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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014r. Sad Rejonowy w Pabianicach zasadzit solidarnie od P. B. i E. B. na rzecz (...) 1
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego w W. kwote 24.884,29
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 stycznia 2014r. do dnia zaplaty oraz kwote 2739 zt tytutem zwrotu
kosztow procesu.

Sad I instancji ustalil, Ze w dniu 25 wrzeénia 2007r. zawarta zostal umowa kredytu mieszkaniowego Wlasny K.
lokatorski pomiedzy (...) Bankiem (...) S.A. a E. B. i P. B.. Przedmiotem umowy bylo udzielenie kredytu na kwote
30.241,94 z} na remont lokalu mieszkalnego. W dniu zawarcia umowy oprocentowane wynosilo 9,61 % w stosunku
rocznym. W trakcie obowiazywania umowy pozwani zaprzestali uiszczania miesiecznych rat i nie wywiagzali sie z
zaciagnietego zobowigzania kredytowego co do kwoty 19.396,84 zl.

(...) Bank (...) S.A. wypowiedzial umowe kredytowa i wystawil przeciwko pozwanym bankowy tytut egzekucyjny nr
(...) z dnia 3 grudnia 2012r.na kwote 19.396,84 zl, ktéremu postanowieniem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia
23 stycznia 2013r. nadana zostala klauzula wykonalno$ci.

Bank na podstawie umowy z dnia 17 wrze$nia 2013r. dokonal sprzedazy wierzytelnosci , wskutek tego nastepca
prawnym wierzyciela stal sie (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety sekurytyzacyjny z siedziba w W.. Pismami z dnia
1i 17 pazdziernika 2013r. pozwani zostali powiadomieni o dokonaniu przelewu wierzytelno$ci wynikajacej z umowy
kredytu. P. egzekucyjne prowadzone na podstawie bankowego tytulu wykonawczego nr (...) z dnia 3 grudnia 2012 r.
zostalo umorzone na wniosek wierzyciela postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2013r.

Przy takich ustaleniach stanu faktycznego, Sad I instancji wywiodl, iz zadanie pozwu znajduje swoje uzasadnienie w
art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r, prawo bankowe ( Dz.U. z 2012r.poz. 1376 ze zm.).Strona powodowa
nabyla wierzytelno$¢ (...) Banku (...) S.A. wobec pozwanych z tytulu niesplaconego kredytu. Zdaniem Sadu I instancji
podniesiony przez pozwanych zarzut braku legitymacji czynnej powoda oraz przedawnienia roszczen nie znajduje
uzasadnienia. Istnienie po stronie powoda legitymacji czynnej do wniesienia powodztwa zostalo udowodnione
zalaczonag kopia umowy przenoszacej wierzytelnosé z dnia 17 wrzesnia 2013r.

W ocenie Sadu I instancji brak jest odstaw do twierdzenia, Ze roszczenie strony powodowej wzgledem powodéw uleglto
przedawnieniu ( art. 117k.c.).W odniesieniu do dochodzonego roszczenia bieg trzyletniego okresu przedawnienia
rozpoczal sie z chwilg wypowiedzenia umowy kredytu — to jest 6 wrzesSnia 2010 r. Wierzyciel pierwotny przerwatl
bieg przedawnienia wobec pozwanych podejmujac czynno$¢ majaca na celu dochodzenie i zaspokojenie roszczenia
w postaci wystapienia w dniu 13 grudnia 2012r. do sadu z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu. Postepowanie prowadzone przez Sad Rejonowy w Pabianicach w nastepstwie tego wniosku
zakonczylo sie postanowieniem z dnia 23 stycznia 2013r. o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko pozwanym. Zatem trzyletni termin przedawnienia zaczat biec na nowo z
dniem 23 stycznia 2013r. Powddztwo w niniejszej sprawie wytoczone zostalo w dniu 21 lipca 2014r., zatem nie uplynat
jeszcze termin przedawnienia opisany dyspozycja art. 118 k.c.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniesli pozwani.
Skarzacy zarzucili orzeczeniu :
1.naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to :

a) art. 120 §1 k.c. poprzez jego niezastosowanie wobec przyjecia, ze w odniesieniu do dochodzonego roszczenia bieg
trzyletniego okresu przedawnienia rozpoczal sie z chwila wypowiedzenia umowy kredytu, w sytuacji gdy po mysli
powolanego przepisu, jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej czynno$ci przez uprawnionego,



bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnoéc
w najwczesniej mozliwym terminie, tj. w przedmiotowej sprawie , majac na uwadze tre$¢ postanowiei umownych
8§23 ust. 1i3 w zw. z §13 ust.2 umowy kredytu mieszkaniowego oraz to, ze pozwani od samego poczatku nie splacali
kredytu — od dnia 27 stycznia 2008r.;

b) art.123 § 1 pkt 1 k.c. poprzez bledna jego wykladnie wobec przyjecia, Ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia, w sytuacji gdy czynno$§¢ ta nie zmierza
bezposrednio do zaspokojenia i wobec tego nie przerywa biegu przedawnienia;

2.naruszenie prawa procesowego, a to :

a) art. 233 §ik.p.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie sprowadzajace sie do naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodéw wobec zaniechania dokonania wnikliwej i wszechstronnej oceny zasadnosci twierdzen pozwanych
na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie, a oparcie sie na niespdjnych twierdzeniach
powoda, wynikajacych z jego wlasnych dokumentéw prywatnych;

b) z ostroznoS$ci procesowej — art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze w sprawie winny mieé
zastosowanie ogoblne zasady orzekania o kosztach postepowania, a nie zachodza szczeg6lne okoliczno$ci uzasadniajace
odstapienie od obciazania pozwanych kosztami postepowania .

W konkluzji skarzacy wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w caloéci, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Nadto skarzgcy wniesli o
zasgdzenie od strony powodowej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanych na jej rzecz kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom skarzacych, Sad I instancji dokonal prawidtowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych oparcie
w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ocenionym bez przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow
wyznaczonych dyspozycja art. 233 k.p.c. i trafnie okreslit konsekwencje prawne z nich wynikajace.

W szczegblno$ci zupelnie niezrozumialy jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 233 k.p.c. w sytuacji,
gdy pozwani w rozpoznawanej sprawie ograniczyli sie jedynie do zlozenia sprzeciwu ( formularz —k.13-138), w
ktorym to sprzeciwie podniesli zarzut braku legitymacji procesowej czynnej powoda i zarzut przedawnienia, jak
tez zakwestionowali zasadno$¢ roszczenia strony powodowej co do zasady i co do wysokoSci. Poza dowodem z
przeshuchani stron na okoliczno$¢ istnienia zobowigzania miedzy stronami, pozwani nie wskazali zadnych innych
dowodow, nie uzasadnili takze zarzutu przedawnienia roszczenia. Zarzadzeniem z dnia 7 pazdziernika 2014r. zostal
wyznaczony termin rozprawy na dzien 2 grudnia 2014r., pozwani zostali wezwani na termin rozprawy do osobistego
stawiennictwa celem przestuchania. Pomimo wezwania zar6wno pozwani jak ich profesjonalny pelnomocnik nie
stawili sie na rozprawie. Strona pozwana przedlozyla dokumenty w postaci umowy kredytowej taczacej pozwanych z
bankiem wraz zalgcznikami , przedlozyla pismo banku wypowiadajace pozwanym umowe kredytowa , przedstawila
takze umowe przelewu wierzytelno$ci , odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Pabianicach w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. W tej sytuacji trudno przyjaé za uzasadnione twierdzenia
skarzacych, ze Sad I instancji zaniechal dokonania wnikliwej i wszechstronnej oceny materialu dowodowego. Pozwani
nie wskazali zadnych dowodéw na poparcie swoich twierdzen — przed Sadem I instancji nie wskazali nawet daty , od
ktorej w ich ocenie zaczal biec termin przedawnienia.



Pozwani przed Sadem I instancji reprezentowani byli przez fachowego pelnomocnika w osobie adwokata .W sytuacji
braku jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej ze strony pozwanych, nie sposéb uznac za uzasadniony zarzut naruszenia
przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodéw.

Calkowicie chybione s3 takze podniesione zarzuty naruszenia prawa materialnego, w szczegoblnoéci art. 123 § 1 k.c.
Whbrew twierdzeniom skarzacych podniesionym w apelacji, wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia .Podobny poglad wyrazil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16
stycznia 2004r. (III CZP 101/03 OSNC nr 4/2005, poz.58). Zgodnie z art. 124 § k.c. w okresie trwania postepowania o
nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu termin przedawnienie nie biegl i rozpoczal swdj
bieg na nowo dopiero z dniem uprawomocnienia sie postanowienia z dnia 23 stycznia 2013r. Zatem zwazywszy na fakt,
ze pozew w przedmiotowej sprawie wniesiony zostal w dniu 29 stycznia 2014r. nalezy uznaé, iz roszczenie dochodzone
pozwem nie uleglo przedawnieniu.

Nie znajduje takze uzasadnienia zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 120 § 1 zdanie 2 k.c.
Powolany przez pozwanych § 23 ust. 1 i 3 umowy o kredyt z dnia 25 wrzeénia 2007 r. wskazuje na mozliwo$c¢
wypowiedzenia umowy kredytu w czeSci dotyczacej splaty kredytu . Oznacza to, ze o§wiadczenie w przedmiocie
wypowiedzenia umowy kredytu stanowilo jedynie uprawnienie wierzyciela pierwotnego tj. banku , a nie jego
obligatoryjny obowiazek. Cala nalezno$¢ objeta kredytem stawala sie¢ natychmiast wymagalna po uplywie okresu
wypowiedzenia .Twierdzenia pozwanych odnoszace sie do okoliczno$ci pozostawania w zalegloSci, odnoénie splaty
zobowiazania od dnia zaciagniecia zobowiazania tj. od dnia 25 wrze$nia 2007r. zostaly po raz pierwszy sformulowane
dopiero na etapie postepowania apelacyjnego. Tego rodzaju zarzut nie byl podniesiony przez pozwanych przed Sadem
Iinstancji. Skarzacy nie uzasadnili, ze konieczno$¢ powolania sie na ten fakt nie byla mozliwa przed Sadem I instancji.

Twierdzenia skarzacych o zaprzestaniu splaty udzielonego kredytu juz od samego poczatku sprzeczne jest z
zebranym w sprawie materialem dowodowym. W umowie z dnia 25 wrze$nia 2007r. w § 2 bezposrednio wskazane
zostalo , ze bank zobowiazal sie do postawienia do dyspozycji kredytobiorcy kredytu w kwocie 30.241,94 zlotych.
Natomiast z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze kwota niesplaconego kapitalu wyniosla
19.396,84z .Wysokos¢ niesplaconego kredytu nie pozwala na uznanie za zasadnego twierdzenia pozwanych , iz w
ogole nie przystapili do splaty tego zobowigzania.

Bezzasadny jest rowniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 102k.p.c. poprzez jego niezastosowanie.

Zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu, opisana dyspozycja art. 98 k.p.c. jest podstawa zasada rozstrzygania o
kosztach postepowania. Pozwani przegrali proces, zatem Sad I instancji zasadni obcigzyt ich kosztami postepowania.

Stosownie do art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegdblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztow albo nie obciazy¢ jej w ogole kosztami. W ocenie Sadu Okregowego, w rozpoznawanej sprawie
nie zachodzily zadne szczegdlnie uzasadnione wypadki, ktére pozwolilyby odstapié¢ od zasady odpowiedzialno$ci za
wynik procesu przy orzekaniu o kosztach postepowania. Za szczeg6lng okoliczno$cig opisana dyspozycja art. 102
k.p.c. w zadnym razie nie moze by¢ uznane subiektywne przekonanie skarzacych o stusznosci swoich racji. Skarzacy
przed Sadem I instancji nie podnosili zadnych okolicznoéci zwiazanych ze swoja sytuacja majatkowa, zatem zupelnie
niezrozumiale jest twierdzenie skarzacych, ze trudna sytuacja majatkowa skarzacych byla znana Sadowi I instancji.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98k.p.c. Na koszty te zlozylo sie
wynagrodzenie pelnomocnika strony powodowej, ktdrego wysoko$c ustalona zostala na podstawie § 6 ust. 5 w zw.
z 8§12 ust. 1 pkt1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu ( tekst jedn. Dz. U. z 2013, p0z.490).



