Sygn. akt III Ca1353/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem cze$ciowym z dnia 2 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi w
sprawie o sygn. akt II Ns 1863/14 z wniosku W. M. z udzialem J. K., P. K., T. K., A. K. i E. T. o stwierdzenie nabycia
spadku po E. K. oraz sprawy zwniosku T. K., A. K.i E. T. z udzialem J. K. i P. K. o zatwierdzenie o§wiadczen o uchyleniu
sie od skutkéw prawnych niezachowania terminéw do zlozenia o§wiadczen o odrzuceniu spadku po E. K. zatwierdzil
o$wiadczenia T. K., A. K. i E. T., zlozone w dniu 26 maja 2015 r. przed Sadem Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w
Lodzi, o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczen o odrzuceniu spadku po
E. K. zdomu C,, cérce R. i E., zmarlej 28 czerwca 2007 r. w L..

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl uczestnik W. M. zarzucajac mu naruszenie art. 233 §1 k.p.c. poprzez
bledng ocene materialu dowodowego. A. wnosit o w konkluzji do tak sformulowanego zarzutu o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia lub przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze o zasgdzenie od wnioskodawcy
od na rzecz skarzacego kosztdw postepowania wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac apelacje skarzacy podniost,
m.in. ze Sad Rejonowy oparl sie na wybiérczym materiale dowodowym jedynie w postaci zeznan uczestnikow
postepowania i uznal, ze wnioskodawcy pozostawali w bledzie, co do przedmiotu spadku, poniewaz w chwili §mierci
spadkodawcy nie wiedziala, ze w sklad spadku wchodzi dlug oraz ze blad byt istotny, poniewaz gdyby wiedzieli,
ze w sklad spadku wchodzi dlug, zlozyliby w terminie o$wiadczenie o odrzuceniu spadku. Dodal, ze Sad pominal
pozostaly material dowodowy znajdujacy sie w aktach sprawy i opierajac sie jedynie na zeznaniach wnioskodawcéw
w sposob oczywisty zainteresowanych pozytywnym dla nich rozstrzygnieciem wydal zakwestionowane orzeczenie
nie wyja$niajac okolicznoéci istotnych dla rozstrzygnieci w sprawie. Argumentowal, ze z akt sprawy wynika, ze
wnioskodawczyni E. T. zameldowana jest i zamieszkuje pod tym samym adresem, co zmarta E. K.. Dodal, ze Sad nie
ustalil czy E. T. zamieszkiwala pod samym adresem w chwili zgonu spadkodawcy i bezkrytycznie uznal dowod z zeznan
E. T. jakoby wyprowadzila sie ona spod adresu gdzie byla zameldowana wraz ze zmarla matka i jest zameldowana
obecnie za zastlugujacy na wiarygodno$é. Z faktu, iz obecnie E. T. jest najemca mieszkania, w ktérym zamieszkuje w
sposob oczywisty wynika, zdaniem skarzacego, ze byla bezposrednio zainteresowana splata zadluzenia lokalowego w
celu dalszego zamieszkiwania, a zlozone przez nia zeznania nie zasluguja na wiare. Podniosl, ze E. T. splacila jedynie
dlug, ktéry uznala za konieczny dla wlasnej korzysci. Dalej apelant zarzucil, ze takze zeznania uczestnika T. K. o tym, ze
nie wiedzial o dlugach matki nie sa oparte na prawdzie, podnoszac, ze wymieniony uczestnik rowniez byt zameldowany
i zamieszkiwal wraz ze swoja matka w lokalu przy ul. (...) w L. i pod tym adresem prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza
pod firma (...), a takze, ze zatrudnial w swoim przedsiebiorstwie matke tj. E. K.. Argumentowal, Zze komornik w ramach
postepowania egzekucyjnego 18.08.2004r. dokonal zajecia wynagrodzenia E. K. w przedsiebiorstwie jej syna T. K.,
wobec czego — zdaniem skarzacego - w sposob oczywisty T. K. mial wiedze na temat dlugéw swojej matki. Stwierdzil,
Ze nie sposob tez dac wiary, ze posiadana wiedza o zadluzeniu matki nie podzielil sie ze swoim rodzenistwem, réwniez
bratem A. K..

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 1 grudnia 2015 r. pelnomocnik uczestnikow T. K., A. K. i E. T. wnosil o oddalenie
apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, jako stanowiace wynik wla$ciwej oceny calego zebranego w
toku postepowania pierwszoinstancyjnego materialu dowodowego i poprawnie ustalonego na tej podstawie stanu
faktycznego. Sad Rejonowy nie popelnil zadnych bledéw w rozumowaniu zaréwno w zakresie ustalonych faktow, jak i
ich kwalifikacji prawnej, a takze prawidlowo zinterpretowal i zastosowal odpowiednie przepisy prawa. Sad Okregowy
podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, przyjmujac je jako wtasne.



Kontrola instancyjna rozstrzygniecia pod katem zarzutéw apelacji nie wykazala istnienia podnoszonych przez
skarzacego uchybien, zarzuty nie znajduja zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym jaki zostal zaoferowany
Sadowi Rejonowemu. Zdaniem apelujgcego Sad I instancji nie dokonal wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego i w konsekwencji blednie przyjal, ze uczestnicy T. K., A. K. oraz E. T. nie wiedzieli o innych dlugach
zmarlej matki E. K. poza ustalonymi przez nich zaleglo$ciami czynszowymi i optatami eksploatacyjnymi za mieszkanie,
podczas gdy, zdaniem skarzacego, zebrany w sprawie material dowodowy nie uzasadnia takich wnioskow. Stanowisko
to jest nietrafne.

Odnoszac sie do argumentacji apelanta w pierwszym rzedzie przypomnie¢, ze apelacja winna zmierza¢ do
wszechstronnego sprawdzenia zasadno$ci oraz prawidlowos$ci zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie z ogdlng zasada
wyrazong w art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w
pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Powyzsze nie oznacza jednak w zadnym razie, ze strona moze
dopiero przed sadem odwolawczym zglaszaé wnioski dowodowe, ktorymi dysponowata w toku postepowania przed
Sadem I instancji. Strona jesli zglosi dopiera w apelacji nowe dowody wnioskujac o ich przeprowadzeni, powinna w
takiej sytuacji liczy¢ sie z tym, ze zostana one pominiete, jako spdznione. Tylko wyjatkowo sad moze dopuscié taki
wniosek dowodowy. Apelujacy nie wykazal, aby dowodu w postaci kopii zawiadomienia komornika z 30.08.2004 r.
adresowanego do T. K. jako przedsiebiorcy prowadzacego dzialalnosé pod firma (...) o zajeciu wynagrodzenia za prace
E. K. oraz za$wiadczenia o tym, ze T. K. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, nie mogt powolaé¢ w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji. Zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli
strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie
wynikla pdzniej. Pomijajac zgloszone dowody w postaci w/w dokumentéw Sad II instancji zwazyt, ze apelujacy nie
podjal chocby proby uprawdopodobnienia, ze na wezeéniejszym etapie procesu nie mogt takich dowodow zlozy¢. Sad
Okregowy mial na uwadze, ze skarzacy otrzymal odpis wniosku z 9.02.2015 r. T. K., A. K. i E. T., w ktérym wnosili o
odebranie od nich oéwiadczen o uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozeni w terminie o§wiadczen o odrzuceniu
spadku po E. K. oraz o odrzuceniu spadku po niej i o zatwierdzenie tych o§wiadczen, w ktérym podnosili, Ze nie mieli
wiedzy na temat dalszych dlugdéw spadkodawczyni i w takiej sytuacji apelant nie tylko mogl, ale i powinien podjaé
wladciwa inicjatywe dowodowa przed sadem pierwszej instancji. Tym samym, brak byto podstaw do dopuszczenia
dowodu z zalaczonych do akt dokumentéow dopiero w postepowaniu odwolawczym (por. wyrok SA w Bialymstoku z
13.03.2015 1., I ACa 889/14, LEX nr 1665055).

Odnoszac sie zas do powolanego w apelacji przepisu art. 233 §1 k.p.c., ktérego naruszenia dopuscil sie wedlug
skarzacego Sad Rejonowy, to wskazaé tytulem wstepu nalezy, ze przepis ten nakazuje sadowi ocene wiarygodnosci
i mocy dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.
Ocena dowoddow musi polegaé na ich zbadaniu i na podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é¢ faktow, z
ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych
badz negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Szczegblnego
podkredlenia na kanwie niniejszej sprawy wymaga to, ze w utrwalonym juz orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wielokrotnie podkre$lano, ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zZyciowego, to taka ocena dowoddw nie narusza zasady swobodnej oceny
dowodow przewidzianej w art. 233 k.p.c., choéby dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu datoby sie wysnuc
wnioski odmienne. Do naruszenia art. 233 §1 k.p.c. dochodzi jedynie wowczas, gdy skarzacy wykaze uchybienie
podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegélnych dowodow, tj. regulom logicznego
mys$lenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wlaSciwego kojarzenia faktow (tak m.in. wyroki SN: z 16.12.2005 r.,
III CK 314/05, LEX nr 172176, z 11.04.2006 r., I PK 169/05, opubl. Wokanda 2006/11/23, wyrok SA w Warszawie z
9.05.2013 1., VI ACa 1379/12, LEX nr 1331150 i powolane tam orzecznictwo).

Odnoszac powyzsze uwagi do rozpoznawanej sprawy nalezy uznaé, ze Sad Rejonowy przeprowadzil wszechstronna,
rzetelng i szczegdlowa ocene zgromadzonych dowodow, czynigc na jej podstawie prawidlowe ustalenia faktyczne i
wyjadniajac w sposdb wyczerpujacy powody, ktorymi sie kierowal. Skarzacy nie wykazal, azeby Sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, a tym samym nie podwazyl uprawnienia sadu do dokonania



swobodnej oceny dowod6éw wyplywajacego z art. 233 § 1 k.p.c. Nie jest bowiem wystarczajace przekonanie o innej
niz przyjat Sad doniosto$ci dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz dokonana przez Sad. W szczego6lnoSci podkreslenia
wymaga, ze Sad I instancji prawidlowo uwzglednit z jednej strony zaréwno fakt, ze zmarla spadkodawczyni i
uczestnicy T. K., A. K. oraz E. T. utrzymywali jedynie sporadycznie kontakty po tym jak wyprowadzili sie z domu
rodzinnego w wieku odpowiednio 20, 19 i 18 lat, jak i to, ze utrzymywanie normalnych wiezéw rodzinnych przez
uczestnikéw z rodzicami bylo niemozliwe ze wzgledu na uzaleznienie od alkoholu tak zmarlej matki - E. K., jak i ojca
uczestnikow. Z drugiej strony zasadnie Sad Rejonowy wzigl pod uwage, ze uczestnicy mogli i spodziewali sie tego, ze
po $Smierci matki w sktad spadku po niej wejda dlugi spowodowane zaleglo$ciami czynszowymi. Z zeznan uczestnikéw
wynika, ze uczestnicy starali sie ustali¢ w dostepny dla nich sposéb jakie niesplacone dlugi pozostawila zmarta i po
ustaleniu wysokoéci tych zadluzen, o ktorych sie dowiedzieli postarali sie je uregulowac. Sad Rejonowy uwzglednit
takze i te okoliczno$é, ze w/w uczestnicy po $mierci E. K. pomimo przeszukania jej mieszkania nie znalezli jednak
zadnych dokumentéw, z ktérych mogliby sie faktycznie dowiedzieé¢ takze o zadluzeniu matki wobec banku z tytulu
zaciagnietego kredytu, ani tez nie zostali o tym poinformowani przez ich ojca J. K., ktéry odpowiadal im, Ze nic nie wie
i niczego nie pamieta. Okoliczno$ci te staly sie elementem stanu faktycznego precyzyjnie opisanego w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia z powolaniem sie na: zeznania uczestnikow, potwierdzenia wplaty i kopie ugody, ktorym
Sad I instancji przyznal walor wiarygodnoéci, a nastepnie staly sie przedmiotem wnikliwych rozwazan prawnych tego
Sadu. W tym stanie rzeczy zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Jedna z przestanek bledu, stanowigcego podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkow prawnych niezlozenia
w terminie o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, jest jego istotno$¢, co oznacza, ze musi byé to
blad prawnie doniosly. Co do zasady bledem istotnym spadkobiercy co do stanu spadku jest taki blad, ktory
uzasadnialby przypuszczenie, ze gdyby skladajacy nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie,
nie zlozylby o$wiadczenia oznaczonej treéci. Bledem takim nie jest za$ nieznajomo$é przedmiotu nalezacego do
spadku pozostajaca w zwiazku przyczynowym z niedoloZeniem przez spadkobierce nalezytej staranno$ci w ustalaniu
rzeczywistego stanu majatku spadkowego. Poglad ten zostal wyrazony w postanowieniu SN z 30.06.2005 r., IV CK
799/04 (opubl. OSNC 2006/5/94), ktore zreszta spotkalo sie z aprobatg ze strony znacznej czeSci doktryny. Podobne
stanowisko przyjeto takze w kolejnych judykatach Sadu Najwyzszego, tj. w postanowieniach z 1.12.2011 r., I CSK
85/11 (opubl. LEX nr 1147725) i z 18.03.2010 1., V CSK 337/09 (opubl. LEX nr 677786). Z kolei w postanowieniu z
5.07.2012 r., IV CSK 612/11 (opubl. OSNC 2013/3/39), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze bledem istotnym spadkobiercy
(art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 2 k.c.) jest niewiedza o stanie spadku (dlugach spadkowych), mimo powzietych przez
tego spadkobierce odpowiednich i mozliwych dzialain zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku, przy
czym SN jednocze$nie zauwazyl, ze postugiwanie sie w zakresie konstrukeji bledu istotnego na tle art. 1019 § 11 § 2 k.c.
kategorig zwiazku przyczynowego nie jest konieczne, poniewaz wladciwsze jest dostrzeganie tylko ogblnej zaleznoSci
miedzy brakiem odpowiedniej aktywnoSci po stronie spadkobiercy a jego wiedza o stanie spadku.

Przekladajac powyzsze rozwazania na realia rozpoznawanej sprawy, nalezy wskaza¢, ze Sad Rejonowy w sposob
prawidlowy przyjal, iz uczestnicy wykazali nalezyta staranno$¢, jakiej winni byli dolozy¢, trafnie ocenil tez w $wietle
calego zgromadzonego materialu dowodowego, czy mieli oni realna mozliwo$¢ podjecia dzialan celem ustalenie
rzeczywistego stanu spadku pozostalego po zmarlej matce. Skoro za$ uczestnicy rzadko, jedynie sporadycznie,
kontaktowali sie z matka i nie byli z ani z nig, ani z ojcem od czasu wyprowadzki z rodzinnego domu w bliskich
relacjach, a utrzymywanie wiezi rodzinnych z rodzicami w zasadzie uniemozliwialo uzaleznienie rodzicow od alkoholu,
i przy tym wszystkim zdawali sobie sprawe z tego, iz nie znali szczegb6léw dotyczacych zycia spadkodawczyni, w tym
rowniez dotyczacych istnienia, jak i stanu jej aktualnych zobowigzan, domyslajac sie jedynie, ze zapewne jakie$ dlugi
zwiazane z mieszkaniem istnieja i wykorzystujac dostepne dla nich sposoby starali sie z nalezyta staranno$cia ustali¢
niesplacone zobowiazania matki, przeto nie mozna czynié im zarzutu, ze nie udalo im sie dowiedzieé o dlugu wobec
banku. Tym bardziej nalezy usprawiedliwi¢ niewiedze uczestnikow co do stanu majatkowego spadkodawczyni, ze z
jednoznacznych, korelujacych ze sobg i logicznych zeznanh uczestnikow wynika, ze matka nie prowadzila z zadnym
z nich wspoélnego gospodarstwa domowego, a zatem nie mieli swobodnego dostepu do jej osobistej dokumentacji,
zwlaszcza, ze nie dysponowali kluczami do mieszkania matki, a po jej $mierci starali sie ustali¢ przeszukujac
dokumenty czy oprocz ewentualnych dtugéw, ktorych sie spodziewali a dotyczacych mieszkania sa jeszcze jakie$ inne,



przy czym nie udalo im sie takich informacji uzyskaé takze od ojca. Dodaé nalezy, odnoszac sie do argumentacji
apelanta, ze miejsce zameldowania nie musi by¢ tozsame z rzeczywistym miejscem zamieszkania, a wobec tresci
zeznan uczestnikow i braku innych dowodéw nie ma podstaw do tego by przyjaé, tak jak tego oczekuje skarzacy, ze
E. T. mieszkala razem matka. Uzna¢ zatem trzeba, zZe uczestnicy mogli pozostawac¢ w uzasadnionym okoliczno$ciami
sprawy przekonaniu, ze po E. K. nie pozostaly zadne inne zobowigzania poza tymi, ktore zostaly przez nich ustalone
w zwigzku z zalegloSciami w oplatach czynszowych za mieszkanie i za pobo6r energii elektrycznej. W ocenie Sadu
odwolawczego twierdzenia apelujgcego, ze mieli oni realng mozliwo$¢ dowiedzenia sie o dtugu z tytulu niesplaconego
kredytu bankowego, uznac¢ nalezy za golostowne i nie znajdujace oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym w
toku postepowania pierwszoinstancyjnego.

Uczestnicy zachowali przy tym roczny termin pozwalajgcy na skuteczne uchylenie sie do skutkoéw prawnych
niezlozenia przez nich oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Trafnie bowiem Sad I instancji powiazal poczatek biegu
terminu, o ktérym mowa w art. 88 § 2 w zw. z art. 1019 § 11 2 k.c., z powzieciem przez uczestnikow informacji o
zadhizeniu spadkodawczyni czyli z momentem doreczenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po matce w sprawie
z wniosku W. M., tj. T. K. w dniu 16 grudnia 2014 r., E. T. w dniu 15 grudnia 2014 r., A. K. w dniu 13 grudnia
2014 r. Od tego czasu nalezy liczy¢ bieg rocznego terminu do zlozenia o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow
prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Oznacza to, ze sktadajac w dniu 9 lutego 2015 .
rozpatrywany wniosek oraz skladajac przed Sadem o$wiadczenia o odrzuceniu spadku w dniu 29 maja 2015 r. T. K.,
E.T.iA. K. dochowali roczny termin na uchylenie sie do skutkéw niezlozenia o$wiadczen o odrzuceniu spadku.

Konkludujac, w ocenie Sadu odwolawczego okoliczno$ci niniejszej sprawy pozwalaja na zatwierdzenie uchylenia sie
przez uczestnikow T. K., A. K. i E. T. od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
po E. K..

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje.



