Sygn. akt III Ca 1362/15
UZASADNIENIE punktu I

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 maja 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w punkcie 1 zasadzil
od pozwanej H. B. na rzecz powoda Wspolnoty Mieszkaniowej (...) polozonej przy ul. (...) w E. kwote 13111,51 zlotych
z ustawowymi odsetkami od dnia 10 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty, w punkcie 2 oddalil powddztwo w pozostalej
czeSci oraz w punkcie 3 orzekl o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana, podnoszac nastepujace zarzuty:

- naruszenia art. 320 k.p.c. przez nierozlozenie zasadzonej od pozwanej na rzecz powoda naleznoéci na raty, podczas
gdy w toku postepowania przed Sadem I instancji pozwana wykazala swoja ciezka sytuacje majatkows i zdrowotna, a
w konsekwencji niemozno$¢ uiszczenia jednorazowo calej zasadzonej od niej kwoty, co zostalo réwniez uznane przez
Sad I instancji jako okoliczno$c¢ bezsporna;

- naruszenie art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie i obcigzenie pozwanej w caloéci kosztami postepowania,
podczas gdy prawidlowe rozwazenie wszystkich okoliczno$ci niniejszej sprawy, zwlaszcza sytuacji majatkowej
pozwanej oraz dokonywania przez nig splat na rzecz powoda powinno skutkowaé¢ przynajmniej cze$ciowym
zwolnieniem pozwanej od konieczno$ci ponoszenia kosztéw postepowania.

- sprzecznoé¢ istotnych ustalen faktycznych z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego i uznanie, iz
pozwana jest w stanie uiSci¢ jednorazowo na rzecz powoda cala zasadzong kwote, podczas gdy okoliczno$é jej trudnej
sytuacji majatkowej i zdrowotnej zostala przez Sad I instancji uznana jako niekwestionowana oraz uznanie, ze
dobrowolna i systematyczna splata zadluzenia przez pozwana w miesiecznych ratach nie zastuguje na ochrone.

W konkluzji pozwana wniosta o zmiane wyroku Sadu I instancji w zaskarzonej czeéci poprzez rozlozenie zasgdzonej
od pozwanej na rzecz powoda naleznosSci na miesieczne raty w

kwocie po 600 zt kazda, z ostatnia rata odpowiednio nizsza, platne z gory do 10-go dnia kazdego miesigca az do
calkowitej splaty, wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platnoéci raty i nie obcigzanie
pozwanej kosztami postepowania pierwszoinstancyjnego. Nadto skarzaca wniosla o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok w punkcie 1. nalezato uchyli¢ w zakresie uwzgledniajacym powodztwo co do kwoty 3067,04 zlotych
i umorzy¢ postepowanie w tej czeéci. Na rozprawie apelacyjnej w dniu 6 kwietnia 2016 roku powdd cofnat bowiem
pozew w zakresie kwoty 3067,04 zlotych.

Majac powyzsze na wzgledzie z mocy art. 386 § 3 k.p.c. orzeczono jak w punkcie I sentencji.



