Sygn. akt III Ca 1416/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 19 marca 2015 r. Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej w sprawie o sygn. akt I
Ns 63/15 z wniosku P. S. z udzialem M. S. o podzial majatku wspolnego w punkcie 1. ustalil, iz w sklad majatku
wspoélnego P. S. i M. S. wchodza nastepujace prawa majatkowe: a/ wlasno$ciowe spoldzielcze prawo do lokalu
mieszkalnego potozonego w R., przy ulicy (...), dla ktérego to prawa Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej prowadzi
ksiege wieczysta numer (...) - o wartoéci 181000 zk; b/ ruchomos$ci w postaci: naroznika-kanapy, tawy, komody w
kolorze brazowym, stotu z szeScioma krzestami tapicerowanymi, biurka, pralki M., lodowki W., kuchni gazowej M.,
telewizora B., telewizora malego, DVD, komputera stacjonarnego, dwoch szafek wiszacych, dwoch szafek stojacych,
stolu-lawki z dwoma krzestami — o lgcznej wartosSci 4130 zl; w punkcie 2. dokonal podzialu majatku wspdlnego P. S.
i M. S. w ten sposob, ze: a/ wszystkie prawa majatkowe wymienione w punkcie pierwszym postanowienia przyznaé
na wylaczna wlasnoé¢ M. S., corki R. i M., b/ zasadzi¢ tytulem splaty od M. S. na rzecz P. S. kwote 92565 zl , platng
w terminie 6 miesiecy od daty uprawomocnia sie orzeczenia z ustawowymi odsetkami w razie przekroczenia terminu
platnosci; w punkcie 3. ustalil, ze P. S. poni6st naklady z majatku odrebnego na majatek wspo6lny w kwocie 181000
z} i w rozliczeniu tego nakladu zasadzi¢ od M. S. na rzecz P. S. kwote 90500 zl, platng w terminie 6 miesiecy od
daty uprawomocnia sie orzeczenia z ustawowymi odsetkami w razie przekroczenia terminu platnosci; w punkcie 4.
ustalil, ze M. S. poniosla, po ustaniu wspoélnoSci majatkowej malzeniskiej, wydatki z majatku odrebnego podlegajace
rozliczeniu w sprawie niniejszej w kwocie 9101,58 zl i w rozliczeniu tego nakladu zasadzi¢ od P. S. na rzecz M. S.
kwote 4550,79 zl, ptatng w terminie 6 miesiecy od daty uprawomocnia sie orzeczenia z ustawowymi odsetkami w
razie przekroczenia terminu platnosci; w punkcie 5. nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego
w Rawie Mazowieckiej, tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w toku postepowania, ktore nie znalazly pokrycia w
uiszczonych zaliczkach: a/ od P. S. kwote 342,60 zl; b/ od M. S. kwote 1342,60 zt; a w punkcie 6. ustalil, iz w pozostalym
zakresie strony ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla uczestniczka postepowania M. S., bedgc reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika, zaskarzajac je w czesci, tj. w zakresie punktow od 2 do 5.

Kwestionowanemu rozstrzygnieciu apelujaca zarzucita:
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a/ art. 43 §3 k.r.o. przez jego niezastosowanie polegajgce na pominieciu przy ocenie wielkoSci udzialtow malzonkéw
w majatku wspélnym i stopnia przyczynienia sie kazdego z nich do jego powstania nakladu osobistej pracy przy
wychowywaniu dzieci we wspdlnym gospodarstwie domowym,

b/ art. 33 pkt 2 k.r.o. przez przyjecie, ze $rodki pieniezne wplacone przez ojca wnioskodawcy weszly do majatku
odrebnego wnioskodawcy, pomimo zZe rodzice wnioskodawcy znali i godzili sie na przeznaczenie pieniedzy w celu
zaspokojenia potrzeb rodziny, co sprawia, ze zachodzi wyjatek przewidziany w punkcie 2 art. 33 k.r.o. in fine,

II. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, tj.:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. przez bledna ocene zeznan $wiadkéw zawnioskowanych przez
wnioskodawce oraz uczestnika postepowania, jak réwniez przez bledna ocene dowodu z opinii bieglego do spraw
wyceny nieruchomoéci;

b/ art. 253 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. przez przyjecie, ze dokumenty prywatne w postaci bankowej noty
memorialowo-obcigzeniowej oraz wyciagu z rachunku bankowego ojca wnioskodawcy sa prawdziwe, mimo ze
uczestniczka zaprzeczyla prawdziwo$ci tych dokumentéw, a wnioskodawca nie wykazal tych okoliczno$ci;



¢/ art. 233 §2 k.p.c. wzw. z art. 13 §2 k.p.c. przez nieprawidlowg ocene przyczyn, dla ktérych wnioskodawca nie okazatl
oryginalu dokumentu prywatnego w postaci bankowej noty memorialowo-obciazeniowej oraz wyciagu z rachunku
bankowego ojca wnioskodawcy,

d/ art. 246 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. przez przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkéw na fakt dokonania
czynnoéci prawnej zawarcia umowy darowizny, ktéra co do zasady wymaga pod rygorem ad solemnitatem zachowania
formy aktu notarialnego;

e/ art. 233 §1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. przez pominiecie, Ze na dokumencie zawierajacym
szczegOlowe dane rachunku ksigzeczki oszczednoSciowej znajduje sie data likwidacji tej ksiazeczki;

f/ art. 231 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. przez przyjecie, ze z faktu nieodnotowania wplaty kwoty wynoszacej doktadnie
20.000 zl na rachunku ojca wnioskodawcy wynika, ze kwota taka nie zostala przekazana przez rodzicow uczestniczki
ojcu wnioskodawcy;

g/ art. 684 k.p.c. przez jego niezastosowanie polegajace na tym, ze Sad zaniechal dopuszczenia dowodu z opinii
biegltego do spraw wyceny nieruchomosci dla stwierdzenia warto$ci rynkowej nakladéow (wkladow) spoéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu, jak réwniez przez bledne utozsamienie warto$ci nakladow na majatek wspolny z
wartoS$cia prawa znajdujgcego sie w majatku wspdlnym oraz przez zaniechanie podjecia dzialan zmierzajacych do
ustalenia, w jakim stosunku pozostaje warto$¢ wkladu wniesionego na zakup spoéldzielczego prawa do lokalu do
warto$ci tego prawa w chwili orzekania;

h/ art. 102 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. przez niezastosowanie tej normy prawnej podczas stosunkowego rozdzielenia
obowiazku zwrotu kosztéw postepowania w podstawie art. 520 §2 k.p.c. mimo iz uczestniczka znajduje sie w trudnej
sytuacji majatkowej majac na utrzymaniu dzieci wnioskodawcy.

W konkluzji do tak sformulowanych zarzutéw apelacyjnych skarzaca wnosila o uchylenie zakwestionowanego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem w przedmiocie kosztow
procesu za obie instancje, a nastepnie dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw wyceny nieruchomosci dla
stwierdzenia aktualnej wartoSci rynkowej nakladu poczynionego na zakup spéldzielczego wlasnos$ciowego prawa
do lokalu mieszkalnego polozonego w R. przy ulicy (...) (wartoéci wkladu po waloryzacji), zwrécenie sie do
Spoldzielni Mieszkaniowej w R., bedacej wlascicielem lokalu polozonego przy ulicy (...), aby nadeslala wyliczenie
waloryzacji wkladow czlonkow spoéldzielni w okresie od 2002 r. do 2015 r. dla stwierdzenia, ze warto$¢ spotdzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu jest nizsza niz oszacowana przez bieglego w opinii sadowe;j.

Jednocze$nie apelantka wnosila o dopuszczenie przez Sad II instancji w postepowaniu przed tym Sadem dowodu z
dokumentéw w postaci: faktury VAT, a takze szczegdlowych danych ksiazeczki na okoliczno$é nakladow z majatkow
osobistych malzonkéw na majatek wspdlny malzonkdéw, wyjasniajac, ze ww. dokumenty nie zostaly ztozone w toku
postepowania przed Sadem I instancji wobec ich znalezienia przez uczestniczke dopiero w okresie po wydaniu
skarzonego postanowienia. Uczestniczka argumentowala, ze ze szczegblowych danych z ksiazeczki wynika, iz po jej
zlikwidowaniu przeznaczyla na majgtek malzenski kwote uzyskana z tego tytulu, a na co wskazuje data likwidacji tej
ksigzeczki 3 lipca 2003 r.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wnosil o jej
oddalenie, a takze zasgdzenie od uczestniczki kosztow postepowania apelacyjnego, w tym zastepstwa adwokackiego,
wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej z dnia 28 stycznia 2016 r. — bezpoSrednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia
drugoinstancyjnego — pelnomocnik uczestniczki popart apelacje, a pelnomocnik wnioskodawcy wnosil i wywodzil, jak
w odpowiedzi na apelacje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja podlega oddaleniu.

Wstepnie wskazac nalezy, ze wbrew podnoszonym przez apelantke zarzutom Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil i wyjasnit
wszystkie okolicznoéci, ktore byly istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ocena zebranego w sprawie materialu
dowodowego nie budzi zastrzezen Sadu drugiej instancji, a pisemne motywy postanowienia w nalezyty spos6b
wskazujg na to jaki stan faktyczny stal sie podstawa jego rozstrzygniecia oraz na jakich dowodach Sad sie opart przy
jego ustalaniu. Wnioski koncowe tez zostaly przedstawione prawidlowo w powiazaniu z zajetymi w toku postepowania
stanowiskami stron, obowigzujacymi przepisami i ustalonymi faktami. Stad tez Sad odwolawczy przyjal ustalenia
Sadu pierwszej instancji za wlasne, rezygnujac z ich ponownego szczegblowego przytaczania. Nadto, nie stwierdzono
uchybien natury procesowej, ktorych istnienie Sad drugiej instancji bylby zobligowany braé¢ pod uwage z urzedu.

Badajac argumentacje apelujacej uczestniczki Sad Okregowy zwazyl, ze zasadno$c¢ jej zadan zalezala od zbadania
zarOwno tego, czy Sad I instancji w prawidlowy sposob ustalil warto$¢é majatku wspolnego podlegajacego podzialowi
w niniejszej sprawie, jak i od tego, czy Sad Rejonowy w prawidlowy sposéb dokonat podzialu wspdlnego majatku i
wzajemnych rozliczer pomiedzy bylymi malzonkami, M. S.1iP. S..

Po zapoznaniu sie z calym materialem aktowym Sad II instancji zwazyl, ze calkowicie chybionym okazal sie
podnoszony przez skarzaca zarzut naruszenia art. 43 §3 k.r.o. Apelujaca na jego poparcie wskazywala, iz Sad
Rejonowy blednie nie zastosowal powolanego przepisu poprzez pominiecie przy ocenie wielkoSci udziatbw malzonkow
w majatku wspdlnym i stopnia przyczynienia sie kazdego z nich do jego powstania, nakladu osobistej pracy przy
wychowywaniu dzieci we wspolnym gospodarstwie domowym. Tymczasem, jak trafnie wskazal Sad Rejonowy,
zgodnie z dyspozycja przepisu art. 43 §1 k.r.o. zasada jest, ze udzialy malzonkéw w majatku wspolnym sg rowne.
Mozliwos$¢ ustalenia innej wielkoSci udziatow, tj. nieréwnych udzialdow, na podstawie art. 43 §2 k.r.o. jest natomiast
wyjatkiem od tej reguly. Warunkiem takiego ustalenia jest laczne spelnienie dwoch przestanek, a mianowicie: po
pierwsze, istnienie waznych powodow i po drugie, przyczynienie sie malzonkéw do powstania majatku wspélnego
w réznym stopniu, przy czym kazda z tych przeslanek musi by¢ spelione laczne i obie musza ze soba pozostawac
w okre$lonej relacji. ,Wazne powody” nie uzasadniajg bowiem same przez sie ustalenia nier6wnych udzialow, jezeli
stopien przyczynienia sie malzonkéw do powstania majatku wspolnego jest rowny. Z drugiej strony rézny stopien
przyczynienia sie malzonkéw do powstania majatku wspolnego bierze sie pod uwage dopiero wtedy, gdy za ustaleniem
nieréwnych udzialow przemawiajg ,,wazne powody”.

Dodaé nalezy, ze orzeczenie wydane na podstawie art. 43 §2 k.r.o. ma charakter konstytutywny. Przyznajac bowiem
malzonkom nier6éwne udzialy we wspolnym majatku w wysokoSci ustalonej przez Sad, rozstrzygniecie takie tworzy
odmienny stan prawny miedzy stronami niz wynikajacy z art. 43 § 1 k.r.o. (zob. uchwale SN z 22.11.19772 r. IIT CZP
83/72, OSNC 1973/7-8/124; zob. tez E. Skowronska-Bocian (w:) Kodeks rodzinny i opiekunczy, Komentarz, red.
J. Wiercinski, LexisNexis, Warszawa 2014, s. 398-400). Sad moze rozstrzyga¢ w tym przedmiocie takze w sprawie
o podzial majatku wspolnego. Jednakze ten malzonek, ktory twierdzi, ze do powstania majatku przyczynit sie w
wiekszym stopniu anizeli jego wspdlmalzonek, musi to w toku postepowania wykazaé, albowiem ciezar udowodnienia
przeslanek, stosownie do dyspozycji art. 6 k.c., spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne
(postanowienia SN z 27.06.2003 r., IV CKN 278/01, OSNC 2004/9/146 oraz z 2.10.1997 r., II CKN 348/97, Lex nr

479357).

Z perspektywy niniejszego postepowania najistotniejsze jest jednak to, ze warunkiem koniecznym do tego, azeby Sad
w ogoble mogl orzec w analizowanym zakresie, jest uprzednie zgloszone zadanie przez malzonka zainteresowanego
takim ustaleniem, co oznacza, Zze musi ono zosta¢ wyraznie wyartykulowane. Sad nie jest wladny rozpozna¢ tego typu
zadania z urzedu. Co wiecej, z uwagi na tre$¢ art. 383 k.p.c., zgloszenie takiego roszczenia musi nastapic jeszcze przed
Sadem I instancji, najpdzniej przed zamknieciem rozprawy w pierwszej instancji, albowiem wystapienie z nim dopiero
w postepowaniu apelacyjnym — tak jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie - stanowi rozszerzenie wniosku i wobec
tego jest niedopuszczalne (zob. np. postanowienia SN z 6.04.1998 r., I CKN 1113/97, a takze z 27.05.1998 r., I CKN
730/97). Poglad ten jest utrwalony w judykaturze sadéw powszechnych, jak i Sadu Najwyzszego, a Sad Okregowy
orzekajacy w niniejszym skladzie podzielajac go w caloSci traktuje jako wlasny. Poniewaz analiza materialu aktowego



wykazata przede wszystkim, ze uczestniczka przed Sadem Rejonowy nie zglaszala zadania ustalenia nieréwnych
udzialéw w majatku wspélnym i stopnia przyczynienia sie kazdego z malzonkoéw do jego powstania, z uwzglednieniem
nakladu osobistej pracy przy wychowywaniu dzieci we wsp6lnym gospodarstwie domowym, przeto okoliczno$ci, na
ktore apelantka powolala sie dopiero w swojej apelacji, nie moga by¢ traktowane i oceniane jako uchybienie Sadu
Rejonowego. Brak wyraznie zgloszonego zadania ustalenia nier6wnych udzialéw bylych malzonkéw M. i P. S. w
majatku wspbélnym na etapie postepowania przed Sadem I instancji, czyni w sposob oczywisty analizowany zarzut
bezprzedmiotowym w postepowaniu apelacyjnym. Zadanie zawarte w pierwszym zarzucie apelacyjnym nalezy ocenié
w kategoriach nowego roszczenia, ktérego rozpoznanie przez Sad odwolawczy jest niedopuszczalne, gdyz godziloby
to w zasade dwuinstancyjno$ci postepowania. Z tych wzgledéw zarzut naruszenia art. 43 §3 k.r.o. nie moglt odniesé
zamierzonego przez strone skarzaca skutku.

Nie jest tez trafny zarzut naruszenia art. 233 81 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c,
ktoérego skarzaca upatruje w tym, ze Sad Rejonowy pomingl, iz na dokumencie zawierajacym szczegdlowe dane
rachunku ksigzeczki oszczednoSciowej (mieszkaniowej) znajduje sie data likwidacji tej ksiazeczki. Sad Okregowy po
przeanalizowaniu zawartoS$ci akt niniejszej sprawy zwazyl w pierwszej kolejnoéci, ze apelantka nie zlozyla dokumentu
w postaci szczegdtowych danych dotyczacych zlikwidowanej ksigzeczki mieszkaniowej w postepowaniu przed Sagdem
Rejonowym, a skoro tak, no to oczywistym jest, ze Sad ten nie mogl dopuscié sie zarzucanego naruszenia art. 233 §1
k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu, ktérym w ogoéle nie dysponowal.

W tym miejscu nalezy odniesé sie do wniosku dowodowego zawartego w apelacji, w ktérym skarzaca wnosila o
dopuszczenie przez Sad odwolawezy dokumentu w postaci zalaczonego do apelacji wydruku ze stron internetowych
zawierajacego szczegOlowe dane ksigzeczki mieszkaniowej na okoliczno§é nakladéw z majatkdw osobistych
malzonkéw na majatek wspélny malzonkéw a takze o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci faktury
wystawionej 31.07.2003 r. Wyjaénienie apelantki, ze w/w dokumenty nie zostaly zlozone przed Sadem I instancji
poniewaz odnalazla je dopiero w okresie po wydaniu skarzonego postanowienia, nie zashiguje na uwzglednienie.
Sad odwolawczy zwazyl, ze zgloszenie przez skarzaca po raz pierwszy tych dokumentéw wraz z apelacja na poparcie
wysuwanych przez nia twierdzen jest zabiegiem spéznionym w §wietle art. 381 k.p.c. i przez to nieskutecznym. Sad II
instancji mial na uwadze, ze mozliwo$¢ pominiecia nowych faktéw i dowodéw powolanych w apelacji na podstawie
art. 381 k.p.c. nie oznacza dowolnoéci sadu w tym zakresie, lecz powinna wynikaé¢ z oceny dotychczas zebranego
materiatu procesowego. Nalezy rownocze$nie zaznaczyd¢, ze o istnieniu potrzeby powolania sie na nowe fakty i dowody
nie decyduje zapatrywanie strony, lecz przedmiotowa ocena zachodzacego stanu rzeczy. Dostrzezenia takze wymaga,
ze obostrzenia zawarte w art. 381 k.p.c. s3 wyrazem dazenia do koncentracji materialu procesowego, a nie ograniczania
rozpoznawczych i kontrolnych funkeji apelacji, zatem dla strony zapobiegliwej i nalezycie dbajgcej o swoje procesowe
interesy obostrzenia te nie stanowia przeszkody w zrealizowaniu celu procesowego, w szczegdlnoSci polegajacego na
ujawnieniu prawdy materialnej. Dlatego powolujgc nowe fakty i dowody, strona powinna wykaza¢ niemozno$¢ ich
wezesdniejszego przytoczenia (tak SN w wyroku z 15.03.2011 1., I PK 183/10, LEX nr 884980; wyrok z 21.09.2007r.,
V CSK 192/07, Lex nr 619680).

W ocenie Sadu odwolawczego z wyjasnien skarzgcej nie wynika by istnialy obiektywne przeszkody ku temu by
dowody w postaci faktury i wydruku szczegblowych danych z ksigzeczki mieszkaniowej nie mogly zostaé zlozone
przez uczestniczke w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji. W szczegdlno$ci uczestniczka mogla przeciez w
dowolnym czasie i do tego wielokrotnie wydrukowac ze strony internetowej dane dotyczace zlikwidowanej ksiazeczki,
na co trafnie zwrécil uwage w odpowiedzi na apelacje wnioskodawca. Wydruk tych danych opatrzony jest data
na dole kazdej strony ,2013-11-27”, a zatem istnial w toku postepowania pierwszinstancyjnego. A. powolywala sie
przed Sadem Rejonowym na okolicznoSci, ktére za pomoca w/w dokumentu mogla potwierdzi¢, a mimo to nie
zlozyta go przed Sadem Rejonowym. Mogla tez, w razie jego zagubienia, w kazdej chwili uzyskac taki sam wydruk.
Sformulowany przez uczestniczke wniosek o dopuszczenie tego dowodu dopiero na etapie wniesienia apelacji nie mogt
zosta¢ uwzgledniony skoro w istocie zmierzat do kwestionowania okoliczno$ci, na ktére skarzaca powolywala sie przed
Sadem Rejonowym, a ktore w rozbudowanej formie przedstawila na rozprawie skladajac przed tym Sadem zeznania.
Juz w tym momencie zatem widzac potrzebe podjecia inicjatywy dowodowej winna byta rzeczony wniosek dowodowy



sformulowa¢ i zlozy¢ przedmiotowy dokument. W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze strona, ktora dopuszcza sie
zaniedbania w zakresie przystugujacej jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji,
musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni. Skarzaca nie wyja$nila przy tym
w sposob przekonujacy dlaczego nie mogla zlozy¢ wezeéniej tego dokumentu, jak i faktury z 31.07.2003 r., o ktérych
istnieniu przeciez wiedziala i ktore juz istnialy. Nie sposob zatem uznaé, iz przedlozone przez skarzaca dokumenty
maja charakter dokumentéw nowych. Apelujgca ograniczyla sie do podania jedynie, ze odnalazla te dokumenty po
wydaniu orzeczenia w pierwszej instancji, ale nie przedstawila zadnych obiektywnie przyczyny, ktore sprawily, ze
skorzystanie przez nia z tych dowodéw bylo niemozliwie lub choéby, ze dostep do nich byl dla niej utrudniony.

Odnoszac sie do podtrzymywanej przez skarzaca réwniez w apelacji wersji na temat likwidacji ksiazeczki
mieszkaniowej i przekazania wyplaconej z niej kwoty matce wnioskodawcy na poczet ceny mieszkania, Sad
odwolawczy po zapoznaniu sie z calym materialem aktowym zwazyl, ze Sad Rejonowy w sposob przekonujacy
wyjasénil, iz uczestniczka nie przedstawila zadnego wiarygodnego dowodu potwierdzajacego, ze do likwidacji tej
ksigzeczki doszlo, jak i wskazujacego jaka kwote uczestniczka z niej wyplacila, ani tez, ze przekazala ja (np. w
postaci pokwitowania) E. S., ktéra jednoznacznie temu zaprzeczala. Dodatkowo Sad II instancji zwazyl, ze nawet
obecnie, przy uwzglednieniu wydruku szczegotowych danych dotyczacych zlikwidowanej ksigzeczki mieszkaniowej
i tak nie ma wiarygodnego dowodu, ktory potwierdzalby wersje skarzacej i zeznania jej rodzicow, ze faktycznie
uczestniczka wyplacona z ksigzeczki mieszkaniowej kwote przekazala matce wnioskodawcy. Wedlug wersji M. S. i
zeznan $wiadka R. W. (ojca uczestniczki) nikt poza matka uczestniczki i skarzaca nie byl bezposrednim $wiadkiem
rzekomego przekazania matce wnioskodawcy kwoty ze zlikwidowanej ksigzeczki. Sama uczestniczka wprost zeznala,
ze pokwitowania od matki wnioskodawcy nie posiada. W aktach nie ma zadnego dokumentu, ktéry choc¢by posrednio
pozwalal wywnioskowaé, ze matka wnioskodawcy otrzymala od bylej synowej miesigc po zawarciu umowy kupna
mieszkania pienigdze tytutem zwrotu czeéci uiszczonej za nie ceny. Nie mozna tez jednoznacznie ustali¢ na podstawie
zeznan, w jakiej konkretnie wysoko$ci miala by to by¢ kwota, bo uczestniczka zeznala, ze przekazala ze zlikwidowanej
ksigzeczki 8300 zl, natomiast jej ojciec R. W. zeznal w charakterze Swiadka, ze byla to kwota 8000 zl /k. 49 v./, a jej
matka M. W. jako $wiadek zeznala, Ze z obliczen mialo to by¢ ok. 10.000 z} /”liczyliémy, Ze jest na niej okoto 10000
zlotych” — k. 50/. Trzeba zaznaczy¢, Ze w niniejszej sprawie obie strony od poczatku prezentowaly odmienng wersje
wydarzen, a kazda z tych wersji potwierdzila cze$¢ swiadkdéw pochodzacych z rodziny danej strony. Dodaé nalezy, ze
z dokumentéw bankowych wynika, ze cala cena mieszkania, tj. kwota 58.000 zl /k. 32/, zostal uiszczona z rachunku
bankowego ojca wnioskodawcy 10.06.2003 r. /k. 34/ i tego dnia doszlo zakupu lokalu mieszkalnego co potwierdza
odpis ksiegi wieczystej zlozonej do akt sprawy. Uczestniczka twierdzila, ze po uplywie miesigca tj. 9.07.2003 r.
przekazala teSciowej na poczet ceny mieszkania w gotéwce kwote wyplacong ze zlikwidowanej przez siebie ksiazeczki
mieszkaniowej, co jednak nie znalazlo uciele$nienia w jakimkolwiek dokumencie, np. w pokwitowaniu. Wersji tej
stanowczo zaprzeczyla $wiadek E. S.. Sad Rejonowy wyraznie zaakcentowal w swoim uzasadnieniu, ze na podstawie
samych zeznan stron oraz $wiadkéw nie daloby sie rozstrzygnaé, ktoéra ze stron klamie i dlatego musial ocenic¢
te kwestie przez pryzmat wszystkich okolicznoéci sprawy i materialu dowodowego, ktérym dysponowat. Trafnie
Sad Rejonowy dostrzegl, ze $wiadkowie nie byli osobami bezstronnymi (zeznania zlozyli rodzice kazdej ze stron, a
takze siostra skarzacej), lecz bliskimi czlonkami rodziny zainteresowanymi korzystnym rozstrzygnieciem dla swojego
krewnego. Niewatpliwie nakazuje to podej$¢ do zlozonych przez te osoby zeznan z odpowiednia doza ostroznosci.
Oczywiécie fakt, ze $wiadek jest czlonkiem rodziny strony postepowania nie dyskwalifikuje sam przez sie jego zeznan
wtedy, gdy sa niekorzystne dla drugiej strony. Trafnie zatem Sad Rejonowy przyjal, ze zeznania §wiadkéw w osobach
najblizszych czlonkéw rodziny musza by¢ w takim przypadku oceniane z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci, w
tym réwniez stosunku, w jakim pozostaje on do kazdej ze stron, z uwzglednieniem ich cech osobistych, a ponadto
w odniesieniu do relacji z innymi dowodami jakie udalo sie zgromadzi¢ w sprawie (por. wyrok SN z 15.10.1985
r., I URN 139/85, Lex nr 8733, wyrok SN z 10.10.1997 r., IT CKN 368/97, Lex nr 1162950). Przy sprzecznych
zeznaniach kazdej ze stron, a przy tym nieprecyzyjnych zeznaniach rodzicow skarzacej w charakterze swiadkéw co
do wysokosci rzekomo przekazanej kwoty ze zlikwidowanej ksigzeczki mieszkaniowej, braku jakichkolwiek innych
dowoddw, np. pokwitowania, ktére potwierdzilyby wersje apelujacej, nalezy podzieli¢ wniosek Sadu Rejonowego, ze
twierdzenia uczestniczki pozostaly az do zakonczenia postepowania w pierwszej instancji gotostowne. Dodaé nalezy -
majac na uwadze przebieg postepowania odwolawczego wywolanego apelacja uczestniczki - ze trafnie Sad Rejonowy



skonstatowal, iz M. S., mimo Ze mogla, to jednak nie przedstawila dokumentu, z ktérego by wynikal fakt likwidacji
ksigzeczki mieszkaniowej oraz to jaka konkretnie kwote uzyskata w ten sposéb uczestniczka, skoro dopiero wraz z
apelacja skarzaca zlozyla szczegblowy wydruk wykonany ,,2013-11-27”, ktory to dowod - oceniony z wyzej podanych
przyczyn - jako spézniony musi by¢ obecnie przez Sad II instancji pominiety. W tym stanie rzeczy argumentacja
apelujacej jest jedynie nieprzekonujaca polemika.

Sad Okregowy uznal réwniez, ze stusznie Sad pierwszej instancji weryfikujac stojace w opozycji zeznania bylych
malzonkéw M. i P. S. oraz przestuchanych w sprawie §wiadkéw, co do przekazanej przez rodzicow uczestniczki na
zakup mieszkania kwoty 20.000 z} zestawil ich tre$¢ z trescia zalegajacych w aktach dokumentéw bankowych (k.
32-33), ktore powstaly w okresie, kiedy miedzy stronami nie bylo sporéw. Sad II instancji po lekturze i analizie
materialu aktowego oraz pisemnego uzasadnienia Sadu Rejonowego uznal, ze w spos6b rzetelny i wszechstronny
tenze Sad przedstawil motywy, jakimi sie kierowal dokonujac konfrontacji i oceny warto$ci dowodowej w/w materiatu
dowodowego, a wnioskom wysnutym przez Sad I instancji nie mozna zarzucic¢, by byly sprzeczne z regulami logicznego
rozumowania, do§wiadczenia zyciowego, jak réwniez nie mozna zarzuci¢, azeby poczynione ustalenia faktyczne byly
sprzeczne z powolang na ich poparcie podstawa dowodowa. Prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, Ze ze zlozonych
dokumentéw bankowych wynika, ze calo$¢ ceny za mieszkanie zostala uiszczona z rachunku bankowego Z. S.. Trafnie
tez Sad Rejonowy zaakcentowal, Ze przed uiszczeniem ceny za mieszkanie na rachunku bankowym ojca wnioskodawcy
nie zostala odnotowana wplata 20.000 zl. Zdaniem Sadu II instancji logicznym jest wywdd Sadu Rejonowego, ze
skoro na podstawie zlozonej historii rachunku z tego okresu, mozna ustalié¢ w jaki sposéb pienigdze znalazly sie na
koncie bankowym Z. S., przeto brak odnotowania na tym koncie wplaty 20.000 zl nie potwierdza wersji uczestniczki,
iz jej rodzice przekazali na zakup mieszkania w/w kwote. Analizujac przedmiotowe zagadnienie nalezy pamietac, ze
cala cena mieszkania 58.000 zl zostala pokryta w drodze przelewu z rachunku ojca wnioskodawcy. Uprawnionym byt
tym samym wniosek Sadu I instancji, ze brak wplaty na konto ojca wnioskodawcy 20.000 z} oznacza, Ze nie zostala
przekazana na poczet uiszczanej ceny mieszkania przez ten rachunek bankowy. Podkreslenia przy tym wymaga, ze
Sad Rejonowy wnikliwie odniost sie do historii rachunku bankowego i badajac te kwestie wzial pod uwage, ze sa
na nim odnotowane dwie wplaty gotowkowe, ktore jednak znaczgco odbiegaja od kwoty 20.000 zL. W tym zakresie
ocena Sadu, iz nie ma zadnego logicznego powodu by mozna bylo uznaé, ze w tamtym czasie rodzina wnioskodawcy
wplacala 20000 zl otrzymane od rodziny uczestniczki postepowania w ratach, nie narusza w zaden sposéb dyrektyw
wymaganych art. 233 k.p.c., zwlaszcza, ze analizowana historia rachunku koreluje z zeznaniami §wiadkéw Z. S. i E.
S., w ktorych logicznie wyjasnili zaréwno sposéb gromadzenia odpowiedniej sumy pienieznej na zakup mieszkania,
jak i to, ze wplaty gotowkowe stanowily odpowiedniki likwidacji lokat bankowych, a przelew wartosci 30000 z} to
splata na rzecz matki wnioskodawcy dokonanej przez jej brata, co zresztg potwierdza tytulu wplaty ,splata za dom
K. Z.”. W konsekwencji Sad Okregowy podzielit dokonana przez Sad Rejonowy ocene stojacych w opozycji do siebie
zeznan kazdej ze stron i powolanych przez nie §wiadkow, co do przekazania przez rodzicOw uczestniczki na poczet
ceny mieszkania kwoty 20.000 zl, albowiem wobec konfrontacji ich z tre$ciag wymienionych dokumenté6w bankowych i
przy braku innych dowodéw, np. w postaci pokwitowania przekazania tej kwoty, wskazuje, iz to wersja wnioskodawcy
jawi sie jako ta, ktéra przedstawia rzeczywisty przebieg zdarzen zwigzanych z zakupem mieszkania.

Zajmujac powyzsze stanowisko Sad II instancji zwazyl, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny
dowodow okreSlone sa wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regutami logicznego mys$lenia
oraz pewnego poziomu $wiadomosci prawnej, wedlug ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako catosé¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (zob. wyrok SN z 27.09.2002 r., IV CKN 1316/00,
LEX nr 80273). Ocena sadu nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow, jezeli z zebranego materialu dowodowego
wyprowadza on wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, bo takie dzialanie mieSci sie
w przyznanych mu kompetencjach swobodnego uznania, ktéra z mozliwych wersji przyjmuje za prawdziwa. Tym
samym nawet jezeli na podstawie zebranego materialu dowodowego da sie wywnioskowa¢ inna wersje wydarzen,
zgodna z twierdzeniem skarzacego, ale jednocze$nie wersji przyjetej przez Sad I instancji nie mozna zarzuci¢ razacego
naruszenia szeroko pojetych regul inferencyjnych, to stanowisko skarzacego bedzie stanowié¢ tylko i wylacznie



polemike ze stusznymi i prawidtowymi ustaleniami Sadu (tak wyrok SA w Krakowie z 5.09.2012 r., 1 ACa 737/12, LEX
nr 1223204).

Podkreslenia wymaga, ze przy zr6znicowanym i sprzecznym, co do treSci materiale dowodowym, tak jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie w przypadku zeznan bylych malzonkéw M. i P. S. oraz powolanych przez kazda ze
stron $wiadkéw w osobach najblizszych czlonkéw ich rodziny, o tresci ustalen faktycznych decyduje ostatecznie
przekonanie sadu. Jezeli Sad w zakresie dokonanych wyboréw uzasadni to w sposéb zgodny z intencja art. 233
§ 1 k.p.c. — tak jak to uczynil Sad Rejonowy w niniejszej sprawie- to nie dopuszcza sie blednych ustalen. Jak
podkresla sie w orzecznictwie ocena wiarygodno$ci i mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote
sadzenia w cze$ci dotyczacej ustalenia faktow, tj. rozstrzygania spornych kwestii na podstawie wlasnego przekonania
sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia sie z dowodami. A. powinna byta wykaza¢, ze Sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, albowiem jedynie to moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonania swobodnej oceny dowodow, nie za$ ograniczenie sie do przedstawienia wlasnej oceny
dowodow i wyprowadzeniu na tej podstawie alternatywnej do ustalonej w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
wersji wydarzen. Strona apelujaca winna byla w tym zakresie postugiwac sie wylacznie argumentami jurydycznymi
wykazujac, ze sad naruszyl ustanowione w art. 233 § 1 k.p.c. zasady oceny wiarygodnos$ci oraz mocy dowodoéw i
ze naruszenie to miato wplyw na wynik sprawy (por. postanowienie SN z 14.01.2000 r., I CKN 1169/99, OSNC
2000/7-8/139 oraz wyrok SN z 7.01.2005 1., IV CK 387/04, Lex nr 1771263). Przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie
kwestie oceny wiarygodnoSci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowoddw, a nie poczynionych ustaleni
faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw. Uchybienia w tym zakresie winny sie zatem
skonkretyzowaé w zarzucie sprzecznos$ci ustalen faktycznych z materialem dowodowym. Skarzgca nie przedstawila
argumentacji, ktora skutkowataby przyjeciem, ze faktycznie doszlo do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Rowniez zarzuty naruszenia art. 253 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. i naruszenia art. 233 §2 k.p.c. w zw. z art.
13 82 k.p.c. odnoszace sie do oceny warto$ci dowodowej dokumentéw w postaci: bankowej noty memorialowo-
obcigzeniowej oraz wyciagu z rachunku bankowego ojca wnioskodawcy, nie znajduja w Swietle materialu aktowego
jakiegokolwiek uzasadnienia. Sad II instancji zwazyl przede wszystkim, ze lektura akt wskazuje, iz wnioskodawca
zobowigzany przez Sad Rejonowy /k. 27/ do zlozenia oryginalu bankowej noty memorialowo-obcigzeniowej oraz
wyciagu z rachunku bankowego ojca datowany na 14.06.2003 r., wykonal w sposob nalezyty to zobowigzanie i
zlozyl zadane oryginaly /k. 32 -34/. Skarzaca nie podwazyla autentycznos$ci oryginaléw tych dokumentow, ani tez
nie przedstawila przekonujacej argumentacji, ktéra poddalaby w watpliwos$¢ ich rzetelno$¢ co do tresci. Sad II
instancji, podobnie jak Sad Rejonowy, nie znalaz} z urzedu zadnych podstaw, azeby zanegowaé¢ warto$¢ dowodowa
przedmiotowych dokumentéw bankowych. Wypowiedz skarzacej, co do mozliwej interpretacji opisanej w rachunku
bankowym wplaty 30.000 zl nie zawiera, w ocenie Sadu Okregowego, przekonujacej argumentacji co do tego, ze w
ramach kwoty 30.000 z} zostala wplacona sporna cze$¢ ceny mieszkania, tj. 20.000 zl, jak i srodki pochodzace z
innych zrédel w wysokos$ci 10.000 zl, skoro twierdzenia te sa golostlowne a jednocze$nie ze zlozonego do akt rachunku
bankowego wynika, iz jako tytul wskazano ,,splata za dom K. Z.”, co nakazuje traktowa¢ wypowiedz apelantki wylgcznie
jako polemiczna.

Jednocze$nie niezasadnym byl takze zarzut naruszenia art. 231 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c., poprzez przyjecie,
ze z faktu nieodnotowania kwoty 20.000 zl na rachunku bankowym ojca wnioskodawcy wynika, ze kwota taka
nie zostala przekazana przez rodzicow uczestniczki ojcu wnioskodawcy. Zgodnie z art. 231 k.p.c. sad moze uznaé
za ustalone fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzié z
innych ustalonych faktéw. Podkre$lenia wymaga, ze ustalenie okre$lonego elementu stanu faktycznego, réwniez z
zastosowaniem art. 231 k.p.c., zawsze musi sie odbywaé z uwzglednieniem regul z art. 233 §1 k.p.c., a tym samym
nalezy do kregu czynnoSci zwigzanych z dokonywaniem ustalen faktycznych i oceny dowodow. W judykaturze
podkresla sie, ze zastosowanie tego sposobu dokonania ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia powinno
mie¢ miejsce, gdy brak jest bezpoérednich srodkéw dowodowych albo istnieja znaczne utrudnienia dla wykazania
faktu, a jednocze$nie jego ustalenie jest mozliwe przy zastosowaniu regut logicznego rozumowania przy uwzglednieniu
zasad wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego (wyrok SN z 2.12.2010 r., I CSK 11/10, niepubl., wyrok SN z 18.05.2012 1.,



IV CSK 486/11, LEX nr 1243071, wyrok SN z 24.05.2012 r., I UK 259/11, LEX nr 1235838). W realiach niniejsze;j
sprawy na podstawie zaoferowanych przez strony dowodéw Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski zgodne z zasadami
logicznego my$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy ogdlnej, uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci sprawy. Sad
Rejonowy nie uchybiajac w zadnym zakresie dyrektywom art. 233 k.p.c., wskazal w swoim uzasadnieniu na jakim
materiale dowodowym oparl poczynione ustalenia i przekonujaco wyjasénit dlaczego z dwoch konkurujacych ze soba
wersji wydarzen wynikajacych z zeznan stron i Swiadkéw co do partycypowania w kosztach zakupu mieszkania przez
rodzicow skarzacej, przy braku dokumentu, ktéry potwierdzilby, ze kwota 20.000 zl zostala faktycznie przekazana
przez rodzicéw apelantki na poczet ceny mieszkania, uznal za bardziej wiarygodna wersje przedstawiona przez
wnioskodawece i jego rodzine, odmawiajac wiary zeznaniom uczestniczki oraz §wiadkéw R. W., M. G.i M. W.. Jako ze
szczegblowa analiza sprzecznych w tym zakresie zeznan stron i §wiadkdéw w konfrontacji z oryginalami dokumentéow
bankowych, zostala juz przedstawiona we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia, przeto obecnie nie zachodzi potrzeba
ponownego jej przytaczania, a wystarczajacym jest poprzestanie na stwierdzeniu, iz Sad Okregowy nie doszukat sie
zarzucanych przez skarzaca uchybien.

Kolejnym spornym zagadnieniem byto ustalenie, czy zaplacona przez ojca wnioskodawcy droga przelewu bankowego
kwota tytulem calkowitej ceny mieszkania stanowila darowizne jedynie na rzecz syna, czy tez obojga malzonkdéw.
Sad Okregowy zwazyl, ze spornej darowizny dotyczyt zarzut naruszenia art. 246 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c.
i zarzut naruszenia art. 33 pkt 2 in fine k.r.o., ktére w zwigzku z tym zostana omoéwione lacznie. W pierwszej
kolejnosci nalezy wskazaé, ze nie ma racji skarzaca twierdzac, iz Sad Rejonowy naruszyl art. 246 k.p.c. przez
przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadkow na okoliczno$¢ zawarcia umowy darowizny, ktéra co do zasady wymaga
pod rygorem ad solemnitatem zachowania formy aktu notarialnego. Sad Rejonowy dopuszczajac dowdd z zeznan
Swiadkéw zawnioskowanych przez wnioskodawce nie naruszyl przepisu art. 246 k.p.c., skoro z zalaczonych do akt
sprawy dokumentéw bankowych wynika, ze fakt przesuniecia majatkowego dokonany przez ojca wnioskodawcy
z jego rachunku bankowego na zakup mieszkania mial miejsce, a zatem do przysporzenia doszlo. Nie moze byc
zatem zadnych watpliwosci, ze doszlo do sanowania niewaznej umowy darowizny poprzez wydanie przez ojca
wnioskodawcy przyrzeczonych $rodkéw pienieznych na zakup mieszkania (por. wyrok SN z 23.09.2004 r., III
CK 382/03). Analizowany zarzut jest calkowicie chybiony, bo jak sie wydaje sformulowany zostal przez apelujaca
najprawdopodobniej w efekcie blednego rozumienia przez nig przepisu art. 890 §1 k.c. Z przepisu tego wynika bowiem,
ze cho¢ co do zasady o$wiadczenie woli darczyncy powinno zosta¢ dokonane w formie aktu notarialnego, to jednak
spelienie przez darczynce $wiadczenia rownocze$nie z zawarciem umowy eliminuje niepewno$¢ co do zamiaru
dokonania czynno$ci, ktéra moglaby pojawié sie w sytuacji wystapienia uplywu czasu pomiedzy zawarciem umowy
a jej wykonaniem, a tym samym wykonanie umowy w takiej sytuacji oznacza, ze strony rezygnujq z koniecznos$ci
dokonywania zabiegéw formalnych zwigzanych z zawarciem umowy w postaci nadania jej w jakimkolwiek zakresie
formy pisemnej. Mozna tez powiedzie¢, ze przepis art. 890 §1 k.c. wprowadza forme szczegolna aktu notarialnego,
ale tylko dla o$wiadczenia darczyncy, albowiem jednocze$nie z przepisu tego wynika po pierwsze, ze nawet bez
zachowania tej formy umowa darowizny staje sie wazna, jezeli przyrzeczone $wiadczenie zostalo spelmione, a
po drugie, ze o$wiadczenie obdarowanego moze by¢ zlozone w formie dowolnej, takze per facta concludentia.
Whnioskodawca twierdzil, co zresztg nie pozostaje w sprzecznosci z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ze zawarta
z jego rodzicami umowa darowizny zostala wykonana bez wczeéniejszego zachowania formalno$ci zwigzanych ze
skladaniem o$wiadczen woli. Oznacza to, ze w ramach przyznanej stronom przez przepisy swobody zawierania uméw
- strony przedmiotowej umowy nie nadaly jej zadnej szczegblnej formy, w tym takze pisemnej aktu notarialnego.
Wobec powyzszego, przypadek zawarcia tej konkretnej umowy w ogole nie jest objety hipoteza art. 246 k.p.c. Ubocznie
jedynie nalezy wskaza¢, ze profesjonalny pelnomocnik uczestniczki nie zglosit zastrzezenia do protokotu rozprawy w
trybie art. 162 k.p.c. w odniesieniu do zarzucanego obecnie w apelacji naruszenia art. 246 k.p.c. Tym samym, wobec
regulacji normatywnej zawartej w zd. 2 art. 162 k.p.c., strona skarzgca utracila prawo powolywania sie na wskazane
w apelacji uchybienie.

Doda¢ nalezy, ze rzeczona darowizna, a takze nieformalny sposob jej zawarcia, nie budza zdziwienia Sadu IT instancji,
biorgc pod uwage to, ze przekazanie pieniedzy nastapilo pomiedzy osobami najblizszymi, majacymi do siebie pelne
zaufanie. Sad odwolawczy kierujac sie do$wiadczeniem zyciowym i wiedzg oparta o do§wiadczenie orzecznicze w wielu



podobnych sprawach, zwazyl, ze darowizny pieniezne zawierane pomiedzy osobami najblizszymi niezwykle rzadko
przybieraja forme aktu notarialnego. Podkresli¢ jednak nalezy, ze skoro umowa ta zostala wykonana przeto stusznie
Sad Rejonowy uznal, ze jest to umowa wazna i skuteczna.

Co sie tyczy spornej kwestii czy darowane przez rodzicow P. S. érodki pieniezne na zakup mieszkania weszly do
majatku odrebnego wnioskodawcy, czy do majatku wspoélnego bylych malzonkéw M. i P. S., to w pierwszym rzedzie
wskazaé nalezy, ze w sprawie znajdowaly zastosowanie przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 20 stycznia 2005 roku, kiedy weszla w zycie ustawa z dnia 17 czerwca 2004 roku o
zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuniczy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 162, poz. 1691) (art. 5 ust.
5 pkt 3 ustawy zmieniajacej). Zgodnie z art. 31 k.r.o. z chwila zawarcia malzenstwa powstaje miedzy matzonkami
z mocy ustawy wspolno$¢é majatkowa obejmujaca ich dorobek (wsp6lnoéé ustawowa). Przedmioty majatkowe nie
objete wspolnoécia stanowig majatek odrebny kazdego z malzonkéw. W przepisie art. 32 § 1 k.r.o. postanowiono
za$, ze dorobkiem malzonkdéw sa przedmioty majatkowe nabyte w czasie trwania wspdlno$ci ustawowej przez oboje
malzonkéw lub przez jednego z nich. W mysl § 2 tego artykutu w szezeg6lnoéci stanowia dorobek matzonkéw pobrane
wynagrodzenie za prace oraz za inne ustugi Swiadczone osobiécie przez ktéregokolwiek z malzonkdéw oraz dochody z
majatku wspodlnego, jak réwniez z odrebnego majatku kazdego z malzonkoéw. Natomiast odrebny majatek kazdego z
malzonkéw stanowig m.in. zgodnie z art. 33 pkt 2 k.r.o. przedmioty majatkowe nabyte przez dziedziczenie, zapis lub
darowizne, chyba ze spadkodawca lub darczynca inaczej postanowil.

W $wietle okoliczno$ci wykonania darowizny to, iz rodzice wnioskodawcy wspominali w rozmowach, iz chca daé
pieniadze na zakup mieszkania, nie uprawnia jeszcze do tego by mozna bylo wyprowadzi¢ wniosek, iz darowizna
zostala uczyniona na rzecz obojga malzonkéw. Ani wiedza ojca wnioskodawcy o tym, ze kwota 58.000 zl zostanie
przekazana na zakup mieszkania, ani to, ze zakupione zgodnie z notarialng umowa sprzedazy za te kwote mieszkanie
weszlo do majatku wspodlnego stron, nie oznacza, ze darowizna zostala dokonana na rzecz obojga malzonkéw. Z
art. 33 pkt 2 k.r.o. wynika bowiem, Ze ostatecznie o tym czy przedmiot darowizny wejdzie do majatku osobistego
(poprzednio odrebnego), czy wspodlnego przesadza wylacznie wola darczyncy [zob. SN postanowienie z 18.04.2008
r., IT CSK 647/07, LEX nr 518174]. W toku postepowania wnioskodawca wykazal, ze wola jego rodzicow w chwili
darowania kwoty 60.000 zl, w ramach ktérej otrzymal 58.000 z} na zakup mieszkania i 2000 zl na koszty notarialne,
bylo obdarowanie wylacznie wnioskodawcy. Uczestniczka nie udowodnila przeciwnej tezy. Wskazaé¢ nalezy, ze
przyjecie odmiennej wersji tak jak chce tego uczestniczka wymagaloby, zwlaszcza z uwagi na nieformalne zawarcie
umowy darowizny, co najmniej wyraznego o§wiadczenia przez darczyncow, tj. rodzicdbw wnioskodawcy, ze darowane
pieniadze, ktére zostaly przeznaczone na zakup mieszkania otrzymuja oboje malzonkowie. Tymczasem z zeznan
Swiadkow, w szczegdlnosSci rodzicow wnioskodawcey, wynika, ze takie o§wiadczenie nie zostalo zlozone. Natomiast
z zeznan uczestniczki, ale takze z argumentacji zawartej w apelacji, wynika, ze w istocie wywodzi ona taki wniosek
opierajac sie jedynie na tym, ze przekazane przez rodzicow wnioskodawcy drogg darowizny pieniadze zostaly
przeznaczone przez wnioskodawce na zakup mieszkania. Jest to jednak jedynie domniemanie uczestniczki, ktore nie
znajduje oparcia w materiale dowodowym. W konsekwencji nalezalo uznaé, ze Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz
srodki pieniezne uzyskane przez wnioskodawce od jego rodzicéw nie weszly do majatku wspolnego uczestnikow (art.
33 pkt 2 k.r.0.).

Na skutek powyzszych ustaleni i rozwazan, zaréwno Sadu I instancji, jak i Sadu Okregowego, z uwagi na stosowny
wniosek P. S., zaszla konieczno$¢ rozliczenia jego nakladu z majatku osobistego na majatek wspdlny stron na
podstawie art. 45 § 1 k.r.o. Przysporzenie jakie wnioskodawca uzyskat od rodzicow w drodze waznej darowizny
pienieznej, stanowiace na podstawie art. 33 pkt 2 k.r.o. jego majatek osobisty, P. S. przeznaczyl bowiem na nabycie
wspoélnego prawa majatkowego — wlasno$ciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego.

Kontrola instancyjna wykazala, ze Sad Rejonowy orzekajac w tym zakresie, wbrew zarzutom apelujacej, nie uchybil
art. 684 k.p.c., ani tez nie dopuscil sie btednej oceny sporzadzonej w sprawie opinii bieglego ds. wyceny nieruchomosci.
Nie zasluguje bowiem na aprobate argumentacja skarzacej, ze warto$¢ naktadu wnioskodawcy nalezalo ustali¢ po
uzyskaniu od spdldzielni mieszkaniowej informacji na temat sposobu waloryzacji wkladéw poczynionych przez
czlonkoéw spdldzielni. Wartosé nakladu wnioskodawcy wynosila bowiem 100% ceny rynkowej nabycia spoldzielczego



wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego. Analogicznie stanowisko, jak Sad I instancji zostalo wyrazane przez
Sad Najwyzszy, ktory stwierdzil, ze w rozliczeniach przy podziale majatku dorobkowego malzonkéw obejmujacego
spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu przyjmuje sie rynkowg warto$¢ tego prawa. (postanowienie S.N. z dnia
26.01.2011 roku, sygn. II CSK 329/10, publ. Lex nr 794955). Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, ze prawidlowo Sad
Rejonowy przytoczyl uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1990 r., III CZP 55/90 (OSNC 1991, nr 4, poz.
48), wedlug ktorej warto$¢ nakladu z majatku odrebnego jednego z malzonkéw na ich majatek wspolny, polegajacego
na wplacie dokonanej przez tego malzonka na wklad mieszkaniowy zwiazany ze spo6ldzielczym prawem do lokalu,
odpowiada w chwili podziatu tego majatku takiej cze$ci warto$ci spoldzielczego prawa do lokalu, jaka czes¢ stanowita
ta wplata w stosunku do calego wkladu mieszkaniowego wplaconego przez matzonkéw, od zgromadzenia ktérego
uzalezniony byt przydzial mieszkania. Sad Najwyzszy uznal, ze naklad, ktéry w chwili oczekiwania na przydzial
mieszkania spo6ldzielczego uczyniony byl jako wplata na wklad mieszkaniowy, z chwila przydzialu mieszkania staje
sie w istocie nakladem na spoéldzielcze prawo do lokalu. Miesci sie on w wartoSci tego prawa jako jej czesé. Przydzial
mieszkania wigze sie ze zgromadzeniem wkladu mieszkaniowego w okreslonej wysokoéci i w chwili przydziatu wklad
ten praktycznie odpowiada warto$ci prawa do przydzielonego lokalu, ale w chwili podzialu majatku wspélnego wartosé
tego prawa jest inna, z reguly znacznie wyzsza niz warto$¢ uprzednio zgromadzonego wkladu mieszkaniowego.
Roszczenie o zwrot nakladu jest roszczeniem o zwrot jego wartoSci. Skoro w niniejsze sprawie wnioskodawca uiscit
z otrzymanych w drodze darowizny pienieznej od rodzicdw w caloSci warto$¢ wlasnoSciowego spotdzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego przeto stusznie Sad Rejonowy przyjal, ze naklad wnioskodawcy z majatku osobistego stanowi
ta samg warto$¢é co warto$¢ rynkowa przedmiotowego prawa. Prawidlowo Sad I instancji ustalajac aktualng wartosé
wlasnoSciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego wchodzacego w sklad majatku dorobkowego na kwote
181000 zl, opral sie na opinii bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci (k. 72-100 i k. 126v-127). Sad Okregowy
oceniajac zgromadzony material dowodowy podobnie jak Sad Rejonowy w pelni uznat warto$¢ dowodowa pisemnej
i ustnej opinii powolanego w sprawie biegltego sadowego i w konsekwencji podzielil, tak jak Sad I instancji, jako
przekonujace wnioski wyplywajace z jej tresci. Opinia ta jest - zdaniem Sadu Okregowego - rzetelna, sporzadzona
zgodnie z wymaganiami fachowosci i niezbedng wiedza w zakresie stanowiacym jej przedmiot. W tym stanie rzeczy
kolejny dowdd z opinii bieglego ds. wyceny nieruchomosci celem ustalenia warto$ci rynkowej wkladu oraz wniosek
skarzacej, ze winna zostaé zasiegnieta informacja ze spétdzielni o sposobie waloryzacji wktadéw poczynionych przez
czlonkow, nie zasluguja aprobate, albowiem przeprowadzenie takich dowodow w realiach kontrolowanej sprawy bylo
nieprzydatne. Z tych wzgleddéw rowniez i w tym zakresie apelacja okazala sie niezasadna.

Nie zostal takze naruszony przepis art. 102 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Zasada og6lng orzekania o kosztach postepowania
nieprocesowego, wyrazong w art. 520 § 1 k.p.c. jest ponoszenie przez kazdego z uczestnikéw kosztéw zwigzanych ze
swoim udzialem w sprawie. Zasada ta doznaje przelamania w art. 520 § 2 i 3 k.p.c. W sytuacjach okreslonych tymi
przepisami Sad moze odstgpi¢ od zasady ogblnej i orzec stosownie do regul okre$lonych wskazanymi wyzej przepisami.
Istotne jest stwierdzenie, czy miedzy uczestnikami postepowania w danej sprawie zachodzi sprzeczno$é interesow
i czy sg oni w réznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania. W takich sytuacjach sad moze stosunkowo
rozdzieli¢ obowiagzek zwrotu kosztéow lub nalozy¢ na jednego z uczestnikow w calosci /§ 2/, a w sytuacji kiedy
interesy uczestnikow sg sprzeczne, sad moze nalozy¢ na uczestnika, ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone,
obowiazek zwrotu kosztow postepowania poniesionych przez innego uczestnika. Analogicznie sad moze postapic,
jezeli uczestnik postepowal niesumiennie lub oczywiScie niewlasciwie /§ 3/. W niniejszej sprawie nie zaslugiwal
na uwzglednienie zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 102 k.p.c., bo cho¢ norma ta znajduje odpowiednie
zastosowanie do orzeczen wydanych takze w trybie nieprocesowym to w okoliczno$ciach kontrolowanej sprawy nie
wystapil ,przypadek szczegblnie uzasadniony”, ktéry stanowilby podstawe do jego zastosowania. Obie strony byly
w jednakowym stopniu zainteresowane wynikiem niniejszej sprawy, a sama trudna sytuacja majatkowa strony nie
stanowi wystarczajacej podstawy do zastosowania dyrektywy zawartej w art. 102 k.p.c. Sad Okregowy mial na uwadze,
iz zgodnie z utrwalonym pogladami prawnymi wyrazonym przez Sad Najwyzszy ,w sprawach o podzial majatku
wspoélnego nie wystepuje sprzecznoéé intereséw, o ktérej mowa w art. 520 § 2 i 3 k.p.c., niezaleznie od stanowiska
stron i zglaszanych przez nie twierdzen i wnioskow w przedmiocie skladu, wartosci i sposobu podzialu majatku
wspolnego. W postepowaniu tym strony sa takze w rownym stopniu zainteresowane rozstrzygnieciem i ich interesy sa



wspolne o tyle, Ze celem postepowania jest wyjécie ze wspblnosci majatkowej i uregulowanie wzajemnych stosunkow
majatkowych” (zob. np. postanowienia SN z 23.10.2013r., IV CZ 74/13, LEX nr 1388478, z 26.07.2012r., V Cz 30/12).

Z uwagi na powyzsze Sad odwolawczy nie znajdujac uzasadnionych podstaw oddalil apelacje uczestniczki na
podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13§82 k.p.c.

Orzekajac jak w punkcie 2. sentencji, Sad Okregowy uznal, ze w sprawie nie wystapily okoliczno$ci, ktore
uzasadnialyby odstapienie na etapie postepowania odwolawczego od zasady, ze kazdy z uczestnikow ponosi we
wlasnym zakresie koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie i w konsekwencji o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl opierajac sie na tresci art.520 §1 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c.



