Sygn. akt III Ca 1442/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 czerwca 2015 roku w sprawie z powodztwa A. O. oraz M. Z. przeciwko Miastu L.
o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi zasadzil od Miasta L. na rzecz A. O. oraz M. Z. kwoty
po 4.387,32 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 2.370,72 zl od dnia 22 marca 2014 roku do dnia
zaplaty oraz kwoty po 866,74 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt. 1), oddalajac powbddztwo w pozostalej czesci
(pkt. 2). Ponadto nakazal zwrocié ze Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi tytulem
niewykorzystanej zaliczki, uiszczonej w dniu 22 pazdziernika 2014 roku, zaksiegowanej pod pozycja (...)/ (...) narzecz:
A. O. kwote 83,12 zl oraz M. Z. kwote 83,13 zI (pkt. 3).

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany, zaskarzajac go w zakresie pkt. 1, tj. w zakresie uwzgledniajacym
powddztwo w stosunku do A. O. ponad kwote 3.138,97 z} oraz uwzgledniajacym powédztwo w stosunku do M. Z.
ponad kwote 3.138,97 zl oraz w zakresie pkt. 3 w przedmiocie orzeczenia o kosztach postepowania. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucil naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj. art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o
ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego zwanej dalej ustawa w zw. z art.
417 kodeksu cywilnego objawiajgce sie w ustaleniu, iz pozwany ponosi odpowiedzialno$c¢ za szkode wyrzadzona przez
niezgodne z prawem zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej w postaci niedostarczenia lokalu socjalnego
osobie uprawnionej w okresie, kiedy nie byt do tego zobowiazany przepisami prawa, tj. od dnia 3 grudnia 2013 roku
do dnia 13 marca 2014 roku.

Tym samym wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci, tj. pkt. 1 wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
zakresie uwzgledniajacym powo6dztwo w stosunku do A. O. ponad kwote 3.138,97 zt oraz uwzgledniajacym powd6dztwo
w stosunku do M. Z. ponad kwote 3.138,97 71, a takze rozstrzygniecie o kosztach postepowania w I instancji oraz
zasadzenie od pozwanych w sposob solidarny kosztoéw postepowania w II instancji w tym kosztéow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Ponadto pozwany wniost o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci wydruku z aplikacji systemu ewidencji
ludnosci (w zalaczeniu) oraz skroconego odpisu aktu zgonu (ktéry zostanie zalgczony niezwlocznie po otrzymaniu
z USC) B. Z. - osoby bezprawnie zajmujacej lokal nr (...) przy ulicy (...) w L. na ktorej rzecz Gmina L. zobowigzana
byla do dostarczenia lokalu socjalnego na okolicznosé, iz zmarla ona 2 grudnia 2013 roku, czego nastepstwem bylo
wygasniecie obowiazku odszkodowawczego okreslonego w art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego zwanej dalej ,,ustawg”.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik strony pozwanej podtrzymal dotychczasowe stanowisko oraz zlozyt do akt
sprawy akt zgonu B. Z. wystawiony przez Urzad Stanu Cywilnego w P. 4 lutego 2015 roku. Pelnomocnik powodéw
wnidst zas o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad pierwszej instancji przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe,

na podstawie ktorego dokonal istotnych do rozstrzygniecia sprawy ustalen. Powziete na tej podstawie wnioski nie
budza zastrzezen i zasluguja na uwzglednienie, zatem ustalenia te Sad Okregowy przyjal, jako podstawe swojego
rozstrzygniecia.

Pozwana powolala jedynie zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca
2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego zwanej dalej
ustawg w zw. z art. 417 kodeksu cywilnego, a polegajacy na ustaleniu, iz pozwana ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode
wyrzadzona przez niezgodne z prawem zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej w postaci niedostarczenia



lokalu socjalnego osobie uprawnionej w okresie, kiedy w ocenie apelujacej nie byla do tego zobowiazana przepisami
prawa, tj. od dnia 3 grudnia 2013 roku do dnia
13 marca 2014 roku.

Z powyzszym stanowiskiem apelujacej nie mozna sie zgodzié. Sad I instancji prawidlowo bowiem uznal za uzasadnione
zadanie odszkodowania za niedostarczenie lokalu socjalnego za okres od 22 marca 2013 roku do dnia 13 marca
2014 roku. Znamienna przy tym jest okoliczno$¢, iz w toku postepowania pozwana nie kwestionowata powddztwa
co do zasady, przyznajac, ze w okresie, ktorego dotyczy zadanie pozwu nie wywigzala sie z obowigzku zapewnienia
lokalu socjalnego B. Z.. Pozwana nie zakwestionowala takze zadania odszkodowania za dalszy okres wskazany w
piSmie rozszerzajacym powddztwo, tj. od dnia 14 lutego 2013 roku do dnia 13 marca 2014 roku, sprzeciwiajac sie

jedynie przyjetej przez bieglego stawce za m?, tj. do 9 z. Pozwana nie podnosila przy tym zadnych okolicznosci, by
w okresie, ktorego dotyczy zZadanie pozwu nastapita dezaktualizacja obowigzku przedstawienia osobie uprawnionej
oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.

W tym stanie rzeczy w ocenie Sadu Okregowego nieuzasadnione jest stanowisko pozwanej, iz Sad I instancji
nieprawidlowo uwzglednit roszczenia powodéw co do pelnego okresu, za ktéry dochodzili odszkodowania, tj. od dnia
22 marca 2013 roku do dnia 13 marca 2014 roku.

Oceny tej nie jest w stanie zmieni¢ podnoszona dopiero na etapie postepowania apelacyjnego okoliczno$¢ $mierci
w dniu 2 grudnia 2013 roku B. Z.. W tym miejscu nalezalo odnieé¢ sie do zlozonego przez apelujaca wniosku o
dopuszczenie dowodu

z dokumentu w postaci wydruku z aplikacji systemu ewidencji ludno$ci oraz skroconego odpisu aktu zgonu B.
Z., na okoliczno$¢, iz zmarla ona w dniu 2 grudnia 2013 roku, czego nastepstwem jest wyga$niecie obowigzku
odszkodowawczego okre$lonego w art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego zwanej dalej ,ustawa”. Wniosek ten nie moze zostac
uwzgledniony, a to z uwagi na prekluzje dowodowa okre$long w art. 381 k.p.c. O ile strona moze w $rodku
odwolawczym przedstawia¢ nowe fakty i dowody, to zasada ta doznaje ograniczenia poprzez unormowanie art. 381
k.p.c. i odpowiadajace mu unormowanie art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. Stosownie do pierwszego z powolanych przepisow
sad II instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem I
instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdzniej. Przepis art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. stanowi z kolei,
ze apelacja powinna zawiera¢ m.in. powolanie, w razie potrzeby, nowych faktéw i dowodéw oraz wykazanie, ze ich
powolanie w postepowaniu przed sagdem I instancji nie bylo mozliwe albo ze potrzeba powolania sie na nie wynikla
poZniej. Oznacza to, ze sad II instancji jest zobowigzany na wniosek strony material procesowy uzupeknic¢, jezeli jest
to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rownoczes$nie jest uprawniony do pominiecia nowych faktéw i dowodow
zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przeslanki okre$lone przepisem art. 381 k.p.c., tj.
jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie
wynikla pézniej. (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 1 wrzeSnia 2010 r., sygn. akt IT UK 77/10, LEX nr 661513). Odnoszac
powyzsze uwagi do niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze strona pozwana w zaden sposob nie wykazala, by potrzeba
powolania wskazanych dowodéw powstala pdzniej. Obowiazkiem bowiem pozwanej bylo przedstawienie wszelkich
dostepnych jej dowoddéw juz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Pozwana nie sprostala jednak temu
obowigzkowi. Strona powodowa nie przytoczyta zadnych okolicznos$ci, ktére przemawialyby za usprawiedliwieniem
opo6znienia w przedstawieniu tych dowodow, w szczegblnosci, by w trakcie trwania postepowania w I instancji nie
bylo mozliwe uzyskanie przez nig wskazanych dokumentéw. Okolicznoé¢, iz informacje o fakcie, ze osoba wobec
ktorej istnial obowiazek dostarczenia lokalu socjalnego zmarta w dniu 2 grudnia 2013 roku pozwana powzieta dopiero
po wydaniu wyroku nie moze stanowi¢ za$ usprawiedliwienia dla sp6znionego przedstawienia dowodow. W tych
warunkach wobec bezczynnosci strony pozwanej brak jest podstaw do przeprowadzenia postepowania dowodowego
dopiero przed Sadem drugiej instancji.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje.



Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzil od pozwanej na rzecz powodéw A. O. i M. Z. kwoty po 150
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego - § 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panhstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013

I., pPOZ. 490).



