Sygn. akt III Ca 1514/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 18 marca 2011 r. powodka R. K. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spéldzielni
Mieszkaniowej (...) w K. tytutem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde kwoty 22.500,00 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 marca 2011 r. do dnia zaplaty oraz tytulem odszkodowania za szkode majatkowa kwoty 4.978,53
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 marca 2011 r. do dnia zaplaty. Ponadto powodka wniosta o
ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za wszelkie szkody mogace powstac lub ujawni¢ sie w przyszloéci, a bedace
nastepstwem wypadku zaistnialego w dniu 24 pazdziernika 2010 r. Powodka wniosla o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kosztow procesu, a w szczegblnosci kosztow zastepstwa procesowego zgodnie z zalaczonym spisem
kosztow.

Pozwana (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w K. nie uznata powo6dztwa, wniosla o jego oddalenie oraz o zasgdzenie
od powodki na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwana wskazala, iz nie
ponosi odpowiedzialnoéci za szkode jakiej powddka doznala w nastepstwie wypadku, do ktoérego doszlo w dniu 24
pazdziernika 2010 r. Pozwana zakwestionowala réwniez dochodzona nalezno$¢, tak co do samej zasady, jak i co do
jej wysokoSci.

Pismem z dnia 27 marca 2012 r. zlozonym w dniu 2 kwietnia 2012 r. przestanym pozwanej dnia 28 marca 2012 r.
powodka R. K. dokonala zmiany powodztwa w ten sposob, iz wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki
kwoty 20.100,00 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 7 marca 2011 roku
do dnia zaplaty oraz kwoty 7.378,53 zl tytutem odszkodowania za szkode majatkowa wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi co do kwot: 4.978,53 zt od dnia 7 marca 2011 roku do dnia zaplaty, 2.400,00 zt od daty wniesienia pisma do
dnia zaplaty; tym samym powddka dokonata ograniczenia zadania zaplaty zado$éuczynienia do kwoty 20.100,00 zl,
rozszerzyla natomiast zadanie zaplaty odszkodowania o dalsza kwote 2.400,00 z} tytulem zwrotu kosztéw opieki [120
godzin x 20,00 zt = 2.400,00 zl]. Powddka wniosla o zasagdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, a
w szczeg6lnosci kosztow zastepstwa procesowego zgodnie z zalgczonym spisem kosztow.

Pozwana (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w K. nie uznata powo6dztwa, wniosla o jego oddalenie oraz o zasgdzenie
od powddki na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Pismem zlozonym dnia 1 czerwca 2015 r. (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w L. zglosila swdj udzial w sprawie w
charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanego i wniosta o oddalenie powo6dztwa oraz o zasgdzenie od
powddki na rzecz interwenienta ubocznego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Rejonowy w Kutnie wyrokiem wydanym w dniu 29 lipca 2015 r. w sprawie z powddztwa R. K. przeciwko (...)
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w K., przy udziale interwenienta ubocznego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w L. po
stronie pozwanej:

- w punkcie 1 (pierwszym) umorzyl postepowanie w zakresie zadania zado$éuczynienia ponad kwote 20100 zlotych,

- w punkcie 2. (drugim) zasadzil od pozwanej (...) Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K. na rzecz powo6dki R. K. tytulem
zado$éuczynienia kwote 10400 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 7 marca 2011 r. do dnia zaplaty,

- w punkcie 3 (trzecim) zasadzil od pozwanej (...) Spotdzielni Mieszkaniowej (...) w K. na rzecz powodki R. K. tytulem
odszkodowania kwote 4914,02 zlotych z odsetkami ustawowymi: od kwoty 3982,82 zlotych od dnia 7 marca 2011 .
a od kwoty 931,20 zt od dnia 1 kwietnia 2012 r.,

- w punkcie 4 (czwartym) oddalil powodztwo w pozostalym zakresie,



- w punkcie 5 (pigtym) nakazal zawrécic (...) Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w K. kwote 109,92 zlotych tytulem zwrotu
nadplaconej czescei zaliczki,

- w punkcie 6 (szostym) zasadzil od (...) Sp6ldzielni Mieszkaniowej (...) w K. na rzecz powodki R. K. kwote 365,85
z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

- w punkcie 7 (si6ddmym) nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Kutnie od strony pozwanej
kwote 700 zl tytulem zwrotu nieuiszczonych koszté sadowych od uwzglednionego powodztwa,

- w punkcie 8 (6smym) stwierdzil, ze nieuiszczone koszty sadowe od oddalonego powddztwa ponosi Skarb Panstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na ustaleniu, iz w dniu 24 pazdziernika 2010 . R. K., schodzac po nier6wnych,
wyszczerbionych i nieo$wietlonych schodach, znajdujacych sie na wysokosci wejécia do klatki schodowej bloku
mieszkalnego nr (...) polozonego w K. przy ul. (...), potknela sie i upadla. Schody, na ktoérych doszlo do upadku
znajduja sie na terenie osiedla mieszkaniowego (...) Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K., umozliwiaja przejécie z
terenu parkingu do bloku mieszkalnego przy ul. (...). Cho¢ nie jest mozliwa pelna ocena stanu schod6éw terenowych w
chwili wypadku, z uwagi na ich rozebranie przez Spéldzielnie w maju 2011 r., to jednak na podstawie opinii bieglego z
zakresu budownictwa Sad I instancji ustalil, Ze stan techniczny schodéw byl ,zly”, tj. wymagany byl remont kapitalny
lub wymiana. Biegly wysnutl takie wnioski na podstawie ogledzin: miejsca usytuowania schodéw, réznic wysokoSci
terenu, domiaréw do budynkoéw, stanu o$wietlenia schodéw oraz analizy zdjecia z karty nr 26.

Na skutek upadku R. K. doznala urazu w postaci podwichniecia w stawie stepowo - §rodstopnym (L.) lewej stopy.
Chora konczyne unieruchomiono opatrunkiem gipsowym goleniowo-stopowym. Caly czas R. K. odczuwala do$c
mocno dolegliwosci bdlowe, przyjmowala Srodki przeciwbdlowe, w szpitalu nie byla samodzielna, nie mogta sie
poruszaé, bo uszkodzona noga musiata by¢ podwieszona, nie mogla sama korzystac z toalety, miala basen. Powddka
wykupila przepisane lekarstwa za kwote 26,39 zl. Zdjecie gipsu nastgpilo w dniu 7 grudnia 2010 r. Po zdjeciu gipsu
noga byla bardzo oslabiona, powodka nie mogta na niag normalnie stapaé, nie mogta tez sama jezdzi¢ samochodem.
Na rehabilitacje zawozil ja syn. Wcigz uzywala kul podpierajac sie o jedng noge. Kule odstawita po okolo 15 zabiegach
rehabilitacji. W okresie od 7 do 20 grudnia 2010 r. powodka odbyla zabiegi rehabilitacyjne. W styczniu 2011 r.
kontynuowala rehabilitacje zgodnie ze skierowaniem. Rehabilitacja ta obejmowala 10 wizyt, zostala oplacona przez
zaklad pracy. Na zabiegi zawozil ja syn. Lacznej wydatki na dojazd wynosza 230,30 zt.

W zwigzku z przebywaniem na zwolnieniu lekarskim i pobieraniem zasitku chorobowego powo6dka poniosta szkode
majatkowa w wysoko$ci rownej réznicy pomiedzy wynagrodzeniem zasadniczym, jakie by otrzymywala, gdyby
Swiadczyta prace a otrzymanym zasitkiem, wynoszacej 418,12 zl. Stracila réwniez szanse na zarobienie 5.961,30 zt
brutto (4.287,05 zl netto) w formie zaplaty za nadgodziny.

R. K. w wyniku zdarzenia w dniu 24 pazdziernika 2010 r. w zakresie narzadéow ruchu doznala skrecenia lewej
stopy z podwichnieciem stawu stepowo-$rodstopnego (L.). Ponadto wystepuja u niej zmiany w postaci obustronnego
plaskostopia. Po zastosowanym leczeniu zachowawczym i usprawniajacym obecnie pozostaje niewielkie koSlawe
znieksztalcenie lewej stopy, niewielkie ograniczenie ruchomosci lewego stawu skokowego, nieznaczne zaniki mie$ni
lewej goleni, niemy okresowy zesp6t bolowy

i poczucie pogorszenia sprawnosci. Sad I instancji ustalil, Ze uszczerbek na zdrowiu na skutek obrazen doznanych
w czasie zdarzenia w dniu 24 pazdziernika 2010 r. w zakresie narzadéw ruchu jest dlugotrwaly i wynosi obecnie
5 % (wg poz. 169 Zalacznika do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.
w sprawie szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania
przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania). Zakres cierpien fizycznych i psychicznych powddki w zwigzku
z doznanymi w dniu 24 pazdziernika 2010 r. obrazeniami narzadéw ruchu by} znaczny w zwigzku z doznawanym
bélem, pobytem w szpitalu, pozostawaniem w ciezkim i niewygodnym unieruchomieniu gipsowym, chodzeniem
przy pomocy kul, ¢wiczeniami i zabiegami usprawniajacymi, ograniczeniami w sprawnos$ci. Dolegliwosci bolowe,



wymagajace systematycznego stosowania lekow trwaly przez okres ok. 2 tygodni po wypadku. Powo6dka wymagala
czeSciowej pomocy o0s6b trzecich przez okres pierwszych dwoch miesiecy po zdarzeniu.

Po zakonczeniu leczenia R. K. wrécila do pracy, nie korzystala juz w wizyt lekarskich i zabiegéw rehabilitacyjnych,
nie przyjmowata zadnych lekarstw, nie wymagala pomocy o0s6b trzecich. Aktualnie okresowo odczuwa dolegliwo$ci
bolowe uszkodzonej stopy, stopa jest lekko wykrzywiona, nie wyglada ladnie, wystepuja problemy przy zakladaniu
obuwia.

Dodatkowo Sad Rejonowy ustalil, iz przed wypadkiem powodka mogla szybko biegach i chodzié, a teraz jest to
ograniczone.

Pelna stawka za jedna godzine opieki u chorego w domu w Polskim Czerwonym Krzyzu Zarzad Rejonowy w K. wynosila
9,70 zk.

W oparciu o tak poczynione ustalenia faktyczne Sad Rejonowy wywiodl, iz roszczenie powodow jest zasadne w czeéci.

W zwiazku z cofnieciem ze skutkiem prawnym pozwu w czeSci obejmujacej zadanie zado$cuczynienia ponad kwote
20.100,00 zl, Sad I instancji dzialajac na podstawie przepisu art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 2013 § 11 3 k.p.c. umorzyl
postepowanie w niniejszej sprawie w zakresie cofnietej czesci pozwu.

Rozwazajgc kwestie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia Sad I instancji przyjal za podstawe prawng
zadania pozwu w zakresie roszczen skierowanych wobec pozwanej przepisu art. 415 i 416 k.c. Sad wywiddl
w rozwazaniach prawnych, ze w realiach przedmiotowej sprawy nalezalo przyjaé¢, ze na stronie pozwanej jako
wlascicielu nieruchomosci udostepnionej dla celéw publicznych spoczywal obowiazek utrzymania jej w nalezytym
stanie zapewniajacym bezpieczne przemieszczanie sie 0s6b korzystajacych z nieruchomos$ci. Schody, na ktérych
doszlo do upadku stanowily tzw. ciag komunikacyjny, byly ogoélnodostepne. Jako element zaburzajacy prosty
uklad architektoniczny powinny spelnia¢ wymogi bezpieczenstwa ogoélnie pojetego, zawartego w przepisach prawa
budowlanego. Tymczasem schody te nie byly odpowiednio do$wietlone, nie posiadaly jednolitego rytmu stopni,
wysoko$¢ stopni byla rézna, krawedzie czotka stopni byly albo ostre przy wylanej plycie, albo zaokraglone przy obrzezu
trawnikowym, krawedzie stopni byly uszkodzone i nier6wne, wyszczerbione, balustrada boczna byla za niska i za
krotka. Szereg wskazanych elementéw w sposob oczywisty stwarzal zagrozenie przy normalnym korzystaniu z tych
schodéw.

Sad Iinstancji uwzglednil jednak zarzut przyczynienia sie powddki do powstania szkody, opierajac sie w tym wzgledzie
na dyspozycji art. 362 k.c. i okreslil go na 20%. Powddka znala te schody, nie schodzila po nich po raz pierwszy,
wiedziala jaki byt ich stan techniczny, przyznala, ze w chwili wypadku bylto juz ciemno, nie widziala nier6wnosci.
Nie ulega watpliwosci, ze w tej sytuacji powddka réwniez powinna zachowaé¢ ostrozno$¢ przy poruszaniu sie po
schodach. Miala na nogach wygodne sportowe obuwie, nie zbiegala po tych schodach, schody te stanowily zwykly tor
jej przemieszczania sie z parkingu do bloku, w ktérym mieszka jej matka, schody te nie byly odpowiednio oéwietlone.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu nalezalo w niniejszej sprawie przyjaé¢, ze powoddka przyczynita sie do
zaistnienia wypadku, ktoremu ulegla w dniu 24 pazdziernika 2010 r., a tym samym do zaistnienia doznanej przez
siebie szkody - w rozmiarze 20 %. Z uwagi na zakres uchybien odno$nie stanu schodéw nie sposéb bylo przyjac
wylacznej winy powddki, ani ustali¢ stopnia przyczynienia sie powodki do zaistnienia wypadku w wiekszym stopniu,
niz wyzej okreslony.

Rozwazajac kwestie wysokoS$ci zado$cuczynienia za krzywde Sad Rejonowy podkreslil, ze zado$cuczynienie ma na
celu zlagodzenie cierpien zaréwno fizycznych jak i psychicznych, wysoko$é zado§éuczynienia nie moze by¢ dowolna i
Scisle musi uwzglednia¢ stopien doznanej krzywdy. Wielko$¢ przyznanego zadoSéuczynienia zalezy, zatem od oceny
caloksztaltu okolicznoéci sprawy, w tym od rozmiaru doznanych cierpien jak roéwniez od ich intensywno$ci. W tym
stanie rzeczy Sad I instancji okreslajgc wysoko$¢ zadoSéuczynienia wzigl pod uwage stopien dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu, obnizenie sprawnosci fizycznej, pozostajace niewielkie ko§lawe znieksztalcenie lewej stopy, niewielkie



ograniczenie ruchomogci lewego stawu skokowego, niemy okresowy zesp6l b6lowy i poczucie pogorszenia sprawnosci,
jak réwniez wywolane cierpienie fizyczne, ktére w pewnym okresie byly znaczne, a takze odczuwane cierpienia
psychiczne, kilkumiesieczny proces leczenia, dobre rokowania na przysztos$é, wszelkie niedogodnoéci zwigzane z
procesem leczenia i ograniczenia w normalnym funkcjonowaniu, utrzymujace sie nadal dolegliwo$ci zwigzane z
okresowym wystepowaniem dolegliwos$ci bélowych, konieczno$¢ kontynuowania ¢wiczen w pewnym zakresie w celu
poprawy stabilno$ci stawu skokowego, rozmiar uzyskanego $§wiadczenia z indywidualnego ubezpieczenia nastepstw
nieszczesliwych wypadkow.

Ustalajac wymiar finansowy zado§éuczynienia Sad Rejonowy przyjat wysoko$¢ zado$éuczynienia na kwote 13000
7zt w przypadku powddki. Uwzgledniajac fakt przyczynienia sie powddki do powstania szkody o 20%, nalezne
zado$éuczynienie pomniejszono do kwoty 10400 zl. Roszczenie powodki o zado$éuczynienie w pozostalym zakresie
wraz zagdanymi odsetkami w tej czeéci podlegato oddaleniu jako nieuzasadnione

Zaslugiwalo rowniez na uwzglednienie w calo$ci roszczenie odszkodowania obejmujace wydatki na lekarstwa w kwocie
26,39 zl, wydatki zwiazane z pozyskaniem dokumentacji medycznej w kwocie 16,67 zl, utracone wynagrodzenie
w kwocie 4.705,17 zl, a takze koszty dojazdéw do placowek medycznych w kwocie 230,30 zl. Natomiast nalezne
odszkodowanie obejmujacego zwrot kosztéw pomocy oséb trzecich powinno wynie$é 1.164,00 zl [120 godzin x 9,70
z} = 1.164,00 zl], nie za$ 2.400,00 zl.

Z tych wzgleddw w oparciu o przywolane przepisy Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki tytulem naleznego
odszkodowania laczna kwote 4.914,02 zl, uwzgledniajac takze 20 % przyczynienia sie powddki. Roszczenie
powodki o odszkodowanie w pozostalym zakresie wraz zagdanymi odsetkami w tej czeSci podlegalo oddaleniu jako
nieuzasadnione.

Sad I instancji wyjasnil rowniez motywy ktorymi kierowal sie odmawiajac uwzglednienia wniosku strony pozwanej o
zaliczenie na poczet dochodzonego przez powodke roszczenia wyplaconego powddce odszkodowanie z dobrowolnego
ubezpieczenia nastepstwa nieszcze$liwych wypadkow. W tym celu Sad przytoczyt kilka przestanek uzasadniajacych
spotracenie” Swiadczen w oparciu o wymieniona konstrukcje do ktorych naleza przede wszystkim: korzy$¢ i szkoda
wynikaja z jednego zdarzenia, zblizony cel §wiadczen, §wiadczenia przystluguja jednej osobie. Zgodnie z utrwalonym
i niekwestionowanym zasadzie stanowiskiem potraceniu podlegaja $wiadczenia jednorodzajowe, czyli takie, ktore
speliajg podobne funkcje (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 1972 r. I PR 182/72, OSNC 1973, nr 1, poz.
18). Na podstawie przytoczonego orzecznictwa Sad ten uznal, ze takie dobrowolne ubezpieczenie nie ma celu i funkeji
odszkodowawczej, przystluguje ono bowiem w razie wystapienia okre§lonych w umowie zdarzen. Poszkodowany
otrzymuje kwote mieszczaca sie w granicach umdéwionej sumy ubezpieczenia.

Sad Rejonowy oddalil zadanie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za wszelkie szkody mogace powstaé¢ lub
ujawnié sie w przyszloéci, a bedace nastepstwem wypadku zaistnialego w dniu 24 pazdziernika 2010 r., albowiem
skutki obrazen ciala powstale w czasie wypadku definitywnie sie zagoily. Procesy pourazowe nie wymagaja obecnie
zadnego leczenia ani farmakologicznego, ani operacyjnego, ani rehabilitacyjnego, definitywnie sie zakonczyly. W
chwili obecnej zmiany pourazowe nie generuja kosztoéw leczenia.

Nie sposob zatem przyja¢ odpowiedzialnoSci pozwanego za wszelkie szkody mogace powstaé¢ lub ujawni¢ sie w
przyszlosci, a bedace nastepstwem wypadku zaistnialego w dniu 24 paZdziernika 2010 r. Z tego wzgledu powddztwo
w tym zakresie podlegalo oddaleniu.

O odsetkach ustawowych Sad orzekt w oparciu o przepis art. 481 § k.c., a kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c.,
stosunkowo je rozdzielajac przy uwzglednieniu, ze powodka wygrata proces w 51 %. Koszty procesu powinny obcigzac
powodke w 49 % [3.414,36 zt — 3.048,51 zt (49 % x 6.221,44 z1) = 365,85 zl]. W konsekwencji powddce przystuguje
od pozwanego zwrot kosztow procesu w kwocie 365,85 zl.



W zakresie nieuiszczonych kosztow sadowych Sad postanowil na postawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r., Nt 90, poz. 594
z p6zn. zm.), stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia tych kosztow.

W zakresie obowigzku zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych w zakresie oddalonego powodztwa, w oparciu o
przepis art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.
U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 z péZn. zm.), majac na uwadze sytuacje materialng powo6dki, charakter roszczenia, Sad
nie obciazyl powodki obowigzkiem zwrotu tych kosztow.

Apelacje od opisanego wyroku w cze$ci uwzgledniajacej powbddztwo

o zado$cuczynienie w zakresie kwoty 10400 zl, 0 odszkodowanie w zakresie kwoty 4614,02 z} i odsetek ustawowych od
tej kwoty oraz w zakresie kosztow procesu zasadzonych od strony pozwanej na rzecz powddki (365,85 zl) i obcigzenia
strony pozwanej obowigzkiem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych od uwzglednionej czesci powodztwa (700 zl)
wniosla strona pozwana.

Zaskarzonemu wyrokowi strona pozwana zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego t.j. :art. 445 § 1 k.c. poprzez ustalenie naleznej powodce kwoty zado$cuczynienia w
sposob nieadekwatny do ustalen biegltego sadowego i w kontekscie ustalen postepowania dowodowego,

2. naruszenie art. 444 zd. 1 k.c. poprzez ustalenie, ze powodce przystuguje rekompensata za koszty opieki, pomimo,
ze koszty te nie zostaly poniesione a opieka wykonywana byla nieodplatnie i ustalenie kosztow opieki wg stawki 10,00
zl/godz., w sytuacji, gdy jak wynika z Zarzadzenia Nr (...) Prezydenta Miasta L. z dnia 21 marca 2014 roku /Dz.
Urz. Wojewddztwa (...) z dnia 27 marca 20Mroku poz. 1501/ $redni koszt utrzymania mieszkanica domu pomocy
spolecznej wynosi miesiecznie ok. 2.500,00 zl, co dziennie stanowi kwote ok. 83,00 zt a za godzine ok. 3,4 zl.
Kwota 2.500,00 zt uwzglednia koszty lekarza, pielegniarek, wyzywienia, podatkow i wszelkie inne koszty zwigzane z
eksploatacjg i funkcjonowaniem przez 24 godziny na dobe domu pomocy spotecznej itp. naruszenie przepisu art. 415
k.c. poprzez przyjecie, ze wine za zdarzenie ponosi pozwana Spo6ldzielnia w sytuacji, gdy strona pozwana podejmowala
wszystkie niezbedne czynnoSci zwigzane z zabezpieczeniem terenu wlasnej nieruchomoéci jest to teren prywatny
stanowigcy zgodnie z ustawa o spoldzielniach majatek cztonkéw/ dokonujac okresowych ocen stanu technicznego
zasobdw Spoldzielni a zdarzenie wywolane zostalo w zwigzku z nieprawidlowa ocena sytuacji przez powddke, ktora
stracila rownowage poniewaz myslala, ze schody juz skonczyly sie,

3. naruszenie art. 362 k.c. poprzez przyjecie, ze przyczynienie powodki do szkody nastgpilo w rozmiarze 20% w
sytuacji gdy szkoda spowodowana zostala nieprawidlowym zachowaniem powodki,

4. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a w szczegblnosSci art. 233 k.p.c.
poprzez dokonanie oceny materiatu dowodowego w sposéb dowolny, a nie swobodny, co skutkowalo obcigzeniem
odpowiedzialnoScia pozwanego i przyznaniem powoddce zadoSéuczynienia i odszkodowania a w konsekwencji
sprzeczno$¢ ustalen sadu z zebranym materialem dowodowym, a wiec dokonanie oceny dowodéw w sposob
niewszechstronny.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane kwestionowanego wyroku w punkach 2, 3 a, 3b, 6 1 7 i
oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeSci ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, nadto zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
za instancje odwolawcza.

Odpowiadajac na apelacje pelnomocnik powdd wnibst o jej oddalenie i przyznanie zwrotu kosztow postepowania
odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny.

Juz na wstepie nalezy wskazaé, iz Sad Rejonowy w niniejszej sprawie nie naruszyl zasady zawartej w art. 233 § 1
k.p.c., ktory nakazuje, aby sad ocenial wiarygodnosé i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Sad Rejonowy wydajac wyrok wzigl pod uwage zebrane dowody i
przeanalizowal je, wskazujac, jakie okolicznoéci uznat za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach.
Przedstawione przez Sad Rejonowy w tej kwestii argumenty oraz tok my$lowy zasluguja na aprobate i uznanie.

Zdaniem Sadu Okregowego ze zgromadzonego materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, ocena Sadu pierwszej instancji nie narusza regut swobodnej oceny
dowoddw i musi sie ostac. Nalezy podkresli¢, iz tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z
zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona.

Whbrew twierdzeniom apelujacego przyznajac zado$cuczynienie w opisanej wysokoéci Sad pierwszej instancji
wlasciwie zinterpretowal przepis art. 445 § 1 k.c., uwzglednil takze poglady judykatury w tym zakresie, czemu dal wyraz
w treSci uzasadnienia wyroku. Sad Rejonowy uwzglednit caloksztatt okoliczno$ci sprawy, zakres cierpien fizycznych
i psychicznych odczuwanych przez powddke w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem, a takze trwalosé skutkow
zdarzenia. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe jednoznacznie potwierdzito,
iz powodka doznala 5% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem. Biorac pod
uwage wiek powo6dki, rodzaj doznanego przez nig urazu ciala oraz dlugotrwalos¢ procesu leczenia nie sposoéb uznacé,
iz kwota 10.400 zl. przyznana przez Sad I instancji na rzecz powddki tytulem zadoSéuczynienia jest zbyt wygdrowana.
Sam uraz jak i jego leczenie bylo bardzo bolesne. Nadto dlugotrwale i uciazliwe leczenie, zwlaszcza unieruchomienie
stawu skokowego przez okres szeSciu tygodni i pdzniejsza rehabilitacja, znacznie ograniczalo aktywnos$é zawodowa i
towarzyska powodki.

W tym miejscu nalezy wyjaénié, ze Sad Odwolawczy w caloSci podziela argumentacje Sadu I instancji w zakresie
zaniechania obnizenia przyznanego powddce zado$éuczynienia o kwote wyplaconej jej przez ubezpieczyciela
Swiadczenia z tytulu umowy ubezpieczenia nieszczesliwych wypadkow. Poszkodowany ma bowiem prawo kierowac
roszczenia o zado$cuczynienie w pelnym zakresie, ktore jest absolutnie niezalezne od $wiadczen z tytulu umoéow
ubezpieczenia osobowego oraz §wiadczen z zakresu prawa pracy. Za takim stanowiskiem przemawia linia orzecznictwa
przytoczona szeroko w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Swiadczenia te, procz odmiennego charakteru i celu
wynikaja z réznych reziméw prawnych - pierwsze jest ksztaltowane przepisami prawa cywilnego, a pozostale
warunkami uméw ubezpieczen osobowych oraz przepisami prawa pracy. Podobnie stanowisko zaprezentowal
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do uchwaly z dnia 27 marca 1981 r. (sygn. akt III CZP 6/81) twierdzac, iz
obowiazujacy system prawa cywilnego nie uzasadnia przyjecia generalnej zasady zaliczania wszelkich Swiadczen
wyplacanych na podstawie réznych tytuléw prawnych na poczet roszczen przyshugujacych z tytulu naprawienia
szkody m.in. zadoéCuczynienia za krzywde. Obowiazek zaliczenia $wiadczen majacych inny charakter prawny na
poczet zado$cuczynienia moze wynikaé tylko ze szczegélnych przepiséw prawa, ktére w obecnym stanie prawnym
nie wystepuja. Oceniajac mozliwo$¢ zaliczania wzajemnego omawianych §wiadczen trzeba mieé rowniez na wzgledzie
podstawowa zasade réwno$ci obywateli wobec prawa, ktora zostalaby powaznie naruszona gdyby osobie, ktora
posiadata ubezpieczenie osobowe, uwzgledniano ten fakt pomniejszajgc wymiar Swiadczen z tytulu odpowiedzialnoéci
deliktowej - a osobie, ktora takiego ubezpieczania nie posiadala nie dokonywano by pomniejszenia.

Nie mozna tez zapomina¢ o zrodlach finansowania zaréwno wyplat z ubezpieczenn spolecznych jak i ubezpieczen
osobowych. Sa one realizowane z uprzednio zebranych skladek powodki, ktora nie oplacala tych skladek, aby zapewnic
ochrone ubezpieczeniowa sprawcy z tytulu jego odpowiedzialno$ci cywilnej, a chciala zapewnié sobie dodatkowe
Swiadczenia.



W tym stanie rzeczy zarzut naruszenia przez Sad przepisu art. 445 k.c. nie zastugiwal na uwzglednienie.

Calkowicie bezzasadny okazal sie rowniez zarzut naruszenia przepisu art. art. 444 § 1 k.c. w zakresie w jakim sad
pierwszej instancji stosowal go do rozpoznania odszkodowania obejmujacego koszty opieki i pomocy os6b trzecich.
W mysl tego przepisu odszkodowanie obejmuje wszelkie koszty wynikle z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia. W rachube wchodza koszty leczenia w szerokim tego stowa znaczeniu (pobyt w szpitalu, konsultacje lekarskie,
dodatkowa pomoc pielegniarska, wydatki na lekarstwa, koszty zwigzane z transportem poszkodowanego po wypadku
do domu, do szpitala, na zabieg, koszty odpowiedniego odzywiania sie, wydatki zwigzane z opieka i pielegnacja po
wyjéciu ze szpitala itp.). W $wietle dowodu z opinii bieglego ortopedy oczywistym jest, iz doznany uraz ograniczyl
mozliwo$ci samodzielnego funkcjonowania i w ciggu pierwszych tygodni wymagala ona stalej opieki ze strony oséb
trzecich, za§ w trakcie kolejnych szeSciu miesiecy wymagala tej pomocy w wymiarze do o§miu godzin dziennie.
Wprawdzie opieke nad powodka sprawowali czlonkowie rodziny, ale przyznanie odszkodowania z tego tytulu nie jest
uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki. Fakt, iz opieke
nad poszkodowang sprawowaly bliskie jej osoby nie pozbawia powddki prawa do zadania odszkodowania w zakresie
kosztow, ktore musialaby poniesc z tego tytulu. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, poszkodowany nie jest bowiem
zobowigzany do udowodnienia poniesionych w tym zakresie wydatkow i moze dochodzié roszczenia takze wowczas,
jezeli opieke nad nim sprawuja osoby najblizsze (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 1977 r. I CR 143/77,
LEX 7971; z dnia 04 marca 1969 r. I PR 28/69, LEX 12179; z dnia 11 marca 1976 r. IV CR 50/76, LEX 2015). Zatem
wbrew twierdzeniom strony pozwanej koszty opieki nie musialy zosta¢ poniesione przez powddke - kosztem tym jest
bowiem warto$¢ pracy osoby najblizszej oraz utracone przez nig dochody, jakie moglaby uzyska¢ w okresie, w ktorym
sprawowata opieke nad powodka.

Na podstawie opinii bieglego A. W. z dnia z dnia 22 stycznia 2012 roku Sad dokonal wlaéciwych ustalen faktycznych
w zakresie koniecznoSci korzystania przez pow6dke pomocy 0sob trzecich. Z opinii tej wynika bowiem, ze u powo6dki
wystepowala potrzeba czeSciowej pomocy o0s6b trzecich przez okres pierwszych dwoch miesiecy po zdarzeniu.
Obejmowalo to okres pozostawania w gipsie i pierwsze dwa tygodnie po zdjeciu unieruchomienia, czas najwiekszych
dolegliwo$ci bolowych, byto zwigzane z konieczno$cia chodzenia przy pomocy dwoch kul. Dotyczyto to poczatkowo
pomocy przy niektérych czynnoSciach higienicznych, zwigzanych z ubieraniem sie, we wszystkich czynnoS$ciach
zwiazanych z wiekszym wysilkiem, zwlaszcza z koniecznoscia stania i jednoczesnego uzycia obu konczyn gornych,
przenoszenia przedmiotéw chodzenia. Biegly oszacowal, iz pomoc ta byla powddce potrzebna w ciagu dwdch godzin
dziennie.

Bezzasadnie strona pozwana zakwestionowala wysoko$¢ stawki za jedna godzine opieki udzielonej powddce. Sad
przyjal wysoko$¢ stawki za godzine opieki nad powo6dka, w wysokoSci najnizszej, z otrzymanych informacji o kosztach
ustug opiekunczych od podmiotéw zajmujacych sie profesjonalnie tego typu uslugami. Przyjmujac za podstawe
wyliczenia kosztéw opieki nad powodka stawke godzinowa stosowana przez (...) Rejonowy w K. w wysokosci 9,70
zl. Sad wskazal jednoczesnie, iz brak podstaw do przyjecia za podstawe tych wyliczen stawek stosowanych przez
podmioty prywatne, ktore to stawki kilkakrotnie przewyzszaly wysoko$¢ stawek PCK. W tym stanie rzeczy trudno
zarzucac Sadowi jakiekolwiek nieprawidlowoéci, czy naduzycia w tym zakresie. Stusznie podniosla strona powodowa,
ze w dzisiejszych realiach trudno zakladaé, iz osoba posiadajgca kwalifikacje do opieki nad chorymi, podjelaby sie
Swiadczenia takiej opieki za wskazang przez pozwanego stawke godzinowa w wysokoSci 3,4 zl.

Niezrozumialy jest z kolei zarzut odnoszacy sie do sytuacji ekonomicznej powddki i twierdzenie strony pozwanej, ze jej
zarobki wzrosly, czego potwierdzenie znajduje sie w zalaczonych do akt wykazaé, i ze samo zdarzenie nie mialo wplywu
na obnizenie jej dochodéw, a wprost przeciwnie, dochody wzrosly znacznie w stosunku do okresu sprzed wypadku.
Strona pozwana nie wyjasnila jednak blizszej zgloszonego zarzutu. W szczegoblnosci trudno ustali¢, o jakich wykazach
zalaczonych do akt wspomina w apelacji pozwany, jak rowniez nie przedstawia zadnego mechanizmu obliczen, ktore
mialyby doprowadzié¢ do przedstawionych przez nig wnioskow.

W Swietle ustalonego w sprawie stanu faktycznego i zebranego materialu dowodowego Sad nie podziela zarzutu strony
pozwanej, iz nie ponosi on winy za wypadek powodki, gdyz miejsce wypadku byto w dobrym stanie technicznym,



odpowiednio zabezpieczone i oswietlone, a nadto znajdowalo sie na prywatnym terenie pozwanej, z ktérego powoddka
nie powinna korzystac.

Roéwniez podniesiony przez strone pozwang zarzut naruszenia art. 415 k.c. w zw. z art. 416 k.c. nie mogl odnie$é
oczekiwanego skutku.

Sad podziela argumentacje przedstawiong w tym zakresie przez Sad I instancji w zakresie poczynionej w tym
przedmiocie oceny materiatu dowodowego, jak rowniez rozwazan. Sad I instancji uznal bowiem prawidlowo, ze
pomimo, iz w maju 2011 r. schody ma ktérych doszlo do zdarzenia, byly remontowane, poczynienie ustalefi odno$nie
stanu schodow w chwili zdarzenia bylo mozliwe w oparciu o przestuchanie powo6dki, zeznania Swiadka B. K., wykonane
przez tego $wiadka zdjecie schodéw (k. 26) oraz dowdd z opinii bieglego z zakresu budownictwa, takze $wiadka A.
P. wykonujacego obowigzki kierownika administracji pozwanego na wskazanym terenie , ktory potwierdzil, ze sg
to schody przy ul. (...). Jednakze zeznania tego $wiadka odnoénie stanu technicznego wskazanych schodéw maja
wylacznie charakter oceny, pozostaja w oczywistej sprzecznoéci z jednoznacznymi opartymi na fachowej wiedzy
ustaleniami bieglego z zakresu budownictwa, nie moga stanowié podstawy ustalen faktycznych odnos$nie stanu
technicznego schodéw w chwili zdarzenia. Zeznania tego $§wiadka sprzeczne byly bowiem z zeznaniami innego $§wiadka
J. S., ktory wezesniej pelnil obowiazki kierownika administracji, i ktéry po obejrzeniu zdjecia schodéw stwierdzil, ze
na pewno polecilby ich poprawienie. Fakt, iz podczas corocznych ocen stanu technicznego osiedla, nie stwierdzono
konieczno$ci remontu przedmiotowych schodéw, badz brak bylo zastrzezen ze strony uzytkownikéw wskazanych
schod6w odnosnie ich stanu technicznego, nie daje dostatecznych podstaw do podwazenia poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych odno$nie stanu przedmiotowych schodéw w chwili zdarzenia z udzialem powodki.

Ponadto, dla oceny odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki zdarzenia catkowicie obojetny pozostaje fakt, ze
schody, na ktérych doszlo do upadku znajduja sie na terenie prywatnym nalezgcym do pozwanej Spo6ldzielni. Sa one
bowiem usytuowane w tzw. ciagu komunikacyjnym, ogélnodostepnym, prowadzacym z terenu parkingu do bloku
mieszkalnego, korzystaja z nich nie tylko czlonkowie spoldzielni, mieszkancy blokdw, ale takze osoby trzecie. Nie ulega
zatem watpliwo$ci, ze schody te powinny posiada¢ bezpieczng konstrukcje umozliwiajgcg normalne korzystanie z tych
schodéw. Okolicznosci faktyczne, ze schody te nie byly odpowiednio do§wietlone, nie posiadaly jednolitego rytmu
stopni, wysoko$¢ stopni byla r6zna, krawedzie czétka stopni byly albo ostre przy wylanej plycie, albo zaokraglone przy
obrzezu trawnikowym, krawedzie stopni byly uszkodzone i nier6wne, wyszczerbione, balustrada boczna byla za niska
iza krotka, daja wystarczajaca podstawe do przyjecia zawinienia pozwanego w zaistnieniu zdarzenia polegajacego na
upadku powddki, co w konsekwencji skutkowato odpowiedzialno$cig strony pozwane;.

Biegly wprawdzie wskazatl - jak podnosi pozwany - iz nie ma aktow prawnych odnoszacych sie bezposrednio do
schodow zewnetrznych, ale oczywistym jest, iz schody powinny spelnia¢ wymogi bezpieczenstwa ogdlnie pojetego,
zawartego w przepisach prawa budowlanego, w wytycznych jakimi powinny odpowiadaé¢ budynki oraz w przepisach
BHP. Schody, na ktorych mial miejsce wypadek sa ogélnodostepne i powinny by¢ oznakowane informacjami o
niebezpieczenstwach i zagrozeniach podczas ich uzytkowania. Powinny by¢ dobrze o§wietlone i bezpieczne. Przygodny
czlowiek powinien wiedzie¢ co mu zagraza i na co powinien zwro6ci¢é uwage podczas wchodzenia i schodzenia
przedmiotowymi schodami. Je§li natomiast strona pozwana chce, aby ta cze$¢ ciggu komunikacyjnego niedostepna
byla dla os6b nie bedacych mieszkaficami Spoldzielni, winna byla postawi¢ specjalne oznakowanie przy schodach.

O tym, ze schody na ktorych doszlo do wypadku byly w zlym stanie technicznym §wiadczy nadto fakt, ze w maju
2011 roku - w kilka miesiecy po zdarzeniu, pozwana dokonala ich generalnego remontu schodéw poprzez rozebranie
dotychczasowych schodow i zbudowanie nowych. Gdyby bowiem bylo tak, jak twierdzi strona pozwana, iz schody byly
w dobrym stanie technicznym w pazdzierniku 2010 roku i po styczniu 2011 roku, to nie bylo zadnych racjonalnych
podstaw do tego, aby w maju 2011 roku przeprowadzono ich remont, w ramach ktdrego nastapilo rozebranie starych
schodow. Generalny remont schodow, znajdujacych sie w dobrym stanie technicznym nie znajduje zrozumienia ani
w aspekecie finansowym, ani tez w §wietle zasad logicznego rozumowania.



Nie niwecza winy pozwanej podnoszone przez strone pozwang okoliczno$ci, jak rowniez fakt, ze pozwany nie otrzymat
zadnego sygnalu, iz schody sa w zlym stanie technicznym. Jak wynika z ustalen Sadu I instancji, przedmiotowe schody
usytuowane sg po zachodniej stronie parkingu, przy ktérego péinocnej stronie stoi budynek ustugowo - biurowy, w
ktorym siedzibe ma Administracja pozwanej Spdldzielni. Pracownicy tej jednostki pozwanego mieli lub powinni mie¢
zatem pelng Swiadomosé stanu technicznego schodéw i ich niedo$wietlenia.

W ocenie Sadu niebezpieczenstwo poruszania sie po takich schodach, jak i wina pozwanego zostaly przez strone
powodowa w pelni wykazane.

W takiej sytuacji doszlo do przerzucenia ciezaru dowodu twierdzen przeciwnych na strone pozwana (zob. uzasadnienie
do wyroku SN z dnia 16 kwietnia 2003 r., II CRN 1409/00). Z tym wigze sie ocena zasadno$ci kolejnego zarzutu
naruszenia przepisu art. 362 k.c. Strona pozwana twierdzi bowiem, ze powodka swoja lekkomy$lnosScia graniczaca
z razacym niedbalstwem doprowadzila do powstania szkody. Z takim twierdzeniem nie sposéb sie zgodzi¢. W toku
procesu powddka wykazala bowiem, iz szla po schodach powoli, w odpowiednim obuwiu. Jak wynika ze stanu
faktycznego sprawy, porecz schodéw miata dlugoé¢ 260 cm, podczas gdy dlugos¢ biegu wynosila 355 cm. Oznacza
to, iz dolny odcinek schodéw, na ktérym mial miejsce wypadek powddki nie byl zabezpieczony porecza, gdyz ta
konczyla sie 95 cm od dolnej granicy schodéw. Poza zarzutem lekkomys$lnosci powddki, pozwany nie wskazatl zadnej
innej przestanki w zachowaniu powddki, ktéra mogla by wskazywac na jej przyczynienie do zaistnienia zdarzenia.
Tymczasem pamietaé nalezy, ze

0 przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania szkody mozna moéwié, gdy jego zachowanie bedzie stanowic
odrebny i samodzielny wzgledem przyczyny gtéwnej czynnik kauzalny, a nie wynik przyczyny gtéwnej. Przyczynienie
sie poszkodowanego ma by¢ - bez wzgledu na $wiadomo$¢ - ukierunkowane, tzn. nastawione na wywolanie szkody (G.
Bieniek i inni, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1, LexisNexis Warszawa 2006,
str. 79).

Z ustalen Sadu I instancji wynika, ze powddka wielokrotnie korzystala z tych schod6w i znala ich stan techniczny, a
do tego bylo juz ciemno. Nalezalo zatem wymagac¢ od niej zachowanie wiekszej ostrozno$ci przy poruszaniu sie po
nich. Jednak takie zachowanie pow6dki mozna oceniac¢ jedynie w kategoriach przyczynienia sie do powstania szkody,
nie za$ wylacznej przyczyny powstania szkody. W okolicznoéciach tej sprawy, okre$lony stopien przyczynienia sie
powddki na 20% jest calkowicie adekwatny do stopnia zawinienia strony pozwane;j.

Reasumujgc Sad Okregowy uznal, ze dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowod6éw nie narusza zasady
swobodnej oceny dowoddéw przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c. i w konsekwencji przyjac nalezy, ze zarzut apelujacego
naruszenia przedmiotowego przepisu stanowi jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami poczynionymi przez Sad
Rejonowy.

W takim stanie rzeczy nie mozna podzieli¢ zarzutu skarzgcego, ze przyznana powodom kwota zadoSéuczynienia jest
kwota razaco wygbérowang i nie znajduje oparcia w okoliczno$ciach sprawy.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac apelacje za bezzasadna, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzek! o jej
oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie

art. 98 § 113 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., zasadzajac koszty zastepstwa adwokata powodow od pozwanego, ktérego
apelacja zostala oddalona. Wysoko$¢ tych kosztow wynika z § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013, poz. 461 j.t.).



