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Poczatek uzasadnienia. Zaskarzonym wyrokiem z 30 czerwca 2015 roku, w sprawie z powodztwa K. K. przeciwko
(...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, po pierwsze, zasadzil
od pozwanego na rzecz pow6ddki kwote 24.000 tytulem zado$éuczynienia, z ustawowymi odsetkami w zakresie kwot
9.000 zlotych od 11 lipca 2013 roku do dnia zaplaty, 15.000 zlotych od dnia 19 lipca 2014 roku do dnia zaplaty, kwote
1.710 zlotych tytulem odszkodowania, z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca 2013 roku do dnia zaplaty, kwote
2.417 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu i nakazal Sciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa 2.251 zlotych
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych i nakazal zwréci¢ pozwanemu ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla
Lodzi - Srédmieécia w Lodzi kwote 52 zlote 87 groszy tytulem niewykorzystanej czesci zaliczki. Z rozstrzygnieciem tym
nie zgodzila sie strona pozwana, wywodzac apelacje, zaskarzyta wyrok w zakresie punktu 1 I a wyroku, w odniesieniu
do odsetek ustawowych, zasagdzonych od kwoty 9.000 za okres od 11 lipca 2013 roku, do 30 czerwca 2015 roku, 1, I b
wyroku, w odniesieniu do odsetek ustawowych zasadzonych od kwoty 15.000 za okres od 19 lipca 2014 roku, do 30
czerwca 2015 roku, punktu 1, 2, wyroku, w odniesieniu do odsetek ustawowych, zasadzonych od kwoty 1.710 zlotych za
okres od 11 lipca 2013 roku, do 30 czerwca 2015 roku. Wyrokowi zarzucono naruszenie przepisow prawa materialnego,
artykulu 481 paragraf 1 ke, poprzez bledna wykladnie, przyjecie, ze odsetki od zasadzonych kwot zado$éuczynienia
i odszkodowania winny by¢ naliczane od daty doreczenia odpisu pozwu, jak tez od daty rozszerzenia powodztwa, a
nie od daty wydania wyroku zasadzajacego. I wnosi sie o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez zasadzenie odsetek
ustawowych od podanych kwot, w wyroku od daty wyrokowania. Apelujacy nadto domaga sie zasadzenia kosztow
postepowania apelacyjnego, wedlug norm przepisanych. Zostala wniesiona odpowiedzZ na apelacje, gdzie apelujaca
domagala sie oddalenia apelacji, a takze zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja jest bezzasadna. Przede wszystkim przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie
z tredcig artykulu 481 paragraf 1 ke, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia w przypadku, gdy dluznik
opoOznia sie ze spelnieniem $wiadczenia. W my$l natomiast artykutu 455 ke, jezeli termin spelnienia §wiadczenia
nie jest oznaczony ani nie wynika z wla$ciwosci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie
po wezwaniu dluznika do wykonania. W rozpoznawanej sprawie, jak ustalono, powodka zglosila swe roszczenia w
pozwie i w jego rozszerzeniu, zagdajac odsetek od daty doreczenia odpisu pism procesowych. Zdarzenie mialo miejsce
w dniu 13 kwietnia 2012 roku, o szkodzie pozwany zostal poinformowany najp6Zniej we wrze$niu 2012 roku, o
czy..., o czym $wiadczg pisma zalaczone do akt sprawy, na kartach 26 i 27. Z pozwem poszkodowana wystapita
dopiero w dniu 4 marca 2014 roku. Wbrew twierdzeniom apelujacego, nie bylo przeszkéd do ustalenia zakresu
uszczerbku, jakiego doznala J. B.. Wskazaé trzeba, Ze w momencie otrzymania odpisu pozwu strona pozwana mogla
poczynic¢ niezbedne ustalenia w zakresie ust..., okre$lenia obrazen pokrzywdzonych, pokrzywdzonej, jak i rozmiarow
cierpien i szkody, ktérych doznala pokrzywdzona w wyniku zdarzenia, za ktére to zdarzenie odpowiada pozwany.
Wskazaé trzeba, ze w my$l artykulu 14 ustep 1 Ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Podnie$¢ nalezy, ze pozwany nie uczynit zadosé temu terminowi, pozwany nie przedstawil
takze jakichkolwiek okoliczno$ci szczegoblnych, uzasadniajacych przedtuzenie postepowania likwidacyjnego, ktére w
mys$] ustepu 2 powolanego przepisu ustawy, pozwalaja na wyplate odszkodowania w terminie dtuzszym, anizeli 30 dni
od daty zgloszenia szkody. Podkreslenia wymaga fakt, ze aktualnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i rowniez
w orzecznictwie Sadéw Apelacyjnych, nie istnieje juz watpliwo$¢, ze wymagalno$é zado$éuczynienia z artykulu 445
paragraf 1 kc i zwigzany z nig obowiazek zaplaty odsetek za op6znienie, przypadaja na dzien doreczenia dtuznikowi
wezwania do zaplaty przed wytoczeniem powddztwa albo odpisu pozwu. Dokonane w toku postepowania ustalenia
faktycznie wskazuja jednoznacznie na to, ze krzywda doznana przez powddke na skutek $mierci jej matki, w rozmiarze
odpowiadajacym zasadzen..., zasadzonemu zado$Cuczynieniu, istniala juz w dacie [? 00:07:23.164] zgloszonego
zadania wobec apelujacego. Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy zasadnie, w oparciu o powolany przepis
artykulu 481 Kodeksu cywilnego, ustalil poczatkowy, poczatkowa date biegu ustawowych odsetek. Majac to na uwadze,
Sad Okregowy, na podstawie artykulu 385 kpc, apelacje oddalit. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono



zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za won..., za wynik sporu, to jest na podstawie artykulu 98 paragraf 1i 99 kpc,
w zwigzku z artykulem 391 paragraf 1 kpc, i w oparciu o przepisy Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28
wrze$nia 2002 roku, w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dziennik Ustaw z 2013 roku,

pozycja 490 ze zmiang, mianowicie w oparciu o paragraf 12 ustep 1 punkt 1, w zwiazku z paragrafem 6 punkt 3 tegoz
Rozporzadzenia. Koniec uzasadnienia.
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