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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2015 r. Sad Rejonowy w Pabianicach, po rozpoznaniu sprawy z powodztwa S. G. przeciwko
(...) Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W. o zaplate, zasadzit od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 15.000,00
z} tytutem zado§éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 29 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.208,50
z} tytulem zwrotu kosztow procesu, oddalit powodztwo w pozostalej czeSci, nakazal pobrac¢ od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Pabianicach cze$é nieuiszczonych kosztow sagdowych w kwocie 758,28 i nie
obciazyt powodki pozostalg czeScia tych nieuregulowanych kosztow.

Sad I instancji ustalil, ze dnia 10 kwietnia 2013 r. 80-letnia S. G. zostala poszkodowana w trakcie wypadku
komunikacyjnego, a bedacy sprawca szkody kierowca byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej zwiazanej z
ruchem pojazdu w pozwanym zakladzie ubezpieczen.

Powodka zostala przewieziona przez pogotowie ratunkowe do szpitala, gdzie zdiagnozowano u niej zlamanie
Srbédstawowe klykcia bocznego lewej koSci piszczelowej, zalozono opatrunek gipsowy oraz przepisano leki
przeciwbodlowe i przeciwzakrzepowe, zalecajac jednoczesnie nieobciazanie uszkodzonej konczyny. Dalsze leczenie
mialo charakter ambulatoryjny i byto prowadzone w poradni ortopedycznej. Powddka nosila gips przez 6 tygodni
i przez ten czas w ogole nie wstawala z 16zka, korzystajac z opieki czlonkéw rodziny. Usuniecie gipsu pozwolito
powodce na samodzielne poruszanie, jednak tylko w ograniczonym zakresie. Wystepujace dolegliwoéci bolowe oraz
ograniczenia ruchowe stawu wymagaly uzywania balkonika, a w pdzniejszym okresie czasu dwoch kul. Leczenie
ortopedyczne powddki trwalo do dnia 24 lipca 2013 1.

Przed wypadkiem powodka cierpiala na wielostawowe zmiany zwyrodnieniowe i poruszala sie przy pomocy jednej kuli
lub laski, jednak mimo tego byla osoba samodzielna, zaradna i aktywna, regularnie wykonujac obowigzki domowe,
takie jak: przygotowywanie positkow, sprzatanie czy zakupy, chodzila w odwiedziny do znajomych, zajmowata sie
ogrodkiem, robila dluzsze wycieczki.

Obecnie S. G. wciaz boryka sie z dolegliwo$ciami bolowymi lewej nogi, ktorym stara sie przeciwdziala¢ poprzez
uzywanie masci rozgrzewajacych na bolace kolano. Prowadzi tez dzialania zapobiegawcze, wykonujac wyuczone
¢wiczenia usprawniajace. Powddka stara sie ogranicza¢ wyjécia z domu, a w razie koniecznoéci opuszczenia
mieszkania pokonuje tylko niewielkie dystanse. Jej chdd jest nieprawidlowy, poniewaz przyjmuje pozycje schylong i
przekrzywiona, co dodatkowo obcigza kregostup i wywoluje jego bolesnosé. Powddka unika przenoszenia ciezarow iw
mniejszym zakresie wykonuje domowe obowigzki. Nadal jest w stanie samodzielnie ubrac sie i umy¢, ale wykonanie
tych czynnoéci wymaga juz o wiele wiecej czasu.

Po wypadku nastgpilo pogorszenie stanu psychicznego powodki, ktora stala sie osoba bierng i wycofana, a kazde
wyjScie z domu rodzilo u niej obawy. S. G. ma trudnosci funkcjonalne pozostajace w zwigzku przyczynowo-
skutkowym z doznanym urazem, ktdére niekorzystnie wplynely na jej ogolna sprawno$é i zaradnoéc. Doszlo do
zachwiania u niej poczucia wlasnej warto$ci i bezpieczenstwa, jak rowniez zmniejszyla sie jej wydolnosé zyciowa,
co ograniczylo zasadniczo dazenie przez nia do samodzielnoéci i usprawniania, poniewaz zaistnialy uraz wywolal
reakcje traumatyczna. Powodka przezyla duze cierpienia psychiczne, a aktualnie wykazuje umiarkowane objawy
stresu pourazowego, ktore przekladaja sie na nasilenie objawéw demencyjnych (ograniczenie czynnosci zyciowych).
Wystepujace u powodki dysfunkcje psychiczne w polaczeniu ze zmianami geriatrycznymi skutkuja koniecznoS$cia
korzystania z pomocy osob trzecich, a opisane ograniczenia funkcjonalne raczej beda narastaé, co powoduje, ze
przyszle rokowania sg niepomyslne.

Z punktu widzenia ortopedii S. G. doznala wskutek wypadku stalego uszczerbku na zdrowiu w rozmiarze 4 %,
a jej cierpienia fizyczne i psychiczne laczace sie z doznawanym boélem, pozostawaniem w sposob dlugotrwaly
w l6zku z unieruchomiona konczyng w ciezkim i niewygodnym opatrunku gipsowym, koniecznoS$cia poruszania



sie przy pomocy kul bez mozliwosci prawidlowego obciazania chorej konczyny oraz konieczno$cia wykonywania
¢wiczen usprawniajgcych, nalezy uznac za znaczace. Koszty leczenia farmakologicznego zamknely sie lacznie kwota
170,20 zl, na ktora zlozyly sie wydatki na leki przeciwbélowe (po 40,00 zl przez 3 miesigce i po 10,00 zl przez
2 miesigce) oraz leki przeciwzakrzepowe (30,20 zl). Powddka w szerokim zakresie musiala korzysta¢ z pomocy
0sOb trzecich. Pomoc w rozmiarze po 6 godzin dziennie byla Swiadczona przez pierwsze 2 miesiace, obejmujac
wszystkie czynno$ci zwigzane z obstuga dorosltego czlowieka pozostajacego w t6zku, ktéry ma zachowang sprawnos$é
koniczyn gbérnych. W kolejnym miesiacu wystarczajaca byla pomoc w rozmiarze 2 godzin dziennie przy myciu,
ubieraniu sie oraz czynnoS$ciach skomplikowanych i wymagajacych wysitku, jak rowniez przy asekuracji podczas
chodzenia. Aktualnie doznane podczas wypadku urazy narzadéw ruchu nie wigzg sie juz z potrzeba udzielania jej
pomocy w wiekszym rozmiarze niz mialo to miejsce przed wypadkiem. Proces leczenia ortopedycznego zakonczyl
sie z dobrym rezultatem, ale przyszle rokowania s3 niejednoznaczne. Powodka odzyskala co prawda symetryczny
zakres ruchomoéci lewego stawu kolanowego i w najlepszym razie mozna sie spodziewac powrotu do samodzielnego
chodzenia przy uzyciu jednej kuli, ale powr6t do poprzedniej sprawnosci jest raczej malo prawdopodobny ze wzgledu
na dalsza progresje zmian zwyrodnieniowych wielostawowych, utrwalone zmiany pourazowe, zaawansowany wiek
powddki i jej stosunkowo mala mobilnosé przed wypadkiem. Oprocz tego trzeba sie jeszeze liczyé z mozliwo$cia
nasilenia sie zmian zwyrodnieniowych w obrebie lewego stawu kolanowego ze wzgledu na tendencje do ich
powstawania po zlamaniach $rédstawowych, cho¢ prawdopodobiefistwo tego jest niewielkie. Obecna sprawno$é
powodki jest skutkiem nie tylko samego zlamania, ale taczng konsekwencja jej wszystkich schorzen ogoélnych oraz
zaawansowanego wieku, co oznacza, ze gdyby powddka byla w lepszym stanie ogblnym, jej mozliwoéci chodzenia
bylyby z pewno$cia wieksze przy takim samym stanie kolana po urazie.

Zglaszajac szkode powodka zazadala ogdlem kwoty 55.000,00 zt tytulem zado$c¢uczynienia i odszkodowania.
Roszczenie powodki zostalo czeSciowo uznane i zaspokojone, czego wyrazem byla wyplata zado$éuczynienia w kwocie
6.000,00 zl oraz kwot 332,75 zI w ramach zwrotu kosztéw leczenia i 1.407,00 z} tytulem zwrotu kosztéw opieki osob
trzecich.

Powodka wraz ze swoim bezrobotnym synem zamieszkuje w niewielkim domu stanowigcym jej wlasno$é, a jedynym
dochodem ich wspoélnego gospodarstwa domowego jest pobierane przez nig §wiadczenie emerytalne w wysokos$ci
1.400,00 zl, poza tym nie ma ona zadnego innego majatku ani oszczednoSci.

Wobec niespornej zasady i przeslanek odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela, Sad Rejonowy zajal sie
okresleniem wysoko$ci naleznego powddce roszczenia w ustalonych okoliczno$ciach sprawy. Podstawa prawng
rozstrzygniecia o kwocie pienieznej pozwalajacej naprawi¢ szkode niemajgtkowa stanowil art. 445 k.c., a Sad
po jego analizie stwierdzil, Ze odpowiednim dla powddki zadoSéuczynieniem bedzie kwota 21.000,00 zl, biorac
pod uwage: staly uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 4 % oraz caloksztalt wystepujacych po stronie powodki
utrudnien, ucigzliwo$ci oraz niewygod, na co skladaly sie: wdrozony proces leczenia, dlugotrwate unieruchomienie
w opatrunku gipsowym, przezyte cierpienia fizyczne i psychiczne znacznych rozmiaréw, niekorzystne nastepstwa
natury psychicznej, czasowe ograniczenie sprawnosci i samodzielnoSci wymagajace wsparcia ze strony osob trzecich,
dolegliwos$ci bolowe, ktore do chwili obecnej nie ustapily jeszcze calkowicie oraz trwale zmniejszenie aktywnosci
zyciowej w codziennym funkcjonowaniu i zwiazany z tym dyskomfort. Wobec wcze$niejszej wyplaty z tytulu
zado$éuczynienia kwoty 6.000,00 zl zasadzono dalsze 15.000,00 zl, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie.

Odsetki od zado$¢uczynienia przyznano S. G., stosownie do art. 481 § 1 2 k.c. i zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia 29
stycznia 2014 r., kiedy to doreczono stronie pozwanej odpis pozwu. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wynikalo
z zastosowania reguly przewidzianej w art. 100 k.p.c., zezwalajacej na stosunkowe ich rozdzielenie, przy czym Sad
uznal, ze powodka wygrala proces w 75 %.

Apelacje od tego wyroku zlozyla strona pozwana, zaskarzajac rozstrzygniecie zasadzajace na rzecz powodki dalsze
zado$éuczynienie w kwocie 9.000,00 zl, jak rowniez odnoszace sie do kosztow procesu i kosztoéw sadowych orzeczenia
zawarte w punktach 3 i 4 wyroku.



Postawione orzeczeniu zarzuty sprowadzaly sie do:
1. naruszenia przepiséw postepowania majacych istotny wplyw na wynik postepowania, a mianowicie:

a) art. 232 k.p.c. bledne przyjecie, ze strona powodowa wykazala, iz okoliczno$ci sprawy uzasadniaja przyznanie
zado$éuczynienia w kwocie 15.000,00 zt w zwigzku z urazami doznanymi w wypadku z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
podczas gdy wszechstronna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, iz okoliczno$ci
warunkujace przyznanie takiego wlaénie Swiadczenia nie zostaly przez powodke wykazane, przez co zasadzona kwota
jest razaco wysoka i nieuzasadniona stanem faktycznym ustalonym w toku postepowania;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny zebranych w sprawie dowodow polegajace na:

e blednym przyjeciu, ze obecny stan zdrowia powddki jest wylacznie skutkiem urazéw doznanych w wypadku z dnia
10 kwietnia 2013 r.,

e blednym przyjeciu, ze przed wypadkiem powd6dka byta aktywna jak na swdj wiek,

e blednym przyjeciu, ze niemozno$¢ powrotu powddki do sprawnoéci sprzed wypadku jest wylacznie konsekwencja
urazéw doznanych w przedmiotowym wypadku,

e blednym przyjeciu, ze ze wzgledu na urazy doznane w wypadku pow6dka wymaga obecnie pomocy osob trzecich,
e blednym przyjeciu, ze z punktu widzenia urazéw doznanych w wypadku rokowania na przyszlo$c sa niepomyslne,

e blednym przyjeciu, Ze nasilenie objaw6éw demencyjnych u powddki od czasu wypadku bylo wylacznie skutkiem
urazéw doznanych w wypadku,

e nieuwzglednieniu przy ustalaniu przyczyn aktualnego stanu zdrowia powddki, iz przed wypadkiem cierpiata ona na
powazne schorzenia zwyrodnieniowe

podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego powyzsze okoliczno$ci nie wynikaja, co w konsekwencji
skutkowalo zasadzeniem na rzecz powodki zado$cuczynienia w kwocie razaco wygorowanej;

2) naruszenia prawa materialnego, tj.

a) art. 361 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i obcigzenie pozwanego odpowiedzialno$cia wobec powddki za
stan jej zdrowia w zakresie przekraczajacym normalne nastepstwa wypadku z dnia 10 kwietnia 2013 r., co skutkowalo
zasadzeniem zado$éuczynienia w kwocie razaco wygdrowanej, a co za tym idzie, nieuprawnionej;

b) art. 445 k.c. poprzez btedng wykladnie polegajaca na ustaleniu przez Sad wysoko$ci zado$cuczynienia pienieznego
za doznang krzywde w wysokoéci nadmiernej w stosunku do obowigzujacych norm prawnych oraz ustalonych regut
ich wykladni, pomimo braku podstaw faktycznych i prawnych takiego rozstrzygniecia, co skutkowalo blednym
uznaniem, ze kwota 15.000,00 zl, przyznana w wyroku ponad kwote 6.000,00 zl wyplacong na etapie postepowania
likwidacyjnego, jest kwota odpowiednia w ujeciu tego przepisu, podczas gdy jest ona razaco wygbrowana,
nieuzasadniona okoliczno$ciami zdarzenia skutkujacego powstaniem szkody oraz jego skutkow, jak roéwniez razaco
odbiega od kwot przyznawanych w tego typu sprawach.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujacy przede wszystkim wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt
1 poprzez oddalenie powddztwa w zakresie kwoty 9.000,00 zl oraz o zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu
zamieszczonego w pkt 3 i 4 wyroku drogg ich odpowiedniej modyfikacji, ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czedci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a ponadto strona skarzaca domagala sie
przyznania jej od powo6dki zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.



W odpowiedzi na apelacje powodka wystapila o jej oddalenie oraz zasgdzenia od skarzacego na jej rzecz zwrotu
kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna i jako taka nie moze wywrze¢ zamierzonego skutku w postaci wzruszenia slusznego
orzeczenia, bedacego konsekwencja prawidlowego osgdzenia sprawy. Poddane kontroli instancyjnej rozstrzygniecie
jest bowiem trafne, a wydajac je Sad Rejonowy prawidlowo ustalil jego podstawe faktyczna i prawna, nie naruszajac
przy tym — wbrew wywodom apelujacego — w zadnym zakresie przepisow prawa procesowego, ani tez norm prawa
materialnego.

Zwykle — i robwniez w sprawie niniejszej — celowe jest rozpoczecie rozpoznawania zarzutéw i wnioskdéw apelacji od
odniesienia sie do zarzutow dotyczacych naruszenia przepiséw postepowania, a konkluzje w tym zakresie z istoty swej
determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutoéw apelacyjnych, bowiem jedynie nie obarczone bledem ustalenia
faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania dowodowego, moga by¢ podstawa oceny
prawidlowosci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontek$cie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

W pierwszej kolejnosci za calkowicie chybione nalezalo uznaé¢ podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art.
232 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na nieprawidlowym ustaleniu stanu faktycznego oraz dowolnej ocenie
materialu dowodowego, co mialoby skutkowa¢ blednymi konkluzjami i wnioskami odnoszacymi sie zgloszonego
pod osad roszczenia. Przed przystapieniem do dalszych rozwazan przypomnie¢ nalezy, iz w my$l powolanego
art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodoéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy
zostala wykazana prawdziwo$c¢ faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne, w celu dokonania okre§lonych
ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostatecznego ustalenia stanu faktycznego stanowiacego
podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci i mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie obejmuje
rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w
wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi; powinna
odpowiada¢ regutom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami
wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okreSlonego materialu
dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem Zyciowym, to dokonana ocena
nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow
przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekécie powyzszych uwag nalezy stwierdzic, iz wbrew twierdzeniom apelujacego ubezpieczyciela Sad Rejonowy
w rozpoznawanej sprawie dokonat prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o zgromadzony material dowodowy
i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materiatu dowodowego
jest w caloéci logiczna i zgodna z zasadami doéwiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie
zarzuty stanowig w istocie jedynie polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami
Sadu I instancji. Trudno tez jest dopatrzy¢ sie naruszenia art. 232 k.p.c., albowiem z kolei pow6dka podotata
spoczywajacemu na niej ciezarowi dowodowemu, wykazujac caloksztalt niekorzystnych nastepstw zdrowotnych
zaistnialych u niej po przedmiotowym wypadku. W szczegblnoSci nie sposoéb podzieli¢ zaprezentowanego przez
pozwanego stanowiska, ze Sad Rejonowy nazbyt szeroko ustalil skutki zdrowotne wypadku komunikacyjnego,
pomijajac tutaj niezwykle istotna dla ostatecznego wyniku sprawy kwestie w postaci uprzedniego wystepowania u
powodki powaznego i samoistnego schorzenia zwyrodnieniowego. Niewatpliwe jest jednak, ze Sad I instancji przy
ustalaniu stanu faktycznego sprawy odnotowal, ze S. G. jeszcze przed wypadkiem — jak wiele osé6b w podeszlym
wieku — cierpiala na postepujace wielostawowe zmiany zwyrodnieniowe, jak rowniez — wbrew zarzutom apelacyjnym



— nie spos6b dopatrze¢ sie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przyjecia zalozenia, iz obecny jej stan zdrowia
(fizycznego i psychicznego) i niemozno$¢ powrotu do poprzedniej sprawnosci jest konsekwencja wylacznie przebytego
wypadku, a nie rezultatem kilku wspolprzyczyn, wérdd ktoérych znajduje sie rowniez wspomniana choroba samoistna.
Sad meriti wyraZznie zaznaczyt w $lad za opinia bieglego lekarza ortopedy, ze ,(...) obecna sprawno$¢ powodki jest
lacznym skutkiem wszystkich schorzen ogoélnych oraz zaawansowanego wieku, nie tylko samego zlamania (...), a
takze odnotowal enumeratywnie wszystkie przyczyny powodujace, iz jej powrdt do sprawnosci sprzed wypadku
jest malo prawdopodobny. Z kolei biegla psycholog w swojej opinii, ktora Sad trafnie uczynil podstawa ustalen
faktycznych, jasno stwierdzila, ze pow6dka z powodu wieku cierpi na zaburzenia demencyjne, ale rowniez zauwazyta,
iz konsekwencje wypadku skutkuja nasileniem objawbow tego schorzenia; w oczywisty sposob z takich ustalen wynika,
ze mamy tu do czynienia z odnotowaniem wypadku jako jednej z wspdlprzyczyn istniejacego stanu rzeczy.

Przy analizie dalszych zarzutéw dotyczacych ustalen faktycznych Sadu Rejonowego dochodzi sie do nieodpartego
wniosku, ze skarzacy nie postrzega okoliczno$ci sktadajacych sie na stan faktyczny sprawy kompleksowo, ale niejako
przy formulowaniu konkretnego zarzutu odnosi sie tylko do pewnego ich wycinka, nie prébujac nawet zauwazy¢
wzajemnych powigzan przyczynowo-skutkowych okoliczno$ci ustalonych w toku postepowania. W konsekwencji
autor apelacji nie bierze pod uwage tego, ze choé bezpoérednim skutkiem wypadku byly urazy fizyczne, jakich doznata
powddka, to jednak nie tylko one zadecydowaly o obecnym zakresie jej samodzielnoSci, rozmiarze korzystania z
koniecznej pomocy 0s6b trzecich czy rokowaniach co do jej stanu zdrowia na przyszlo$é. Nie ma watpliwosci —
nawet odwolujac sie do dostepnego kazdemu doswiadczenia zyciowego, ale wniosek taki wynika wprost takze z
opinii bieglego psychologa — ze u osoby w wieku zblizonym do lat osiemdziesieciu skutki unieruchomienia na okres
kilku tygodni i bycia zdanym w tym czasie na pomoc 0s6b trzecich w bardzo rozleglym zakresie sg zupekie innego
rodzaju niz w przypadku, gdy sytuacja taka dotknie osobe mlodg i w pelni sprawng przed wypadkiem. Biegla dobitnie
podkresdlila, ze doznany uraz skutkowal u powodki nie tylko reakcja traumatyczng — co mogloby sie tez zdarzy¢ u
osoby mlodszej — ale przede wszystkim ograniczeniami funkcjonalnymi i poznawczymi, ktére znaczaco wplynely na
jej ogo6lng sprawnos$¢ i zaradno$é, a ponadto zaburzone w ten sposdb poczucie bezpieczenstwa i wlasnej wartosci
ograniczylo jej motywacje w dazeniu do samodzielnoSci, ktéra wydaje sie konieczna dla zachowania niepogorszonego
stanu zdrowia u osoby, u ktorej z powodu wieku rozwijaja sie objawy demencyjne. Efektem jest pozostajace w zwiazku
zwypadkiem nasilenie tych objawow zamiast hamowania w miare mozliwo$ci ich postepu, co mogloby z powodzeniem
nastgpié, gdyby do wypadku nie doszlo, a S. G. funkcjonowalaby bez zakldcen na dotychczasowych zasadach. Wobec
powyzszych trafnych ustalen i wynikajacych z nich wnioskéw trudno podzieli¢ poglad skarzacego, ze Sad I instancji
blednie przyjal, iz konieczno$¢ korzystania przez powodke z pomocy osob trzecich nie jest w zadnej mierze skutkiem
doznanych przez nig urazéw fizycznych i psychicznych, a takze, iz niepomys$lne rokowania co do jej stanu zdrowia nie
pozostaja w zwigzku z wypadkiem; charakterystyczne dla ,,wycinkowego” postrzegania przez ubezpieczyciela stanu
faktycznego niniejszej sprawy jest odwolanie sie dla poparcia swoich zarzutéw w tym zakresie do twierdzen biegtego
lekarza ortopedy, ktéry wszakze badal skutki wypadku u powodki jedynie z punktu widzenia reprezentowanej przez
siebie dziedziny wiedzy.

Dla porzadku dodaé trzeba, ze Sad odwolawczy nie podziela takze zarzutu apelacji odnoszacego sie do ustalen
faktycznych dotyczacych sprawnosci S. G. sprzed wypadku. Skarzacy odwoluje sie tu ponownie w krétkich stowach
do opinii bieglego lekarza ortopedy, przytaczajac jednak na poparcie swojej tezy wnioski, ktérych prézno tam
szuka¢. Biegly nie stwierdzil, ze powodka miala stosunkowo mala mobilnos¢ przed wypadkiem, ale analizowal
prawdopodobienstwo nasilenia w przyszlo$ci dalszych zmian zwyrodnieniowych w obrebie lewego stawu kolanowego,
biorgc pod uwage okoliczno$ci istniejace obecnie i pozwalajace na przyjecie takiej czy innej prognozy. Wsrdd
tych okoliczno$ci odnotowano stosunkowo ograniczona mobilno$é i zaznaczono, ze wérdd jej wspolprzyczyn jest
m.in. zaawansowany wiek S. G. i wezeéniejsza choroba stawdw. Takie ustalenia nie daja podstaw w zadnym razie
podstaw do wyciagniecia jednoznacznego wniosku, ze schorzenie samoistne pow6dki przed wypadkiem nie pozwalato
zakwalifikowa¢ jej jako osoby aktywnej jak na swoj wiek. Sad I instancji kwestionowane przez skarzacego ustalenie
poczynil w oparciu o wyjasnienia samej poszkodowanej i zeznania przestuchanych w charakterze $wiadkow oséb jej
najblizszych, ktére miaty wielokrotnie mozliwo$¢ poczynienia stosownych obserwacji; Sad odwolawczy nie znajduje
zadnego powodu do kwestionowania mocy dowodowej czy wiarygodno$ci tego materialu, a juz z pewnoécig nie



pozwala na to tre$¢ powolanej przez autora apelacji opinii bieglego. Wobec ostatecznie stwierdzonej bezzasadnoéci
apelacyjnych zarzutéw dotyczacych rzekomych uchybien proceduralnych przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy
Sad II instancji podziela ustalenia dokonane przez Sad nizszej instancji i przyjmuje je w caloSci za wlasne .

Wydaje sie jednak, ze osig apelacji jest przekonanie skarzgcego, iz Sad meriti przy okre$laniu wysoko$ci naleznego
S. G. zadoSéuczynienia za jego podstawe faktyczna uznal calo§¢é negatywnych przejawow zlego stanu jej zdrowia i
powiazal je wszystkie z wypadkiem, za ktéry odpowiada ubezpieczyciel — stad zarzuty naruszenia art. 361 § 1 k.c.
i art. 445 k.c., stad tez zarzut naruszenia art. 232 k.p.c., ktéry w rzeczywisto$ci nie dotyczy naruszenia przepiséw
proceduralnych, ale stanowi odzwierciedlenie stanowiska, ze te fakty, ktére powoédka udowodnila, przemawiaja za
zasadzeniem na jej rzecz nizszej sumy zado$éuczynienia niz uczynil to Sad. Z tym stanowiskiem jednak zgodzi¢ sie nie
mozna. Jak juz powiedziano wyzej, Sad, ustalajac stan faktyczny sprawy, nie zaniedbal stwierdzenia, ze obecny stan
zdrowia S. G. ma swoje przyczyny nie tylko w urazie doznanym podczas wypadku, ale réwniez w jej podeszlym wieku
i chorobach samoistnych, na ktore cierpi. W sytuacji jednak, gdy mamy do czynienia z kilkoma wspdlwystepujacymi
przyczynami, ustalenie skutkow pozostajacych w zwigzku przyczynowym z jedna z nich moze nastapié poprzez
poréwnanie przypuszczalnego stanu rzeczy przy zalozeniu, ze przyczyna ta by nie wystapila, ze stanem rzeczywiscie
zaistnialym.

Rozwazajac te kwestie, odnotowa¢ trzeba, ze mimo do$é daleko posunietego stopnia choroby stan zdrowia powodki
byt doé¢ ustabilizowany i byta ona zdolna do samodzielnego i w miare bezproblemowego funkcjonowania, oczywiScie
z uwzglednieniem jej wieku, czego przejawem byla ogdlna sprawno$¢ oraz relatywnie duza aktywno$é. S. G.
poruszala sie co prawda przy pomocy kuli lokciowej, ale bez wiekszych przeszkoéd samodzielnie sie przemieszczala
i nie byla w tym zakresie od nikogo zalezna. Biezaca aktywno$¢ przyczyniala sie do hamowania postepéw zmian
zwyrodnieniowych i objawéw demencyjnych; oczywiscie obie te samoistne choroby poglebialyby sie z wiekiem, ale
ich progres bylby najprawdopodobniej nie tak gwaltowny jak to rzeczywi$cie ma obecnie miejsce. Po wypadku
sytuacja zdrowotna powddki ulegla diametralnej zmianie, a przyczyna tego byly urazy fizyczne i psychiczne, jakich
wowczas doznala. Wskutek $rodstawowego zlamania klykcia bocznego lewej kosci piszczelowej powddka zostala
praktycznie unieruchomiona na okres 6 tygodni, co nie mogto pozostawac bez daleko idacych skutkoéw dla jej zdrowia,
choc¢by nawet zlamanie to zostalo zaleczone w sposéb prawidlowy i samo w sobie nie wplywalo w poZniejszym
okresie na stan zdrowia poszkodowanej. Znacznie bardziej istotne okazaly sie posrednie skutki samego wypadku
i pOzniejszego unieruchomienia powddki. Nie moze byé watpliwosSci, ze przerwa w dzialaniu aparatu ruchowego
organizmu niekorzystnie wplynela na jej p6Zniejsza mobilnosé, a skutki tego nie mogly juz zosta¢ w pelni skutecznie
odwrdcone. Co wiecej, polaczone przyczyny natury psychiczno-somatycznej — ktdre nie zaistnialyby, gdyby do
wypadku nie doszlo — ograniczyly zasadniczo — nawet wowczas, gdy zlamanie zostalo juz wyleczone — dazenie
powddki do samodzielnoSci i aktywno$ci, co byto koniecznym warunkiem hamowania dalszych postepéw objawéw
demencyjnych i zwyrodnieniowych.

W konsekwencji u S. G. nastapil czeciowy powrdt sprawnosci fizycznej, ale nie do takiego stopnia, jaki wystepowal
przed wypadkiem, jak rébwniez nie w takim zakresie, jaki zapewne istniatby, gdyby do wypadku nie doszto. Odbiciem
tego faktu jest to, ze powddka rzadziej porusza sie sama, czyni to tylko na kroétkich dystansach i musi uzywaé
dwoch kul lokciowych. Poziom samodzielno$ci powodki takze zmniejszyl sie znaczaco, gdyz niektére czynnosci
sq dla niej niedostepne i przy ich wykonywaniu musi korzysta¢ z pomocy os6b trzecich, a przy innych musi
doklada¢ o wiele wiekszych staran i wysilkow, aby im podola¢; z ustalonego stanu faktycznego jasno wynika, ze
ograniczenia funkcjonalne i poznawcze u S. G. oraz jej zredukowana ogoblna sprawnoé¢ i zaradnoéé, cho¢ zapewne
nie pozostaja bez zwiazku z procesem starzenia, to jednak w gléwnej mierze sa posrednimi konsekwencjami
urazéw doznanych w wyniku przedmiotowego zdarzenia. Sad Rejonowy prawidlowo wiec uznal, ze w realiach
niniejszej sprawy do gléwnego tancucha przyczynowego-skutkowego wywodzacego sie pierwotnie ze samoistnych
zmian zwyrodnieniowych dolaczylo nowe istotne ogniwo, ktore silnie splotlo sie z istniejacymi juz dolegliwo$ciami,
zaburzajac ich naturalny rozwdj, przez co doszlo do znaczacego spotegowania ich skutkéw. Sad odwolawczy nie
ma watpliwosci, Ze istotne pogorszenie sie stanu zdrowia powddki pozostaje w zwigzku przyczynowym z przebytym
urazem, a gdyby nie wypadek powodka bez tak znaczacych zmian funkcjonowalaby stosunkowo dobrze jak na swdj



wiek, tak jak mialo to miejsce przed zdarzeniem. Reasumujgc, Sadowi Rejonowemu nie mozna zarzucié, ze rozmiar
szkody powodki, za ktéra odpowiedzialny jest pozwany, ustalil nazbyt szeroko, a podniesiony w apelacji zarzut
naruszenia art. 361 § 1 k.c. nie moze zostaé podzielony.

W $wietle powyzszych konstatacji racji bytu nie ma tez zarzut naruszenia art. 445 k.c. dotyczacy ustalenia
wielko$ci zado$éuczynienia w sposdb nieadekwatny do rozmiaru krzywdy doznanej przez S. G.. Zauwazy¢ trzeba,
ze zado$éuczynienie dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec z natury swojej trudnej do przeliczenia na okre$long
kwote pieniezna, ktéora mialaby wynagrodzi¢ krzywde doznang przez poszkodowana; takze ustawodawca nie
zdecydowal sie na wprowadzenie jakichkolwiek kryteriow, jakimi powinien kierowac¢ sie sad przy ustalaniu wysokosci
naleznego poszkodowanemu zado$c¢uczynienia, ale jedynie postuzyl sie niedookreslonym pojeciem ,,odpowiedniej
sumy” zado$c¢uczynienia. Orzecznictwo i doktryna wskazuja, iz winno ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec
przedstawia¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczna, nie bedac rownoczesnie sumg nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy i stanowigc warto§¢ utrzymang w granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa. Wysoko§¢ zado$¢uczynienia musi by¢ uzalezniona od rozmiaru cierpien pokrzywdzonej —
tak fizycznych, jak i psychicznych, ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekscie
okoliczno$ci konkretnej sprawy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie,
jaka konkretna kwota jest ,,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego; nie moze
to by¢ jednak uznanie dowolne, lecz zawsze winno opiera¢ sie ono na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie
wskazanych w tresci uzasadnienia (podobnie np. w wyroku SA w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., II AKa 83/08, opubl.
KZS 2008/12/68).

W kontekscie powyzszych uwag stwierdzi¢ zatem nalezy, ze — w sytuacji, gdy Sad meriti rzetelnie uzasadnil swoja
motywacje przy ustalaniu wysoko$ci naleznej powodce kwoty i odniost sie do uznanych kryteribw majacych wplyw
na jej rozmiar — zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zadoSéuczynienia moze by¢ skuteczny w postepowaniu
odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposéb oczywisty narusza zasady ustalania wysoko$ci tego §wiadczenia.
Praktycznie rzecz biorac, ma to miejsce jedyne przy ustaleniu kwoty symbolicznej badZ tez nadmiernie wysokiej,
a tym samym dokonanie w postepowaniu odwolawczym korekty sumy pienieznej przyznanej przez sad pierwszej
instancji tytulem zado$¢uczynienia mozliwe jest tylko wtedy, gdy razgco odbiega ona od tej, ktéra bytaby adekwatna
do rozmiaréw doznanej krzywdy (tak np. w postanowieniu SN z dnia 12 sierpnia 2008 r., VKK 45/08, LEX Nr 438427
lub w wyroku SA w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08, LEX Nr 470056).

W okolicznoséciach rozpoznawanej sprawy zado$cuczynienie w lacznej kwocie 21.000,00 zl nalezy uznaé za
odpowiednie. Sad Rejonowy uwzglednil kryteria, o jakich byla wyzej mowa, bowiem ustalone zostaly i wziete
pod uwage doznane przez powddke znaczne cierpienia psychiczne i fizyczne, trwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysokoSci 4 %, ale takze co najmniej rownie — jesli nie bardziej — znaczace posrednie skutki doznanych urazéw w
postaci ograniczen i ucigzliwo$ci, jakie z tego powodu w jej zyciu powstaly. Cho¢ wdrozone leczenie zachowawcze
i postepowanie usprawniajgce pozwolilo zminimalizowaé skutki samego zlamania dla ruchomos$ci uszkodzonej
konczyny, jednak mimo tego nie powr6cil poprzedni zakres sprawno$ci. Dlugie unieruchomienie powddki w
opatrunku gipsowym niekorzystnie przelozylo sie na funkcjonowanie aparatu ruchu, przez co znaczaco spadia
mobilnosé¢ i samodzielnoé¢ powddki. Konsekwencje wypadku ujawnily sie rowniez w sferze psychicznej. Doznany
szok i stres oraz przej$ciowe uzaleznienie od oséb trzecich zle wplynely na zdolnoSci i umiejetnoséci zyciowe powodki,
ktbra stala sie mniej wydajna, zaradna i aktywna. Zdecydowanie sie przy tym nasilily roznego rodzaju trudnosci
funkcjonalne, z ktorymi weze$niej powddka dawala sobie rade i umiala je przezwycieza¢ we wlasnym zakresie, a
wskutek wypadku zostala ona zmuszona do zmiany przyzwyczajen i trybu zycia. Co prawda te procesy w mechanizmie
demencji i tak byly nieuchronne, jednakze gdyby nie wypadek mogly przebiega¢ o wiele wolniej i lagodnie;j.
Podkresli¢ trzeba, ze u 0s6b w podeszlym wieku tego rodzaju zmiany stanu zdrowia powodujace istotne ograniczenia
funkcjonalne i poznawcze sa szczegblnie dolegliwe i lgczg sie ze znaczna szkoda niemajatkowa, zwazywszy, ze ich
konsekwencja jest bezradno$¢ i konieczno$¢ uzaleznienia sie od pomocy oséb trzecich, a sama poszkodowana zdaje
sobie sprawe z tego, ze w ten spos6b realnie skrocil sie pozostaly jej okres czasu samodzielnego funkcjonowania
w zyciu codziennym. Nie ulega watpliwo$ci, ze zadna kwota nie przywroci S. G. zdrowia i normalnego zycia, a jej



wysoko$é zawsze moze by¢ przedmiotem zarzutéw, niemniej jednak w apelacji nie wykazano, by zastosowane przez
Sad I instancji kryteria wyznaczajace wysoko$¢ zado$¢uczynienia pienieznego przyznanego na podstawie art. 445 § 1
k.c. zostaly w sposob razacy i oczywisty naruszone.

W tym stanie rzeczy apelacja zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. Strone skarzaca uznaé trzeba za
przegrywajaca sprawe w calo$ci, poniewaz jej apelacja nie zostala uwzgledniona w jakimkolwiek zakresie. W
konsekwencji zaistnialy podstawy do zasadzenia od pozwanego ubezpieczyciela na rzecz S. G. caloSci kosztow
postepowania odwolawczego w wysokosci 600,00 z1, obejmujacych koszty zastepstwa procesowego, obliczone na
podstawie § 12 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 1. poz. 490 ze zm.).



