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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Skierniewicach nakazal pozwanemu M. G. opuszczenie i oproznienie
lokalu mieszkalnego mieszczacego sie na nieruchomosci potozonej w S. przy ulicy (...), dla ktorej Sad Rejonowy w
Skierniewicach prowadzi ksiege wieczysta nr (...), orzekl, ze pozwanemu nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego
oraz rozstrzygnal o kosztach postepowania.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja pozwany zarzucajac nierozpoznanie istoty sporu przez bezpodstawne pominiecie
badania zgodnosci zadania powddki z zasadami wspolzycia spolecznego wynikajace z oddalenia dowodu ze $wiadkow
zgloszonych w piSmie z dnia 6.10.2014 r. Apelujgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w calosci i
przekazanie sprawy sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie prawidlowo zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zaskarzonego orzeczenia jak i jego pisemnych motywow
wskazuje, wbrew zarzutom apelujacego, ze Sad Rejonowy rozpoznal istote sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c.,
czyli rozstrzygnat o zgloszonym w niniejszym postepowaniu zadaniu powodki eksmisji pozwanego z lokalu bedacego
jej wlasnoscig.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze pozwany nie
dysponuje zadnym uprawnieniem do korzystania z przedmiotowego lokalu, w zwigzku z czym na zadanie powo6dki
winien go opuscié. Stad, zasadnie Sad Rejonowy orzekl eksmisje powoda z przedmiotowego lokalu.

Odnoszac sie za$ do kwestii oceny zgodnoSci zadania powodki z zasadami wspoéltzycia spolecznego, Sad Okregowy
wskazuje na utrwalony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, zgodnie z ktérym zastosowanie art. 5 k.c. jako
podstawy oddalenia pow6dztwa o ochrone wlasnosci, jest co do zasady niedopuszczalne (por. wyrok SN z 22 listopada
1994 roku IT CRN 127/94 L.; z 27 maja 1999 r. II CKN 337/98 OSN 1999 r. Nt 12 poz. 214; z 3 pazdziernika 2000 I CKN
287/00 OSN 2001 Nr 3 poz. 43), co powoduje, iz mozliwo$¢ oddalenia powddztwa windykacyjnego na tej podstawie
jest dopuszezalna w sytuacjach zupelnie wyjatkowych.

Wobec powyzszego, orzeczenie eksmisji pozwanego, rownoznaczne z pozbawieniem go miejsca zamieszkania, nie
jest samo w sobie krzywdzace, czy tez naruszajace zasady wspodlzycia spolecznego, gdyz zmierza do ochrony prawa
wlasnos$ci powodki. W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy w zaden sposéb nie mozna dopatrzyé sie po stronie
powodowej jakiegokolwiek dzialania sprzecznego z zasadami wspdlzycia spolecznego, a w dodatku na tyle razacego,
aby uzasadnialo ono pozbawienie powddki ochrony przystugujacego jej prawa.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze Sad Rejonowy, badajac z urzedu, czy zachodza przestanki do otrzymania lokalu
socjalnego, stosownie do art. 14, ust. 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 150), wzial pod uwage dotychczasowy sposéb
korzystania przez pozwanego z lokalu oraz jego sytuacje materialng i rodzinna, orzekajac w konsekwencji o braku
uprawnienia pozwanego do takiego lokalu.

Tak wiec, okoliczno$¢ wystgpienia w przypadku powoda szczegolnej sytuacji badz jej braku, byla przedmiotem badania
Sadu Rejonowego. W szczego6lnosci wobec ustalenia, ze pozwany nie jest osoba niepelnosprawna, bezrobotna, obloznie
chora, czy tez wymagajacg innego rodzaju szczeg6lnego wsparcia, a przy tym ustalajac, ze dzialania powodki w



zaden razacy sposob nie godzily w dobra pozwanego, uznac¢ nalezy, ze zasady wspdlzycia spolecznego nie zostaly w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy naruszone.

Ostatecznie, Sad Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia prawa procesowego poprzez, bezzasadne zdaniem apelujacego,
oddalenie wniosku o przesluchanie §wiadkow Z. A., A. G. oraz J. Z.. Dopuszczenie i przeprowadzenie ww. dowodu w
niniejszej sprawie bylo niecelowe, gdyz okoliczno$ci, na ktore §wiadkowie mieli zostac przestuchani, tj. uzywania przez
pozwanego lokalu w S. i wzajemnych relacji stron po orzeczeniu rozwodu nie mialy znaczenia dla jej rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 §1 i 3 k.p.c. Na zasgdzona kwote sklada sie
wynagrodzenie pelnomocnika powodki ustalone na podstawie § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 10 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez
Skarb Panistwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r. poz. 461).



