Sygn. akt III Ca 1642/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt III C 611/13 Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi zasadzil od (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. Oddziat (...) w L. na rzecz A. G. kwote 6.000
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 kwietnia 2013 roku

do dnia zaplaty oraz kwote 1.852,90 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt 1) oraz nakazal zwrdcié ze Skarbu Panistwa
— Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi na rzecz A. G. kwote 164,10 zlotych tytulem niewykorzystanej
zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego (pkt 2).

(wyrok — k. 146)

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Sad I instancji ustalil, iz w dniu 6 stycznia 2013r. powod doznal obrazen ciata

w wypadku komunikacyjnym, ktérego sprawca mial zawarta z (...) Spotka Akcyjna z siedzibag w W. umowe
ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody wynikle z ich ruchu. Powdd zglosil szkode pozwanemu
w dniu 19 marca 2013 r. W wyniku zdarzenia A. G. doznal urazu kregostupa szyjnego i ledZzwiowego. Obrazenia te
nie skutkowaly trwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Rokowanie na przyszloéc jest pomyélne. Nie wystepuja objawy
korzeniowe i ubytkowe. DolegliwoSci bolowe maja charakter subiektywny. Bezposrednio po wypadku powod przez
okres 10 dni mial ograniczona sprawno$¢. W okresie nasilenia sie dolegliwo$ci bélowych pow6d moze korzystaé z
zabiegow rehabilitacyjnych refundowanych przez NFZ.

W dniu 19 kwietnia 2013r. ubezpieczyciel wyplacit powodowi tytulem zado$¢éuczynienia kwote 1000 zl.

A. G. ma obecnie 32 lata, pracuje jako kierownik sklepu. Bezposrednio

po zdarzeniu powod przebywal na zwolnieniu lekarskim przez okres 10 dni. Czas trwania zwolnienia lekarskiego byt
determinowany tym, ze dziecko powoda chorowalo wéwczas

na bialaczke. W chwili obecnej rowniez cierpi na to schorzenie. Z przyczyn ekonomicznych oraz z uwagi na chorobe
dziecka powdd musial powrdci¢ do pracy. Pomimo rekonwalescencji powod musiat opiekowaé sie chorym dzieckiem.
Powdd nadal odczuwa dolegliwo$ci bolowe, zazywa leki przeciwbblowe.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo zasthugiwalo na uwzglednienie. Normatywna podstawe dochodzonego roszczenia stanowil przepis art. 34
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zwiazku z art. 436 k.c. W niniejszej sprawie poza sporem
pozostawala zasada odpowiedzialno$ci pozwanego. Kwestia wymagajaca rozwazenia byl za§ sposob ustalenia i
wysoko$¢ $wiadczenia odszkodowawczego.

Sad I instancji doszed} do przekonania, ze adekwatng kwota zado$éuczynienia

na rzecz powoda — majaca swoje oparcie w dyspozycji art. 445 k.c. — jest kwota 7000 zl. Majac na wzgledzie, ze pozwany
wyplacit na rzecz powoda kwote 1000 zt. w toku postepowania likwidacyjnego Sad zasadzil na rzecz powoda kwote
6000 zl.

Ustalajac wysoko$c¢ naleznego zado$cuczynienia Sad meriti mial na wzgledzie to,

ze powod w wyniku zdarzenia doznal obrazen kregostupa. Nie skutkowaly one trwalym uszczerbkiem na zdrowiu.
Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze zadna norma prawa

nie uzaleznia dopuszczalnoéci ani wysokoS$ci zado$cuczynienia od wystgpienia trwalego uszczerbku na zdrowiu i jego
wysokosci. Przeciwnie, okreslajac wysoko$¢ naleznego zadoécuczynienia Sad winien mie¢ na wzgledzie wszystkie



okoliczno$ci sprawy. W realiach sprawy niniejszej nalezy uwypukli¢ fakt, ze w okresie zdarzenia dziecko powoda
chorowal

na ciezkg chorobe — bialaczke. Okoliczno$¢ ta spowodowala nie tylko to, ze powod byt ograniczony w mozliwosci
korzystania ze zwolnienia lekarskiego. Spowodowala takze to,

ze powod pomimo swojej rekonwalescencji musial zajmowac sie powaznie chorym dzieckiem. Oceniajac sprawe w
Swietle regul doswiadczenia zyciowego doznanie obrazen ciala w sytuacji, gdy dziecko powoda cierpi na chorobe
zagrazajacq zyciu musiato powodowaé wzmozony zakres cierpien psychicznych. Z tego tez wzgledu Sad orzekl

jak w punkcie 1 sentencji.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. i art. 817 k.c. Powod zglosil szkode pozwanemu w dniu
19 marca 2013r. mogl zatem dochodzi¢ odsetek

od wcze$niejszej daty anizeli wskazany w pozwie dzien 26 kwietnia 2013r. Jednakze bedac zwiazanym zadaniem
pozwu i nie mogac orzekaé ponad zadanie Sad orzekl o obowiazku zaplaty odsetek od tej daty.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Na zasadzona kwote zlozylo sie wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 1200 zl., oplata od pozwu w kwocie 300 zt., oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie
17z} oraz wydatki na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 335,90 zl. Jednocze$nie Sad nakazal zwrot kwoty 164,10
z}. tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosla interwenientka uboczna A. C., zaskarzajac wyrok w calo$ci i wnoszac o jego

zmiane poprzez oddalenie powbdztwa, a takze zasgdzenie od powoda na rzecz interwenientki kosztéw postepowania
za I i IT instancje w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucila:

a) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 455 k.c., poprzez jego bledne zastosowanie i zasadzenie na rzecz powoda
zado$éuczynienia w kwocie 6.000 z pomimo, ze w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione ustawowe przestanki
umozliwiajace zasadzenie zado$cCuczynienia, bowiem nie zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy
wypadkiem komunikacyjnym z dnia 6 stycznia 2013 roku, a krzywda powoda, ktora w rzeczywistosci zwigzana byla
z chorobg jego dziecka;

b) naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, sprzeczng z zasadami logiki, wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego ocene nastepujacych dowodow:

- dowodu z pisemnej opinii bieglego sadowego z dnia 28 marca 2014 r. poprzez pominiecie przy jego ocenie
wynikajacego z opinii istotnego faktu, ze dolegliwosci powoda w odcinku ledZzwiowym kregostupa sg jedynie
odczuciem subiektywnym, nie znajdujgcym zadnego potwierdzenia w dokumentacji medycznej powoda oraz
pominiecie wynikajacej z opinii okolicznoéci, ze zmiany zwyrodnieniowe w odcinku ledZwiowym kregostupa powoda
sg schorzeniem samoistnym, a wiec nie mogacym mie¢ zwiazku ze zdarzeniem z dnia 6 stycznia 2013 r.;

- dowodu z zeznan powoda zlozonych w charakterze strony poprzez uznanie ich w calosci

za wiarygodne, pomimo ze podawane przez powoda okolicznoéci odnosnie dalszego odczuwania dolegliwosci
boélowych majacych zdaniem powoda zrédlo w wypadku komunikacyjnym oraz niemoznoéci dluzszego przebywania
na zwolnieniu lekarskim przez wzglad na chorobe dziecka nie zostaly poparte zadnymi innymi dowodami, w
szczegoOlnosci pod postacia dokumentacji medycznej powoda; ponadto zeznania te s3 sprzeczne z wnioskami
bieglego wyrazonymi w wydanej przez niego opinii, zgodnie z ktéra dolegliwo$ci powoda maja charakter wylacznie
subiektywnych odczué, za§ zmiany zwyrodnieniowe maja charakter samoistny, niezwigzany ze zdarzeniem z dnia
6 stycznia 2013 r. — co mialo wplyw na tre$¢ poczynionych przez Sad ustalen faktycznych odno$nie stanu zdrowia
powoda oraz rozmiaru doznanej krzywdy;



¢) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uwzglednienie powddztwa w catosci
pomimo braku udowodnienia przez powoda zwiazku przyczynowego pomiedzy wypadkiem komunikacyjnym, a
krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych;

d) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 328 § 3 k.p.c. poprzez niedostateczne wyjasnienie podstawy faktycznej
i prawnej wyroku, polegajace na lakonicznym i nazbyt ogbélnym uzasadnieniu w zakresie ustalen stanu faktycznego
sprawy, z pominieciem istotnych okolicznoéci dotyczacych przebiegu i okolicznosci zdarzenia bedacego podstawa
zadan powoda, sytuacji zyciowej i materialnej powoda, jak i sprawcy szkody, a takze

na nieprzedstawieniu przez Sad I instancji interpretacji i wykladni przepiséw stanowigcych podstawe prawnag
orzeczenia, co uniemozliwilo dokonanie oceny prawidtowosci toku wywodu Sadu, ktéry doprowadzil do wydania
wyroku.

A. C. wystapila przy tym o zwolnienie jej od kosztéw sadowych w catosci.
(apelacja — k. 165 — 174)

Od powyzszego wyroku apelacje wniést rowniez M. C., ktory zglosil sie do sprawy jako interwenient uboczny,
zaskarzajac wyrok w catoéci i wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa, a takze zasadzenie od powoda na
rzecz interwenientki kosztow postepowania za I i IT instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Rzeczonemu orzeczeniu zarzucil:

a) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 455 k.c., poprzez jego bledne zastosowanie i zasadzenie na rzecz powoda
zado$Cuczynienia w kwocie 6.000 z} pomimo, ze w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione ustawowe przestanki
umozliwiajace zasadzenie zado$Cuczynienia, bowiem nie zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy
wypadkiem komunikacyjnym z dnia 6 stycznia 2013 r., a krzywda powoda, ktéra w rzeczywistoSci zwigzana byla z
choroba jego dziecka;

b) naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, sprzeczna z zasadami logiki, wiedzy i
doswiadczenia zZyciowego ocene nastepujacych dowodow:

- dowodu z pisemnej opinii bieglego sadowego z dnia 28 marca 2014 r. poprzez pominiecie przy jego ocenie
wynikajgcego z opinii istotnego faktu, ze dolegliwo$ci powoda w odcinku ledzwiowym kregostupa sa jedynie
odczuciem subiektywnym, nie znajdujacym zadnego potwierdzenia w dokumentacji medycznej powoda oraz
pominiecie wynikajacej z opinii okolicznosci, ze zmiany zwyrodnieniowe w odcinku ledZwiowym kregostupa powoda
sg schorzeniem samoistnym, a wiec nie mogacym mie¢ zwigzku ze zdarzeniem z dnia 6 stycznia 2013 r.;

- dowodu z zeznan powoda zlozonych w charakterze strony poprzez uznanie ich w calo$ci za wiarygodne, pomimo
ze podawane przez powoda okolicznoéci odno$nie dalszego odczuwania dolegliwosci bolowych majacych zdaniem
powoda zrédlo w wypadku komunikacyjnym oraz niemoznos$ci dtuzszego przebywania na zwolnieniu lekarskim przez
wzglad na chorobe dziecka nie zostaly poparte zadnymi innymi dowodami, w szczegblnosSci pod postacia dokumentacji
medycznej powoda; ponadto zeznania te sg sprzeczne z wnioskami bieglego wyrazonymi w wydanej przez niego opinii,
zgodnie z ktéra dolegliwoéci powoda maja charakter wylacznie subiektywnych odczué, zas zmiany zwyrodnieniowe
maja charakter samoistny, niezwigzany ze zdarzeniem z dnia 6 stycznia 2013 r. — co mialo wplyw na tre$¢ poczynionych
przez Sad ustalen faktycznych odnoénie stanu zdrowia powoda oraz rozmiaru doznanej krzywdy;

¢) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uwzglednienie powddztwa w catosci
pomimo braku udowodnienia przez powoda zwiazku przyczynowego pomiedzy wypadkiem komunikacyjnym, a
krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych;

d) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 328 § 3 k.p.c. poprzez niedostateczne wyjasnienie podstawy faktyczne;j
i prawnej wyroku, polegajace na lakonicznym i nazbyt ogbélnym uzasadnieniu w zakresie ustalen stanu faktycznego
sprawy, z pominieciem istotnych okolicznoéci dotyczacych przebiegu i okolicznosci zdarzenia bedacego podstawa



zadan powoda, sytuacji zyciowej i materialnej powoda, jak i sprawcy szkody, a takze na nieprzedstawieniu przez Sad I
instancji interpretacji i wykladni przepiséw stanowiacych podstawe prawna orzeczenia, co uniemozliwito dokonanie
oceny prawidlowo$ci toku wywodu Sadu, ktéry doprowadzil do wydania wyroku.

M. C. wystapil przy tym o zwolnienie go od kosztéw sadowych w catoéci.
(apelacja — k. 185 — 194, pismo pelnomocnika interwenientéw ubocznych — 206 - 209)

W odpowiedzi na apelacje interwenientéw ubocznych powdd wystapil o odrzucenie apelacji A. C., jako wniesionej
przez podmiot nie posiadajacy w tym zakresie legitymacji procesowej, ewentualnie zas$ o jej oddalenie, a takze
o oddalenie apelacji M. C. w calo$ci oraz zasadzenie od interwenientéw ubocznych na rzecz powoda kosztow
postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

(odpowiedz na apelacje — k. 308 — 309)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja interwenientki ubocznej A. C. podlegata odrzuceniu.

Jak stanowi za$ art. 370 k.p.c., sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po
uplywie przepisanego terminu, nieoplacona lub z innych przyczyn niedopuszczalng, jak réwniez apelacje, ktorej
brakéw strona nie uzupelila w wyznaczonym terminie. Sad drugiej instancji odrzuci za$ apelacje, jezeli ulegata ona
odrzuceniu przez sad pierwszej instancji, co wynika z art. 373 k.p.c.

Przyczyna niedopuszczalno$ci wniesienia apelacji jest nieistnienie po stronie apelujacego interesu w zaskarzeniu
(gravamen), przy czym interes ten wystepuje wtedy,

gdy apelujacego mozna uznac za pokrzywdzonego zaskarzanym przez niego orzeczeniem. (por. postanowienie SN z
dnia 19 maja 2010 r., I CZ 19/10, Lex nr 686085; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 4 wrzeénia 2012 r. I ACz
1220/12, Lex nr 1216297).

W niniejszej sprawie, w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji A. C. - matka sprawcy wypadku - zglosila
interwencje uboczna po stronie pozwanej. Zaréwno w momencie zdarzenia, jak i w chwili wytoczenia powddztwa, M.
C. byl maloletni, i w zwigzku z tym nie posiadal zdolnoéci procesowej. A. C. winna byla zatem zglosi¢ interwencje
uboczng jako przedstawiciel ustawowy M. C., czyli

w jego imieniu. Innymi slowy, interwenientem mog} by¢ jedynie sprawca wypadku — M. C. reprezentowany przez
swoja matke A. C.. Wobec tego A. C. nie posiadala legitymacji procesowej w niniejszej sprawie. Ten stan ulegl jednak
zmianie jeszcze przed zakonczeniem postepowania w pierwszej instancji. W dniu 11 marca 2015 roku M. C. osiggnat
bowiem pelnoletnoéé, uzyskal pelna zdolno$¢ procesowy, a wiec moglt samodzielnie dzialac jako interwenient uboczny.
Nie udzielit przy tym matce stosownego pelnomocnictwa do wystepowania w jego imieniu, wobec czego nie mogta
ona skutecznie wnie$¢ apelacji w imieniu swojego syna, ani tym bardziej w imieniu wlasnym.

Wobec powyzszego, A. C. nie przystugiwala legitymacja procesowa

do wystepowania w niniejszej sprawie. Legitymacja procesowa stanowi materialnoprawng przestanke rozstrzygniecia,
wobec czego jej brak skutkowalby oddaleniem apelacji. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 czerwca 2015 r. IV CZ
18/15, Lex nr 1793707). A. C. nie ma jednakze rowniez interesu w tym, aby sprawa zostala rozstrzygnieta na korzysé
jednej ze stron, a co tym idzie nie posiada interesu w zaskarzeniu przedmiotowego orzeczenia. Sad Okregowy w my$l
powyzszych przepisOw odrzucit zatem rzeczony §rodek zaskarzenia jako niedopuszczalny.

Apelacja M. C. jako bezzasadna podlegala natomiast oddaleniu.

Rozpoczynajac analize zarzutow apelacji, nalezy odnie$¢ sie w pierwszej kolejno$ci do zarzutéw prawa procesowego,
gdyz prawidlowo ustalony i oceniony stan faktyczny determinuje kierunek dalszych rozwazan w aspekcie prawa
materialnego.



Jako chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 k.p.c. Stosownie do powolanego
przepisu, Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodow polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre§lonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnosSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w cze$ci obejmujace;j
ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron, na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezpo$redniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
ostaé, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona.

W niniejszej sprawie nie sposob uznac, by Sad pierwszej instancji dokonal dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki,
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw. Z przedstawionej opinii bieglego
jednoznacznie bowiem wynika,

iz na skutek wypadku z dnia 6 stycznia 2013 roku powo6d doznat urazu kregostupa szyjnego i ledzwiowego. Co prawda,
jak stwierdzil biegly, zmiany zwyrodnieniowe stwierdzone

po okolo pol roku po zdarzeniu maja charakter samoistny, jednakze w zadnej mierzenie

nie wyklucza to faktu, iz urazy powstate po wypadku stanowily przyczyne szeregu dolegliwo$ci bélowych. Dolegliwos$ci
bolowe powoda maja przy tym charakter subiektywny,

jednakze nie zmienia to faktu, iz bol ten jest rzeczywisty. Powod faktycznie zatem zmaga sie z dolegliwoSciami
bolowymi wynikajacymi z urazu kregostupa szyjnego i ledzwiowego,

co zmusza go do przyjmowania lekow przeciwbdlowych.

Podobnie nie bylo zadnych powodéw, by uznaé zeznania powoda za niewiarygodne. Byly one bowiem spdjne, logiczne
i nie zawieraly wewnetrznych sprzecznoSci, a Sad pierwszej instancji wysnul z nich prawidlowe wnioski, zgodne z
zasadami logiki

i do$wiadczenia zyciowego. Nie zachodzila przy tym podstawa do przyjecia, iz zeznania te winny zosta¢ poparte
dokumentacja medyczng. Dolegliwo$ci bolowe leczone sg bowiem powszechnie za pomoca ogdlnie dostepnych lekow
bez recepty, co tez czynil powdd.

Nie musial przy tym zachowywac rachunki potwierdzajace nabycie przedmiotowych §rodkow przeciwbdlowych. W tej
sytuacji, zeznania powoda sa jedynymi relewantnymi dowodami

na okolicznos$¢ dolegliwos$ci bblowych powoda. Zeznania te korelowaly z opinig bieglego sadowego.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy w catoSci przyjmuje i podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy.

Skarzacy zarzucil réwniez naruszenie przepisu art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uwzglednienie powbddztwa w
calo$ci pomimo braku udowodnienia przez powoda zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem komunikacyjnym,
a krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Zarzut ten jest bezzasadny. Jak wynika z opinii bieglego,
wskutek wypadku z dnia 6 stycznia 2013 r. powdd doznal urazu kregostupa szyjnego

iledZwiowego. Uraz ten skutkowal ograniczeniem sprawnosci przez okres ok. 10 dni

w czasie zwolnienia lekarskiego. Pow6d odczuwa réwniez dolegliwosci bdlowe w zwiazku



z wypadkiem. Zachodzi zatem zwigzek przyczynowy pomiedzy wypadkiem, a krzywda powoda. Sad Rejonowy, wzial
rowniez pod uwage caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy, tj. fakt, iz powdd nie mogt w peklni skorzystac z
okresu rekonwalescencji z powodu choroby jego dziecka. Cierpienia fizyczne i psychiczne powoda sg zatem skutkiem

wypadku,
za$ choroba syna jest jedynie z nimi powigzana. Wobec tego, bezzasadny byl zarzut naruszenia art. 455 k.c.

Chybiony byl réwniez zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 3 k.p.c. Skuteczno$é zarzutu naruszenia omawianego
przepisu jest przyjmowana z ograniczeniem do przypadkow,

gdy z treéci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie mozna w ogoble zorientowa¢ sie

co do podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia (wyrok SN z 7 maja 2004 r., I CK 624/03, LEX nr 97446,
Wspoélnota (...)), co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Fakt, iz uzasadnienie wyroku Sadu I instancji jest
lakoniczne wynika z niewielkiej iloSci dowodbéw zgromadzonych w sprawie. Jednocze$nie przeprowadzone dowody
byly wystarczajace dla rozstrzygniecia, za§ Sad Rejonowy dochowal zasady ekonomii postepowania i koncentracji
materialu procesowego.

W tym stanie faktycznym apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad Okregowy odstapil od obcigzania interwenienta kosztami postepowania apelacyjnego stosownie do art. 102 k.p.c.
Pozostaje on na utrzymaniu matki, gdyz jest uczniem Liceum Ogodlnoksztalcgcego i otrzymuje jedynie alimenty w
kwocie 700 zl miesiecznie. A. C. osigga natomiast dochody w wysokoSci 1.750 zl. W tej sytuacji obciazenie skarzacego
kosztami postepowania apelacyjnego godziloby w zasady stusznoSci

i poczucie sprawiedliwoéci.



