Sygn. akt III Ca 1670/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 lipca 2015 roku, w sprawie prowadzonej pod sygnatura akt IT C 1105/12, Sad Rejonowy dla Lodzi-
Srodmiescia w Lodzi, zasadzil od pozwanego

— (...) Spokki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki K. K. kwote 18.880 zl tytulem zado$cuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia 19 lutego 2013 roku do dnia zaplaty (punkt 1a sentencji wyroku), kwote 462 z} tytulem
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 lutego 2013 roku do dnia
zaplaty (punkt 1b sentencji wyroku), oddalil powodztwo w pozostalej czesci (punkt 2 sentencji wyroku), zasadzit od
pozwanego na rzecz powodki kwote 2.059 zl tytutem zwrotu czeéci kosztow procesu oraz nakazal pobraé od pozwanego
na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi kwote 3.013,61 z} tytulem nieuiszczonych
kosztoéw sagdowych (punkt 4 sentencji wyroku).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 31 lipca 2012 roku w W. na skrzyzowaniu ulicy (...) z ulica (...) doszlo do zdarzenia w wyniku, ktérego
poszkodowana zostata K. K.. Kierujaca pojazdem marki H. (...) nie zachowala nalezytej ostrozno$ci i potracita powodke
na wyznaczonym przejSciu dla pieszych. Z miejsca zdarzenia powoddka zostala przewieziona do Wojewodzkiego
Szpitala (...) Sw. A. w W., gdzie zostala poddana szeregowi badan diagnostycznych. Rozpoznano sthiczenie biodra
lewego, stluczenie obu kolan, skrecenie i naderwanie stawu skokowego prawego i stopy prawej, powierzchowne
otarcia skory okolic przedrzepkowych. Z uwagi na charakter doznanych urazéw zaopatrzono powodke w longietke
gipsowa na okres trzech tygodni, przepisano $rodki przeciwbdlowe oraz przeciwzakrzepowe i zlecono kontynuowanie
leczenia w (...). Od dnia 21 sierpnia 2012 roku powo6dka pozostawala pod opieka poradni ortopedycznej w W.,
a nastepnie w Z.. W czasie calego przebiegu leczenia odnotowywano dolegliwosci bolowe obu stop. W ramach
rehabilitacji powodka wykonywala ¢wiczenia wedtug przekazanych zalecen. Z ortopedycznego punktu widzenia, w
nastepstwie wypadku z dnia 31 lipca 2012 roku, powodka doznala stluczenia biodra lewego, sthuczenia kolan z
otarciem naskorka, skrecenia stawow skokowych, gléwnie prawego i stopy prawej. W wyniku zdarzenia powddka
doznala lacznie 8% trwalego uszczerbku na zdrowiu, w tym 3 % z uwagi na uraz stawu skokowego oraz 5% z
powodu urazu stopy prawej w zakresie Srodstopia. Wystepuja u powodki ograniczenia zgiecia stawu skokowego
prawego, ograniczenie zgiecia podeszwowego, pronacji oraz ruchéw zgiecia podeszwowego i wyprostu palcow. Nie
stwierdzono odchylen pourazowych w zakresie biodra lewego, kolan, stawu skokowego lewego oraz odcinka szyjnego
i ledzwiowego kregostupa, poza drobnymi bliznami w okolicach przednich kolan bez zaburzenia funkcji. Opisany
uraz nalozyl sie na istniejaca u powddki chorobe samoistna w postaci paluchéw koslawych i stopy poprzecznie -
plaskiej. Choroba samoistna powddki nie miata wplywu na ograniczenie ruchomosci stopy i proces leczenia powddki
po wypadku. Leczenie ortopedyczne urazéw takich, jak doznane przez powodke, polega na unieruchomieniu stawu
skokowego i podawaniu lekéw przeciwbdlowych, nastepnie mozna wdrozy¢ fizjoterapie i ¢wiczenia. Takie leczenie
zastosowano u powddki. Z punktu widzenia neurologicznego powodka prawdopodobnie doznala urazu skretnego
odcinka szyjnego kregostupa, czego konsekwencja byl slabo wyrazony pourazowy zesp6t korzonkowy szyjny, ktory
utrzymywal sie do wrzeénia 2012 roku. W zwiazku z tym powddka przez pierwsze dwa miesiace wymagata leczenia
przeciwbdlowego i miorelaksacyjnego, ktorych miesieczny koszt wynidst 40-50 zt. W wyniku zdarzenia powo6dka nie
doznala uszczerbku na zdrowiu. Rokowania na przyszlosé co do stanu zdrowia powddki z tego punktu widzenia sa
dobre. W pierwszych trzech tygodniach po wypadku, w czasie gdy konczyna byla unieruchomiona w szynie gipsowej,
powddka potrzebowala pomocy w czynnoS$ciach zycia codziennego w wymiarze okolo 4 godzin dziennie. Powddka
miala problemy z poruszaniem sie, dopiero p6zniej zaczela korzystaé z kul pozyczonych od znajomych. W tym czasie
opiekowala sie powddka jej wspotlokatorka, a nastepnie siostra, ktéra w tym celu, jako osoba pracujaca, zmuszona
byla skorzysta¢ z urlopu. Osoby te zajmowaly sie przygotowywaniem positkow dla powddki, aplikacja koniecznych
zastrzykow i udzielaniem pomocy przy czynno$ciach zycia codziennego, takich jak robienie zakupow, czynnoéci
higieniczne. Stawka oplat za Swiadczenie opieki stosowana przez (...) Komitet Pomocy (...) w okresie zdarzenia
wynosila 9,50 zt za jedna godzine. Cierpienia pourazowe powddki byly stopnia Sredniego i utrzymywaly sie okolo



miesiaca. Rokowanie co do stanu zdrowia powddki w zwiazku z doznanymi urazami narzadéw ruchu sa stabilne, a
powr6t do zdrowia mozliwy. W okresie po wypadku powo6dka byla przygnebiona, smutna, miala problemy ze snem.
Z tego powodu w dniu 12 wrzeénia 2012 roku zglosila

sie do lekarza psychiatry. U powoddki rozpoznano woéwczas cechy zaburzen stresowych pourazowych. W wyniku
wypadku z dnia 31 lipca 2012 roku powddka przebyla fizjologiczng reakcje na stres, nie przekraczajaca mozliwosSci
adaptacyjnych powodki. Fizjologiczna reakcja na stres nie stanowi podstaw do stwierdzenia trwalego badz
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Cierpienia psychiczne powodki byly stopnia lekkiego i trwaly miesiac.
Rokowania na przyszlo$¢ sa pomySlne. Z przyczyn psychiatrycznych u powddki nie stwierdzono ograniczen w
funkcjonowaniu. Powodka w okresie od wypadku nie korzystala z leczenia psychiatrycznego, psychoterapeutycznego,
nie byla leczona farmakologicznie z przyczyn psychiatrycznych. Powddka obecnie liczy 27 lat, mieszka w W., z
wyksztalcenia jest pedagogiem. Od czasu wypadku powbdka nie moze uczestniczyé w zajeciach wychowania fizycznego
z matymi dzie¢mi, co eliminuje

ja z wykonywania funkcji gléwnego wychowawcy, ktérego obowiazki obejmuja wszelkie czynnos$ci z dzieémi. Od 1
stycznia 2015 roku powodka podjela prace w przedszkolu. Przed wypadkiem powddka byla osoba aktywna, jezdzila na
rowerze, uprawiala taniec. Obecnie nie moze podejmowac tego rodzaju aktywnosci, probowata wrocié do tanca, jednak
z uwagi na kontuzje stopy proba byla nieudana. Aktualnie powddka odczuwa powazne ograniczenie ruchomoéci
palcow prawej stopy, przy zmianach pogody odczuwa bél, a z powodu wiekszego obcigzenia lewej stopy pojawia sie
rowniez dolegliwosSci bolowe lewej nogi. Przed wypadkiem powo6dka nie miala ograniczen ruchomos$ci palcéw ani w
prawej,

ani w lewej stopie, nie odczuwala dolegliwos$ci bolowych stép, nie miala tez potrzeby korzystania z pomocy
psychologicznej badZ psychiatrycznej. O powstalej szkodzie powddka powiadomila pozwanego w dniu 11 wrze$nia
2012 roku. Na podstawie decyzji z dnia 21 listopada 2012 roku pozwany wyplacit na rzecz powddki kwote 1.200 z}
tytulem zadoSéuczynienia oraz kwote 336 zl tytutem odszkodowania z tytulu kosztow opieki.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie zlozonych do akt dokumentow, jak rowniez w oparciu
o opinie bieglego, ktére to opinie uznal za fachowe, wyczerpujace, sporzadzone zgodnie z wymogami wiedzy
specjalistycznej. Oceniajac kwestionowang przez strone pozwana opinie bieglego ortopedy Sad Rejonowy podniosl,
ze biegly ten odniost sie do wszystkich zastrzezen zglaszanych przez pozwanego skladajac dwie pisemne opinie
uzupekiajgce, a takze szczegdlowo i przekonujaco wyjasnil podstawy prezentowanych wnioskéw w ramach ustnego
uzupelnienia opinii podczas rozprawy. W szczego6lnosci biegly wskazal, ze nie ma zadnych podstaw, aby laczyc
ograniczenie ruchomosci konczyny wystepujace po wypadku u powddki ze stwierdzonymi u powo6dki schorzeniami.
Odnoénie za$ watpliwo$ci pozwanego w zakresie oszacowania zakresu potrzebnej powddce po wypadku pomocy ze
strony osob trzecich, biegly rowniez przekonujaco umotywowal swe wnioski wskazujac, ze w okresie unieruchomienia
konczyny powodka byta niesamodzielna w zakresie podstawowych czynnosSci w zwigzku z utrudnieniem w poruszaniu
sie. Sad Rejonowy zastrzegl przy tym, odwolujac sie do zasad do$§wiadczenia zZyciowego, ze okreSlony przez bieglego
czas czterech godzin dziennie potrzebnej powddce pomocy nie moze by¢ kwestionowany, gdy zwazy¢, ze jak podal
biegly powdédka nie mogta wykonywaé zwyklych czynnosci w zakresie prowadzenia gospodarstwa domowego oraz
higienicznych, tak, jak czyni to osoba zdrowa w wieku powddki. Wobec powyzszego, jako ze opinia bieglego
ortopedy, po jej wyczerpujacym uzupelieniu odpowiadala art. 285 k.p.c. Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanego
o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego na podstawie art. 217 § 3 k.p.c.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo jest zasadne w przewazajacej cze$ci. Za
podstawe prawng odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki obrazen powddki Sad I instancji przyjal art. 822 k.c. i
nast. oraz przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Za zrodto zadania powddki Sad Rejonowy przyjat
natomiast art. 444 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. w zwiagzku z art. 441 § 1 k.c. Dokonujac analizy powyzszych przepisoéw oraz
powolujac sie na poglady judykatury oraz doktryny, Sad I instancji wskazal ze przy ocenie wysokosci szkody powodki
winno sie uwzglednié stwierdzony u niej trwaly uszczerbek na zdrowiu, fakt unieruchomienia koniczyny przez okres 3
tygodni, poziom odczuwanych przez nia cierpien zwigzanych z doznanymi urazami oraz konieczno$é korzystania przez
powddke ze $rodkdw farmakologicznych oraz pomocy osob trzecich. W zakresie tej ostatniej wskazal, ze niedogodnoéci



z nig zwigzane byly tym dotkliwsze, ze powddka jest osoba mloda, aktywna, za$ wskutek opisanych ograniczen byla
zdana wylacznie na pomoc innych os6b, w tym os6b obcych, gdyz powodka nie zamieszkiwala wéwczas z rodzina.
Sad I instancji zauwazyt ponadto, ze wprawdzie powddka nie doznata uszczerbku w sferze psychicznej, to jednak
nie mozna pomijaé, Ze negatywne przezycia zwigzane z wypadkiem sklonily powodke do skorzystania z porady
psychiatry, bowiem klopoty ze snem, utrzymujacy sie stan przygnebienia, utrudnialy powodce powr6t do rbwnowagi
po przebytym wypadku. Sad Rejonowy uwzglednil réwniez, ze powodka od czasu wypadku nie moze uczestniczy¢ w
zajeciach wychowania fizycznego z malymi dzie¢mi, co uniemozliwia jej wykonywanie funkeji gtownego wychowawcy,
ktdérego obowiazki obejmuja wszelkie czynnosci zwiazane z prowadzeniem zaje¢ z dzieémi. Nadto na skutek wypadku
powddka doznala ograniczen w zakresie dotychczas podejmowanych aktywnoSci, takich jak wycieczki rowerowe, czy
uprawianie tanca gdyz stan prawej stopy nie pozwala powodce na podejmowanie tych zaje¢. Jednocze$nie uwadze
Sadu Rejonowego nie uszlo, ze rokowania, co do stanu zdrowia powodki, sa pomy$lne a powrét do zdrowia mozliwy.

W kontek$cie poczynionych rozwazan Sad I instancji uznal, ze zado$¢uczynieniem adekwatnym do istotnej, acz nie
bedacej znaczna krzywdy powodki, jest suma 20.000 zl, bedaca odpowiednia dla zniwelowania wszelkich nastepstw
urazu doznanego przez powodke na skutek przedmiotowego zdarzenia. Uwzgledniajac okoliczno$¢, ze powodce
wyplacono dotychczas kwote 1.200 zl, do doplaty pozostala kwota 18.800 zt. W pozostalej czesci zadanie z tytulu
zado$Cuczynienia, jako wygorowane, Sad Rejonowy uznal za niezasadne.

Na czeSciowe uwzglednienie zaslugiwalo réwniez zdaniem Sadu I instancji roszczenie powodki w zakresie
skapitalizowanej renty z tytutlu zwiekszonych potrzeb w oparciu o art. 444 k.c. Z materialu zgromadzonego w sprawie
wynika, ze pow6dka wymagala pomocy ze strony oséb trzecich ze wzgledu na nastepstwa badanego wypadku w okresie
trzech tygodni, a opieka ta potrzebna byta w wymiarze 4 godzin dziennie (21 dni x 4 godz. x 9, 50 zt = 798 z1). Okreslajac
koszty opieki ze strony osob trzecich Sad uwzglednil stawke odplatno$ci za udzielanie opieki stosowana rzez (...)
Komitet (...), jako Ze stosowane

sg na rynku ustug opiekunczych przez stowarzyszenie charytatywne, wobec czego nie ma podstaw, by uznawac je za
zawyzone. Skoro pozwany wyplacil juz powbdce kwote 336 zt, do zaplaty z tytulu skapitalizowanej renty na zwiekszone
potrzeby pozostala suma 462 zl. W pozostalej cze$ci zadanie z tytutu skapitalizowanej renty, jako niezasadne podlegalo
oddaleniu.

O odsetkach ustawowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie

art. 481 § 11 2 w zwiazku z art. 359 § 1 k.c. zasadzajac je od dnia 19 lutego 2013 roku, tj. od dnia nastepujacego po
dniu doreczenia pozwu stronie pozwanej. Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany zakonczyl postepowanie likwidacyjne w
dniu 21 listopada 2012 roku, a zatem na dzien doreczenia odpisu pozwu, to jest w dniu 18 lutego 2013 roku, pozwany
pozostawatl w op6Znieniu, co do spelnienia Swiadczenia w czeéci przezen nieuwzglednionej, a objetej wezwaniem do
zaplaty skierowanym przez powodke pismem z dnia 5 wrze$nia 2012 roku. Sad wyjasnil przy tym, powolujac sie na
obszerne orzecznictwo Sgdu Najwyzszego oraz sadow powszechnych, ze Swiadczenie z tytulu zado$éuczynienia ma
charakter $wiadczenia bezterminowego i wobec tego jego wymagalno$é nalezy oceniac zgodnie z regula art. 455 k.c.,
przy uwzglednieniu regulacji art. 14 ustawy o ubezpieczenia obowiazkowych, skutkiem czego brak bylo podstaw do
zasadzenia odsetek od naleznego powodce §wiadczenia dopiero od dnia wyrokowania, o co wnosit pozwany.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekt w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. Podstawe
orzeczenia o nieuiszczonych kosztach sagdowych stanowil za$ art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach

cywilnych.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym,
zaskarzajac go w czesci, tj.:

- w zakresie pkt 1a wyroku, co do kwoty 16.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 18.800 zlotych
zasgdzonymi za okres poprzedzajacy wydanie wyroku;

- w zakresie pkt 1b w wyroku w caloSci;



- w zakresie kosztéw sgdowych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego orzeczonych w pkt 2 i 3 w zakresie, w
jakim zmiana wyroku i oddalenie powo6dztwa ponad kwote 2.800 zt spowoduje konieczno$¢ zmiany rozstrzygniecia
o kosztach procesu.

Zaskarzonemu orzeczeniu strona pozwana zarzucila:
1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére miato wplyw na wynik sprawy tj.:

a) art. 207 § 2 w zw. z art. 227 w zw. z art. 232 i 278 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii na okolicznos$ci jak
poprzednio pomimo, Ze opinie sporzadzone przez bieglego sadowego R. E. mialy charakter niepelnych, zdawkowych,
w znacznej czedci niezrozumialych, a w szczego6lnoSci nie odnosily sie do wskazywanych przez pozwanego watpliwosci,
a w konsekwencji nie spelnialy wymagan wlasciwych dla opinii sagdowych;

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodka doznala uszczerbku na zdrowiu w
wysokosci 8% podczas, gdy opinia biegltego sadowego na podstawie, ktorej Sad Rejonowy dokonal ww. ustalenia miala
charakter niepelny, zdawkowy, nierzetelny,

a w konsekwencji nie mogla stanowié rzetelnej podstawy do ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze w realiach niniejszej
sprawy odpowiednia kwota lacznego zado$éuczynienia jest kwota 20.000 zlotych podczas, gdy caloksztalt dolegliwo$ci
i urazow jakich doznala powddka wskazuje, ze odpowiednig kwota zadoSéuczynienia jest kwota 4.000 zlotych;

b) art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od zado$¢uczynienia pienieznego
za okres poprzedzajacy wyrokowanie.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I, poprzez obnizenie zasadzonego zado$éuczynienia do kwoty
2.800 zlotych i oddalenie powddztwa w pozostalym zakresie, a takze oddalenie roszczenia o odsetki ustawowe za okres
poprzedzajacy wyrokowanie. Ewentualnie skarzacy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu. Ponadto apelujacy wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii innego niz R. E. na okoliczno$¢ jak uprzednio, a takze, o
zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie
instancje, ewentualnie pozostawienie Sadowi Rejonowemu rozstrzygniecia o kosztach w razie uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy powtorzyl tre$¢ stawianych bieglemu z zakresu ortopedii zarzutéow, dodajac w
ich uzupelnieniu, ze biegly nie ustosunkowat sie do zglaszanych przez strone pozwang zastrzezen, nie uzasadnil
wyrazonego w sprawie stanowiska odnoénie stanu zdrowia powddki, a nadto byl negatywnie nastawiony do
ubezpieczyciela. Biegly nie wyjaénil w szczegolnosci, z jakich przyczyn uznal, Ze schorzenia powddki istniejace jeszcze
przed wypadkiem nie maja zwigzku ze stwierdzonymi u niej ograniczeniami ruchowymi, a takze w oparciu o jakie
przeslanki ustalil okres, przez ktory powddka musiala korzystaé¢ z pomocy oséb trzecich. W konsekwencji, zdaniem
pozwanego, nie sposob uznaé, aby opinie sporzadzone przez bieglego ortopede w niniejszej sprawie mialy charakter
rzetelnych, pelnych, szczegdtowych, a przede wszystkich poddajacych sie merytorycznej kontroli przez Sad oraz strony
procesu. Odnoszac sie z kolei do wysokoéci zasadzonego przez Sad zadoSéuczynienia apelujacy wskazal, ze cho¢ Sad
ma swobode w okreslaniu jego wysokosci, to jednak $wiadczenie to w kazdym przypadku winno byé¢ miarkowane.
W ocenie skarzacego, jednym z kryteriow okre§lania wysokoSci zado$éuczynienia jest poréwnawcza analiza sum
przyznawanych przez Sady w podobnych sprawach. Przy zastosowaniu tego kryterium, zdaniem apelujacego, laczna
suma przyznana powodce znacznie odbiega od pulapu $wiadczen zasadzanych dotychczas przez sady powszechne
w sprawach o zblizonym charakterze jak niniejsza. Realng kompensata szkody powodki bylaby kwota 4.000 z}
(przy uwzglednieniu dotychczas wyplaconej kwoty 1.200 z}), zwlaszcza, ze rzeczywisty trwaly uszczerbek na zdrowiu



powddki winien by¢ oceniony na poziomie 2%, a nie jak wskazywal biegly sadowy 8%. Uzasadniajac za$ zarzut
odnoszacy sie do daty, od ktoérej Sad zasadzil odsetki ustawowe, apelujacy przytoczyl argumenty sformulowane w
treéci odpowiedzi na pozew.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, Ze popiera zlozona apelacje, pelnomocnik powddki
wnosil o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Sad Okregowy w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny. W ocenie
Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, jak réwniez prawidlowej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Ujawnione dowody zostaly ocenione z uszanowaniem granic swobody
przyznanej organowi orzekajacemu, bez jakiegokolwiek naruszenia zasad logiki, czy doswiadczenia zyciowego. Taka
ocena dowodo6w nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w treSci art. 233 § 1 k.p.c., a podniesiony
przez pozwanego zarzut naruszenia tegoz przepisu nalezy uznac za nietrafiony. Aby bowiem omawiany zarzut mogt
okaza¢ sie skuteczny, skarzacy wykaza¢ musi, ze sad uchybil podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodno$ci
i mocy poszczegdlnych dowoddw, tj. regulom logicznego myslenia, zasadom doswiadczenia zyciowego, wskazaniom
wiedzy i wlaéciwego kojarzenia faktoéw. Przedmiotowy zarzut musi sie opiera¢ na podwazeniu podstaw oceny
dokonanej przez sad z wykazaniem, Ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiscie bledna. PowinnoScia strony jest
przedstawienie konkretnych dowodow, ktorych zarzut dotyczy oraz wykazanie, ze sad naruszyl granice swobodnej
oceny dowodéw, co mialo wplyw na wynik sprawy. Niewystarczajacym jest zatem powolanie sie wylacznie na sam fakt
wadliwosci dokonanych przez Sad ustalen. Réwniez przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze poszczegoélnych
dowodo6w i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu, nie moze samo w sobie stanowié skutecznego wywiedzenia zarzutu
naruszenia omawianego przepisu (por. m.in. wyrok SA w Krakowie z dnia 19 lutego 2014 r., II Ca 2194/13, LEX nr
1541193; wyrok SA w Poznaniu z dnia 5 lutego 2014 r., I ACa 1217/13, LEX nr 1428201; wyrok SA w Lodzi z dnia 19
grudnia 2013 r., I ACa 868/13, LEX nr 1416146).

Odnoszac powyzsze do zarzutow wywiedzionych w tresci apelacji Sad Okregowy uznal, ze strona pozwana nie
podwazyla prawidlowoéci dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego materiatu dowodowego, w szczegolnosci
nie wykazala, aby Sad ten uchybil wskazaniom wiedzy, czy tez regulom logicznego myslenia. Whrew twierdzeniom
apelujacego, Sad I instancji wlaéciwie przeanalizowal zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym zlozone
przez bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii opinie (pisemne i ustng uzupetiajaca), uznajac na ich podstawie, ze
na skutek przedmiotowego zdarzenia powodka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 8%. Za chybiony
Sad Okregowy uznal przy tym argument apelujacego, ze opinie sporzadzone przez bieglego ortopede jako nierzetelne,
niepelne, nieszczegbdlowe i nie poddajace sie merytorycznej kontroli, nie mogly stanowi¢ podstawy poczynionych w
sprawie ustalen faktycznych. W tym miejscu przypomnienia wymaga, Ze opinia bieglego podlega, jak inne dowody,
ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz co odro6znia ja pod tym wzgledem, to szczegblne dla tego dowodu kryteria
oceny, ktore stanowia: poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania sformulowanego
w niej stanowiska oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej (postanowienie SN z dnia 7.11.2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001, Nr 4, poz. 64; wyrok SN z dnia
15.11.2002r., VCKN 1354/00, LEX nr 77046). W ocenie Sagdu Okregowego w omawianej sprawie brak byto podstaw do
kwestionowania wnioskéw zawartych w tresci opinii wydanych przez bieglego sadowego R. E.. Uwazna lektura tychze
daje bowiem asumpt do jednoznacznego wniosku, ze biegly R. E. odpowiedzial na wszystkie zarzuty podniesione
w pismach procesowych strony pozwanej, uzasadniajac przy tym szczegbdlowo swoje stanowisko. Opinie bieglego
sa przy tym spdjne, a wnioski wyciagniete przez bieglego logiczne i znajduja oparcie w przeprowadzonych przez
niego badaniach. Jako, ze z opinii wynika, jakie spostrzezenia powoduja wnioski wyciagniete przez bieglego nalezy je
roéwniez uznacé za jasne. Opinie bieglego sa ponadto pelne, biegly udzielil bowiem odpowiedzi na wszystkie postawione
mu pytania, na ktére zgodnie z zakresem posiadanych wiadomosci specjalnych i udostepnionych mu materialow
dowodowych mogl on udzieli¢. Biegly uwzglednil wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia badanej kwestii,



za$§ sama opinia zawiera uzasadnienia wyrazonych ocen oraz pogladéow. I tak, wbrew twierdzeniom apelujacego,
biegly w sposob szczegbdlowy wyjasnil dlaczego uznal, ze stwierdzone u powo6dki schorzenia istniejace jeszcze przed
wypadkiem (tj. zmiany w postaci deformacji poprzecznie plaskiej stopy oraz kos§lawosci paluchéw) nie maja zwigzku
z powstalym u powddki na skutek wypadku ograniczeniem ruchomoéci prawej stopy, podajac, ze istniejace u powodki
deformacje dotycza przedniego fragmentu stopy i sa rozdzielone od stawu skokowego dwoma dodatkowymi stawami
(C.1iL.), przez co nie maja wplywu na dzialanie stawu skokowego. Dodatkowo, w toku ustnej opinii uzupeliajacej,
biegly zaznaczyl, Ze omawianymi deformacjami dotkniete sa obie stopy powodki, a wiec gdyby przyjaé, ze wplywaja
one na stwierdzone u powddki ograniczenie ruchomosci, musialoby ono dotyczy¢ obu konczyn dolnych, co jednak
nie mialo miejsca u badanej (ograniczenie ruchomosci dotyczylo wylacznie prawej stopy). Dodal, ze deformacje w
postacijak u powodki wystepuja u wiekszosci kobiet, nie wplywajac przy tym na ich aktywno$¢, funkcjonowanie. Biegly
wprost wskazal rdwniez, ze owo ograniczenie ruchomosci pozostaje w zwigzku przyczynowo-skutkowym z zaistnialym
zdarzeniem, ktoére to twierdzenie, co jednoznacznie wynika z pierwotnie wydanej opinii, zostalo wywiedzione w
oparciu o dokumentacje medyczng powodki oraz przeprowadzone badanie, w toku ktérego biegly zaobserwowal m.in.
ograniczenie zgiecia stawu skokowego prawego, ruchow zgiecia podeszwowego palcow oraz wyprostu palcow. W
kontekscie powyzszego niezrozumialym jest forsowanie przez pozwanego pytania, czy odno$nie omawianego wniosku,
biegly jest calkowicie pewien, skoro opinia biegtego w powyzszym zakresie jest jednoznaczna i nie budzi zadnych
watpliwoéci interpretacyjnych. Biegly odnidst sie ponadto do mozliwego wplywu stwierdzonych u powo6dki deformacji
na proces gojenia sie zmian pourazowych, wypowiedzial sie rowniez na okoliczno$¢ stosowania w przebiegu leczenia
powodki wkladek ortopedycznych wskazujac, ze maja one zastosowanie w leczeniu plaskostopia

a nie rozwazanych zmian pourazowych. Wskazal ponadto, ze cze$¢ piémiennictwa oraz praktykow zaleca ten sposob
leczenia stopy poprzecznie plaskiej i brak jest merytorycznych podstaw, aby kwestionowac tego typu zalecenia
zwlaszcza, gdy maja one medyczne uzasadnienie. Inng sprawa, co podkreslil biegly, jest skuteczno$¢ wybranych
dla powo6dki metod leczenia zachowawczego, przy czym biegly kategorycznie zastrzegl, ze leczenie to nie mialo
wplywu na stwierdzony u powoddki trwaly uszczerbek na zdrowiu, za§ on sam nie zostal powolany do oceny
praktyki innych lekarzy. Wreszcie biegly wyczerpujaco wyjaénil w oparciu o jakie przeslanki ustalil okres, przez
ktéry powodka wymagala pomocy innych osdb. I tak biegly wskazal, ze z uwagi na unieruchomienie gipsowe
powddka utracila pelng sprawno$é, co wydatnie wplynelo na mozliwo§¢é wykonywania przez nig samodzielnie szeregu
czynnosci zycia codziennego. Zauwazenia wymaga przy tym, ze wymieniony przez bieglego katalog czynno$ci, przy
wykonaniu ktérych powddka wymagala pomocy, mial charakter li tylko przykladowy, czego zdaje sie nie zauwazaé
strona pozwana. W konsekwencji na podzielenie zastugiwalo stanowisko Sadu Rejonowego wyrazone w pisemnych
motywach rozstrzygniecia, ze juz w Swietle zasad doSwiadczenia zyciowego, bez odwolywania sie do wiadomoéci
specjalnych, oczywistym jawi sie wniosek, ze gipsowe unieruchomienie konczyny dolnej w ogromnym stopniu wplywa
na samodzielno$¢ osoby chorej i utrudnia wykonywanie podstawowych czynnoéci egzystencjalnych oraz innych,
zwigzanych np. z prowadzeniem gospodarstwa domowego. PodkreSlenia wymaga jednocze$nie, ze pozwany nie
kwestionowatl przyjetej przez Sad I instancji stawki godzinowej za opieke nad powo6dka, a jedynie jej wymiar, poza
sporem pozostawalo ponadto, ze pozwana byla uprawniona do wystapienia z zadaniem zwrotu kosztéw opieki.
Wylgcznie zatem na marginesie przypomnienia wymaga, ze dla uwzglednienia zadania poszkodowanego o zwrot
kosztow leczenia i opieki niezbedne jest jedynie ustalenie samej potrzeby otrzymania §wiadczenia medycznego, a nie
rachunkowe wykazanie rzeczywistego poniesienia tych kosztow (por. m.in. wyrok SA w Warszawie z dnia 8 maja 2013
r., I ACa 1385/12, LEX nr 1375887; wyrok SA w Lodzi z dnia 30 kwietnia 2013 r., I ACa 30/13, LEX nr 1321978; wyrok
SA w Szczecinie z dnia 27 wrze$nia 2012 r., I ACa 292/12, LEX nr 1237835; wyrok SN z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK
57/11, LEX nr 1147804).

Reasumujgc Sad Okregowy uznal, Ze Sad Rejonowy wladciwie ustalil poziom trwalego uszczerbku na zdrowiu powdédki,
a takze okres, przez ktory K. K. wymagala pomocy osob trzecich. W kontekscie powyzszej konkluzji brak bylo podstaw
do zastosowania art. 286 k.p.c. i dopuszczenia dowodu z innego bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, zar6wno
przez Sad Rejonowy, jak rowniez Sad Okregowy. Podkre§lenia wymaga przy tym, ze jak jednolicie przyjmuje sie w
judykaturze, to od uznania sadu zalezy, czy w sprawie istnieja watpliwosci, ktorych opinia bieglego nie wyjasnila,
co prowadzi¢ powinno do powolania kolejnego bieglego. Konieczno$¢ taka zajdzie w przypadku, gdy sporzadzona
w sprawie opinia ze wzgledu na swoje wady (niekompletnoé¢, niezupelnoséé, sprzecznoéé) jest nieprzydatna dla



ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia faktow. Potrzeba powolania kolejnego bieglego powinna by¢ wiec podyktowana
okolicznoSciami sprawy, stosownie do tresci art. 286 k.p.c.,

a nie wynika¢ z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii (por. m.in. wyrok SA w Bialymstoku z
dnia 16 wrzeé$nia 2015 r., I ACa 456/15, Legalis nr 1352343; wyrok SA w Katowicach z dnia 12 grudnia 2014 r., I ACa
764/14, Legalis nr 1180054; wyrok SN z dnia g lipca 2014 r., I UK 444/13, Legalis nr 1162505; wyrok

SA w L. z dnia 22 kwietnia 2014 r., I ACa 1404/13, Legalis nr 1023998). W rozpoznawanej sprawie za$, o czym
byla juz mowa, opinie bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii byly jasne i kompletne, w pelni odnosily sie do
zagadnien bedacych ich przedmiotem, wnioski bieglego nie budza przy tym watpliwosci w $wietle zasad wiedzy
oraz do$wiadczenia Zyciowego, a jednocze$nie opinie zostaly sporzadzone w spos6b umozliwiajacy przesledzenie - z
punktu widzenia zasad wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania - analizy przez bieglego zagadnien
bedacych ich przedmiotem.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze dokonana przez Sad I instancji ocena dowod6éw nie narusza zasady
swobodnej oceny dowodow przewidzianej

w art. 233 § 1 k.p.c., wskutek czego uznac nalezy, Ze zarzut apelujacego naruszenia przedmiotowego przepisu stanowi
jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami poczynionymi przez Sad I instancji.

W takim stanie rzeczy nie mozna podzieli¢ zarzutu skarzacego, ze przyznana powodce kwota 18.800 zt tytulem
zado$éuczynienia jest kwota razaco wygoérowana i nie znajdujaca oparcia w okoliczno$ciach sprawy. Przyznajac
zado$¢uczynienie w opisanej wysoko$ci Sad I instancji wlaSciwie zinterpretowal przepis

art. 445 § 1 k.c., uwzglednil takze poglady judykatury w tym zakresie, czemu dal wyraz w tre$ci uzasadnienia wyroku.
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢é zadoSéuczynienia. Charakter szkody niemajatkowej
decyduje, bowiem o jej niewymiernosci (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98, niepubl.), za$
pojecie ,,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookre$lony (por. wyrok SN
z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX 52766). Dlatego

tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$cuczynienia Sad korzysta z daleko
idacej swobody (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX 50884).
Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje rozmiaru szkody doznanej przez K. K. stanowil w niniejszej
sprawie stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki, ktéry wynosi 8%. Ze wzgledu na kompensacyjny
charakter zado$¢uczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie zachodzgce w przedmiotowej sprawie
okoliczno$ci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa, czy wiek powddki oraz jej wcze$niejszy
stan zdrowia. Przenoszac powyzsze na grunt rozpatrywanej sprawy uznaé nalezy, ze Sad Rejonowy uwzglednil
caloksztalt jej okolicznosci, w tym zakres cierpien fizycznych i psychicznych odczuwanych przez powddke w zwigzku z
przedmiotowym wypadkiem. Zasadnie przyjal przy tym, ze zakres cierpien, o ktérych mowa wyzej, nie ograniczal sie
wylgcznie do czasu, w ktérym powddka nosila opatrunek gipsowy. Pomimo uplywu ponad 3 lat od zdarzenia u powodki
w dalszym ciggu utrzymujg sie bowiem dolegliwoéci bélowe, co niewatpliwie utrudnia codzienne funkcjonowanie.
Powodka, na skutek negatywnych przezy¢ zwiazanych ze zdarzeniem, byla réwniez zmuszona skorzystaé z porady
psychiatrycznej. Ponadto, jak stusznie spostrzegl Sad Rejonowy, powddka utracita mozliwosé wykonywania funkeji
gléwnego wychowawcy, doznala nadto ograniczen w zakresie dotychczas podejmowanych aktywnos$ci, wlasciwa jawi
sie zatem konstatacja, ze przebyty wypadek w sposob istotny wplynal na jej zycie. Konczac rozwazania w omawianym
zakresie zaznaczy¢ nalezy, ze na wysoko$¢ przyznanego na gruncie niniejszej sprawy zado$¢uczynienia nie moga mieé
wplywu wyroki wydawane w innych sprawach cywilnych, jako ze kazda sprawe cechuje odrebny stan faktyczny, a
cierpienia poszczeg6lnych pokrzywdzonych, bez doglebnej analizy tego stanu, nie moga by¢ ze soba poréwnywane.

W konsekwencji chybiony jest zarzut skarzacego odno$nie naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 445
§1k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c.

Nietrafny jest takze zarzut apelujacego obrazy art. 481 § 1 k.c. poprzez ustalenie przez Sad Rejonowy poczgtkowej daty
biegu odsetek ustawowych od zasadzonego zado$éuczynienia wezedniejszej niz dzien wyrokowania. Sad Okregowy
orzekajacy w przedmiotowej sprawie podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 lutego



2013 roku (I ACa 1137/12, LEX nr 1286561), Ze wymagalno$¢ roszczenia o zado$cuczynienie za krzywde, a tym
samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6zZnienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienia — z uwagi na
charakter tego $wiadczenia, ktére moze kompensowaé zaréwno krzywde istniejaca juz w dacie wezwania do zaplaty,
jak i trwajaca jeszcze w toku przewodu sagdowego — moze sie roznie ksztaltowac w zalezno$ci od okolicznoéci sprawy.
Okoliczno$ci niniejszej sprawy za$, zdaniem Sadu Okregowego, uzasadnialy zasadzenie odsetek ustawowych zgodnie
z zasadg wyrazong w art. 455 k.c., przy uwzglednieniu treéci art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowiazkowych... Zdarzenie powodujace szkode miato bowiem charakter jednorazowy, uplyw czasu
pomiedzy wezwaniem do zaplaty a wyrokowaniem nie zwiekszal zatem rozmiaru krzywdy w stopniu uzasadniajacym
odsetki od daty poZniejszej, niz wezwanie do zaplaty, ponadto wraz ze zgloszona szkoda powodka kwotowo okreslita
roszczenie (roszczenie to zostalo przy tym okre$lone na kwote przekraczajaca zadanie pozwu). Nie bylo zatem
przeszkod, aby od dnia 19 lutego 2013 roku (postepowanie likwidacyjne zostalo zakonczone przez pozwanego juz w
dniu 21 listopada 2012 roku, przy zgloszeniu szkody datowanym na dzien 11 wrze$nia 2012 roku) — a nie dopiero od
daty wyrokowania — zasgdzi¢ takze odsetki za op6znienie od naleznego powddce zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Zado$éuczynienie bowiem w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi, w dniu w ktorym
dtuznik ma je zaplacié (art. 455 k.c.) powinno by¢ oprocentowane od tego dnia z tytulu op6znienia (art. 481 § 1 k.c.),
a nie od dnia wyrokowania (por. wyrok SN z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005/240). Pozwany, jako
podmiot profesjonalny, dysponowal mozliwoSciami ustalenia uszczerbku na zdrowiu powodki, a tym samym brak
bylo przeszkod do wyplaty zado§éuczynienia we wlasciwej kwocie w terminie zakre§lonym przez

art. 14 ust. 1 ustawy. Zobowiazanie z tego tytulu ma charakter bezterminowy, przeksztalcenie go w zobowiazanie
terminowe nastepuje za$ w drodze wezwania wierzyciela skierowanego do dtuznika do spelienia §wiadczenia, jesli
tylko wezwanie to zawiera wskazanie zadanej kwoty (por. m.in. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 11 grudnia 2013 r.,
I ACa 584/13, LEX nr 1409085; wyrok SA w Poznaniu z dnia 26 wrzeénia 2013 r., I ACa 693/13, LEX nr 1388893;
wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, LEX nr 274209). Skoro zatem Sad na podstawie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego rozstrzyga, czy doznane cierpienie i krzywda oraz potencjalna ich mozliwosé
wystapienia w przyszlo$ci mialy swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia, zasadzenie odsetek od daty
wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby nieuzasadnione
uprzywilejowanie dluznika, sklaniajace go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z opdZnionym Swiadczeniem
pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie Sadu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek za wczedniejszy okres (por.
wyrok SA w Gdansku z dnia 26 lipca 2013 1., I ACa 321/13, LEX nr 1362680). Na koniec wskazaé nalezy, ze w obecnej
sytuacji ekonomicznej, w warunkach niskiej i stabilnej inflacji odsetki nie maja juz charakteru waloryzacyjnego, tym
samym zasgdzenie odsetek za okres poprzedzajacy wyrokowanie nie prowadzi do podwdjnego odszkodowania (por.
cyt. wyrok SA w Lodzi).

W spos6b wlasciwy Sad Rejonowy orzekt rowniez o kosztach procesu oraz nieuiszczonych kosztach sadowych, ktore
to rozstrzygniecia nie byly jednak kwestionowane przez apelujacego (pozwany zaskarzyl, co prawda rozstrzygniecie o
kosztach procesu, uzaleznil jednak zakres zaskarzenia od wydania orzeczenia o charakterze reformatoryjnym, ktore
w sprawie jednak nie zapadto).

Majac na uwadze powyzsze, uznajac apelacje za bezzasadna, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl o jej
oddaleniu.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 13 ust. 1 pkt 1w
zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
2013, poz. 461 j.t.), zasadzajac od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.200 zl, tytutem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego, na ktore zlozyly sie koszty zastepstwa adwokackiego powodki.



