Sygn. akt III Ca 1721/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 23 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy w Kutnie w sprawie o sygn. akt I C 245/15
z powddztwa (...) Bank (...) S.A. we W. przeciwko J. K. o zaplate kwoty 5 966,86 zt oddalil powddztwo.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst powod zaskarzajac wyrok w calosci i zarzucajac mu uniemozliwienie
dochodzenia przez powoda od pozwanego calo$ci dochodzonego powodztwem roszczenia wynikajacego z umowy
dwustronnie zobowiazujacej, $wiadczacej o roszczeniu.

W konkluzji skarzacy wnosil o uchylenie zakwestionowanego wyroku w caloSci, o uznanie za dowody w sprawie
dokumenty przedlozone do akt sprawy oraz zlozone wraz z apelacja po$wiadczajace wysoko$¢ roszczenia i jego
zasadno$¢ w wykazanym ksztalcie oraz wysoko$ci, o rozpoznanie sprawy takze pod nieobecno$é powoda lub
pozwanego, a takze o zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Wstepnie nalezy przypomniec, ze sprawa toczyla sie w postepowaniu uproszczonym, dlatego uzasadnienie Sadu II
instancji ma forme wynikajaca z tresci art. 505 (13) § 2 kpc.

Zgodnie z dyspozycja art. 378 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, pod uwage
biorgc z urzedu niewazno$¢ postepowania. Nalezy przypomnie¢, ze apelacja w postepowaniu uproszczonym (art. 505
1 -505 14 k.p.c.) w sposoéb istotny rdzni sie od jej ujecia w przepisach ogdlnych. Przede wszystkim wskazaé¢ nalezy,
ze zgodnie z art. 509 (9) § 2 kpc apelacje w postepowaniu uproszczonym mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia
prawa materialnego (przez bledna jego wyktadnie lub niewla$ciwe zastosowanie) oraz zarzutach naruszenia przepiséw
postepowania, (jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy). Powyzsze oznacza, ze Sad odwolawczy zwigzany jest
sformulowanymi w apelacji zarzutami, ktére wyznaczaja zakres rozpoznania sprawy na skutek apelacji. Tymczasem
po przeanalizowaniu wniesionej przez powoda apelacji Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze skarzacy w
rzeczywistoSci nie sformulowal w istocie zadnych zarzutéw, ktére odpowiadalyby wymaganiom w/w przepisu i juz
chocby dlatego rzeczona apelacja nie mogla odnie$¢ zamierzonego skutku.

Niezaleznie od powyzszego Sad odwolawczy mial tez i to na uwadze, ze w postepowaniu uproszczonym znacznie
zacieSnione zostaly kompetencje sadu drugiej instancji w zakresie prowadzenia postepowania dowodowego. W
zasadzie - z wyjatkiem przypadkoéw oparcia apelacji na pézniejszym wykryciu okoliczno$ci faktycznych lub srodkach
dowodowych, z ktérych strona nie mogla skorzysta¢ przed sadem pierwszej instancji - ograniczaja sie one do
prowadzenia dowodow z dokumentu (art. 505 (11) kpc) /por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia
2015r1., III Cz 15/15, Lex nr 1682212/. W realiach niniejszej sprawy Sad II instancji uznal, ze w swojej apelacji
powdd jedynie polemizuje ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, a mianowicie z ustaleniami faktycznymi oraz oceng
dopuszczonych w sprawie dowodow, przy czym jedynie w drodze analizy uzasadnienia rozpoznawanej apelacji mozna
wywie$¢ wniosek, ze skarzacy stawia de facto zarzut blednych ustalen faktycznych. Wobec tego nalezy wskazaé,
Ze w postepowaniu uproszczonym z uwagi na ograniczenia kognicji Sadu odwolawczego oraz katalog zarzutow
apelacyjnych, niedopuszczalne sa zarzuty, ktore dotycza ustalenia faktow lub oceny dowodéw /zob. wyrok SN z
20.01.2010r., II PK 178/09 LEX nr 577829; zob. takze M. M., Zasada instancyjno$ci w postepowaniu cywilnym,
W. 2013, s. 332/. Jedynie wyjatkowo, gdy wraz z takim zarzutem nastepuje powolanie sie na nowe fakty i dowody,
ktorych strona nie mogla powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, zgodnie z art. 505 (11) § 2 k.p.c.
Tym samym Sad odwolawczy przeprowadza postepowanie dowodowe wylacznie, gdy apelacje oparto na p6zniejszym
wykryciu nowych faktow lub dowodéw, z ktérych strona nie mogla skorzystac¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej



instancji. Innymi stowy - sad odwolawczy w postepowaniu uproszczonym jest jedynie sadem prawa, chyba ze zachodzi
przypadek, o ktérym mowa w art. 505 (11) § 2 kpc.

Ponadto dokument w postaci historii rachunku zalaczony do apelacji nie spelnia wymogo6w okreslonych art. 505 (11)
§ 2 kpc. Sad II instancji mial na uwadze, ze brak jest nawet prawidlowo sformulowanego formalnego wniosku w
tym zakresie, albowiem powod nie podjal chocby proby, aby wskaza¢, ze sa to dowody, ktorych strona nie mogla
powolaé w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji. Zdaniem Sadu Okregowego jest to bezsprzecznie dowod,
ktéry powdd powinien zlozy¢ wytaczajac powddztwo i mial obiektywnie ku temu mozliwo$¢. Zgodnie z ugruntowana
linig orzecznicza niemozno$¢ skorzystania w poprzednim postepowaniu z okreslonych okolicznosci faktycznych lub
Srodkéw dowodowych nie zachodzi, gdy istniala obiektywna mozliwo$¢ powolania ich w tym postepowaniu, a tylko
na skutek opieszaloéci, zaniedbania, zapomnienia, czy blednej oceny potrzeby ich powolania strona tego nie uczynila
/zob. postanowienie SN z 10.02.1999r., IT CKN 807/98, Legalis nr 338891; postanowienie SN z 29.04.2015r., IV CZ
4/15, Legalis nr 1242527, zob. tez Komentarz do art. 505 11 kpc pod red. Z., W. 2014, wyd. 7, Komentarz do art. 505
11 kpc pod red. Marszalkowska-K., W. 2015, wyd. 13, publik. L., Komentarz do art. 505 11 kpc KPC, t. II pod red. P.,
W. 2014, wyd. 6/.

Wobec tego jedynie na marginesie mozna wskazaé, ze nawet jesli Sad II instancji moglby zaliczyé w poczet materialu
dowodowego zalaczony do apelacji dokument (choé z om6éwionych wyzej przyczyn nie ma ku temu zadnych podstaw),
to i tak nawet przy uwzglednieniu jego tresci w polaczeniu z argumentacja zawartg w uzasadnieniu apelacji i trescia
pozostalych dokumentdéw zalegajacych w aktach sprawy, nalezaloby uznac, ze skarzacy nie wykazal, ze przystuguje
mu wzgledem pozwanego roszczenie z umowy nr (...), w ramach ktérego Bank przyznat pozyczkobiorcy pozyczke w
opcji (...) w rachunku prowadzonym w ramach konta nr (...), skoro zalaczyl do pozwu umowe pozyczki w rachunku
biezacym prowadzonym w ramach innego konta bo o nr (...) i nie wyja$nil w zaden sposob tej rozbieznosci, na co
trafnie zwrocil uwage Sad Rejonowy.

W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy uznal, ze ustalenia sadu pierwszej instancji nie podlegaja wzruszeniu zar6wno z
powodu niedopuszczalnoS$ci zarzutdw naruszenia art. 233 § 1 kpc, jak i dlatego, ze ustalenia tego Sadu w zaoferowanym
mu przez powoda dowodowo zakresie byly prawidlowe, a nadto dlatego, ze nawet na etapie kontroli instancyjnej
watpliwoéci Sadu I instancji, o ktérych mowa w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia nie zostaly usuniete. Odnoszac
sie za§ do argumentacji skarzacego zawartej w uzasadnieniu apelacji nalezy podkreslié, ze sad nie zastepuje stron
w dowodzeniu, wiec watpliwoSci w zakresie przystugujacego powodowi roszczenia, nie podlegaly obowigzkowemu
wyjadnieniu przez sad poprzez uzyskaniu informacji z urzedu. Kwestie te wchodzily w zakres dowodzenia, z ktérego
powdd nie mial uprawnien, by sie od tego uwolnié.

Konczac wskazac takze nalezy, ze przewidziane w art. 339 § 2 kpc domniemanie prawdziwo$ci twierdzen powoda
dotyczy wylacznie strony faktycznej wyroku i nie obowiazuje w zakresie prawa materialnego, albowiem domniemanie
to zastepuje jedynie postepowanie dowodowe i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych
watpliwos$ci. Regulacja art. 339 § 2 kpc nie zwalnia powoda od przytoczenia faktoéw, ktére sa niezbedne do dokonania
subsumcji materialnoprawnej, stanowigcej faktyczna i materialnoprawna podstawe wyroku. Sad obowiazany jest,
nawet przy uznaniu twierdzen powoda za prawdziwe, dokonaé prawidlowej oceny zasadno$ci zadania pozwu opartego
na tych twierdzeniach, z punktu widzenia prawa materialnego; stanowisko takie nie budzi watpliwo$ci w nauce prawa
i znalazlo wyraz takze w orzecznictwie (por. wyroki SN: z 15.09.1967 r. - III CRN 175/67 , OSNCP 1968, nr 8-9, poz.
142; z 31.03.1999 r., I CKU 176/97, Prok.i Pr.-wkl. 1999/9/30). W realiach badanej sprawy Sad pierwszej instancji
shusznie uznal, ze w $§wietle obowigzujgcych przepisow prawa materialnego twierdzenia powoda w zaden sposéb nie
uzasadniajg uwzglednienia zadan pozwu.

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwolawczy uznal, ze apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



