Sygn. akt III Ca 1723/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 lipca 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie prowadzonej
za sygnatura akt III C 33/15 z powodztwa Stowarzyszenia (...) w L. przeciwko Z. G. (1), S. G. (1), M. G, D. G,, S. G.
(2), S. C., M. C.i L. W. o nakazanie pozwanym opuszczenia i opréznienia lokali mieszkalnych nr (...), polozonych w
L. przy ul. (...) wraz ze wszystkimi rzeczami do niech nalezacymi, w punkcie 1. nakazal Z. G. (1) i L. W. oproznienie
lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego przy ulicy (...) w L. wraz z calym mieniem do nich nalezacym i wydanie
go powodowi, w punkcie 2. nakazal D. G., S. G. (2) opréznienie lokalu mieszkalnego numer (...) poloZzonego przy ulicy
(...) w L. wraz z calym mieniem do nich nalezacym i wydanie go powodowi, w punkcie 3. ustalil, ze pozwanym Z. G.
(1), D. G,, S. G. (2) przystuguje prawo do lokalu socjalnego z zasobu mieszkaniowego Gminy .., w punkcie 4. nakazal
wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu oznaczonego w punkcie 1 do czasu zlozenia pozwanym oznaczonym
w punkcie 3. przez Miasto L. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego, w punkcie 5. ustalil, ze L. W. nie
przystuguje prawo do lokalu socjalnego, w punkcie 6. zasadzil solidarnie od Z. G. (1), D. G., S. G. (2) i L. W. na rzecz
Stowarzyszenia (...) w L. kwote 337 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w punkcie 7. zasadzil solidarnie od Z. G.
(1), D. G., S. G. (2) i L. W. na rzecz Gminy L. kwote 160 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w punkcie 8. oddalil
powddztwo w pozostalym zakresie, w punkcie 9. stwierdzil, ze w stosunku do L. W. wyrok jest zaoczny, a w punkcie
10. nadal wyrokowi w zakresie punktu 1. i 2. rygor natychmiastowej wykonalno$ci, z zastrzezeniem punktu 4.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiédl powod, bedac reprezentowanym przez profesjonalnego pelnomocnika,
zaskarzajac go w czeéci, a mianowicie: pkt 1. w zakresie w jakim Sad I Instancji nie nakazal D. G.1iS. G. (2) opréznienia
lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ulicy (...) w L. wraz z calym mieniem do nich nalezacym i wydanie go
powodowi, a takze pkt 2. w zakresie wjakim Sad I Instancji nie nakazal Z. G. (1) i L. W. opréznienia lokalu mieszkalnego
nr (...) poloZzonego przy ulicy (...) w L. wraz z calym mieniem do nich nalezacym i wydanie go powodowi, a takze pkt
8. w caloéci.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, a mianowicie:

1/ art. 213 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i wydanie wyroku sprzecznego z zadaniem powoda polegajacego na
tym, ze Sad I instancji orzekl w pkt. 1 wyroku wzgledem Z. G. (1) opr6znienie lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
w L. przy ul. (...) w L. wraz z calym mieniem, a w pkt. 2 wzgledem D. G.iS. G. (2) opréznienie lokalu nr (...) polozZonego
przy ul. (...) w L., pomimo Ze pozwani Z. G. (1), S. G. (2) i D. G. uznali powddztwo wzgledem powoda, na skutek czego
Sad I instancji winien wyda¢ wyrok zgodny z zagdaniem pozwu, tj. nakazaé Z. G. (1), D. G. i S. G. (2) opr6znienie lokali
mieszkalnych nr (...) polozonych przy ul. (...) w L. wraz z calym mieniem do nich nalezacym, gdyz zadanie pozwu nie
bylo sprzeczne z prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego i nie zmierzalo do obejScia prawa,

2/ art. 339 § 2 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na tym, ze Sad I instancji wzgledem L. W. wydal
wyrok zaoczny jedynie w zakresie zamieszkiwania pozwanej w lokalu nr (...), a w pozostalym zakresie powddztwo
oddalil, podczas gdy pozwana L. W. nie stawila sie na rozprawie i nie przedstawila zadnego usprawiedliwienia
dotyczacego jej nieobecno$ci na rozprawie w dniu 28 lipca 2015 roku, a Sad I instancji, wobec uznania powodztwa
przez pozostalych pozwanych, winien przyja¢ za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych
wskazanych w pozwie, w szczegbdlnoéci, ze pozwani, w tym rowniez L. W., zajmuja lokale mieszkalne nr (...) i wydaé
wyrok zaoczny wzgledem pozwanej obejmujacy nakazanie L. W. oprdznienie lokalu mieszkalnego nr (...).

W konkluzji do tak sformulowanych zarzutéw apelacyjnych skarzacy wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci,
fj. nakazanie Z. G. (2), L. W., D. G. i S. G. (2) oprdznienie lokali mieszkalnych nr (...) przy ul. (...) w L. wraz z calym
mieniem do nich nalezacym i wydanie lokalu powodowi, a takze zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda
kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2015r. Sad Rejonowy dla Lodzi



—S. w L. odrzucit apelacje powoda od wyroku z dnia 28 lipca 2015 r. w czeéci dotyczacej Z. G. (1), D. G.i S. G. (2),
jako wniesiong po uplywie zastrzezonego terminu.

W odpowiedzi na apelacje pozwani L. W., Z. G. (1), D. G.iS. G. (2) wnosili o jej oddalenie, a jednocze$nie oswiadczyli,
iz cofajg o$wiadczenie o uznaniu powddztwa rozumianego jako zadanie oproznienia przez nich jednoczes$nie lokali
(...). Argumentowali, Zze nikt im wczeéniej nie wyjasnil niuanséw tak sprecyzowanego powodztwa, ktére powinno
zosta¢ oddalone z powodu blednego podania przez powoda stanu faktycznego sprawy. Dodali, ze przyznaja okoliczno$c
wystepowania zadluzenia i zajmowania lokali bez tytutu prawnego, ale oddzielnie lokalu nr (...) przez D. G.iS. G. (2)
i oddzielnie lokalu nr (...) przez Z. G. (1) i L. W..

Na rozprawie apelacyjnej z dnia 10 lutego 2016 r. — bezpoérednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia
drugoinstancyjnego — pelnomocnik powoda podtrzymal apelacje i podniesione w niej zarzuty co do rozstrzygniecia
dotyczacego pozwanej L. W.. Celem uzupelienia apelacji wskazal dodatkowo, ze Sad Rejonowy dopuscil sie rowniez
naruszenia art. 328 §2 k.p.c. co mialo wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia, poprzez to, ze nie wskazal w uzasadnieniu
skarzonego orzeczenia, iz stan faktyczny sprawy budzil uzasadnione watpliwo$ci lub zmierzal do obejscia prawa,
co powoduje, ze tenze Sad uznal twierdzenia powoda za prawdziwe rowniez w zakresie zagdania powoda. Dodal, ze
z dokumentéw zalgczonych do akt sprawy jasno wynika, iz najemca obydwu lokali nr (...) jest Z. G. (1), nadto z
o$wiadczenia, ktdore znajduje sie w aktach sprawy wynika, ze wszyscy pozwani zamieszkuja w lokalach (...). Dodatkowo
podniost odnoszac sie do odpowiedzi na apelacje pozwanych, ze na obecnym etapie postepowania zlozone przez nich
o$wiadczenie o cofnieciu ich o§wiadczania o uznaniu powoédztwa pozostaje bezskuteczne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlega oddaleniu.

Wstepnie podkresli¢ nalezy, ze przedmiotem rozpoznania w niniejszym postepowaniu odwolawczym jest wylacznie
apelacja skierowana przeciwko rozstrzygnieciu dotyczacemu eksmisji L. W. w zakresie, w jakim zostalo oddalone,
albowiem wobec pozostalych pozwanych apelacja zostala prawomocnie odrzucona, co skutkuje uprawomocnieniem
sie orzeczenia w tym zakresie.

Przechodzac do oceny zasadnosci przedmiotowej apelacji, nalezy zauwazy¢, ze twierdzenia powoda o okoliczno$ciach
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy zawarte w pozwie nie budzily uzasadnionych watpliwosci, co do zgodnoéci z
rzeczywistym stanem, jesli chodzi o fakty majgce znaczenie dla treéci przedmiotowego rozstrzygniecia w zakresie, w
jakim zostato ono zaskarzone apelacjg.

W realiach niniejszej sprawie istotne jest to, ze Sad Rejonowy orzekl o zadaniu pozwu wyrokiem zaocznym w stosunku
do L. W., albowiem pozwana nie stawila sie na rozprawie, nie zajela stanowiska i nie wdala sie w sp6r z powodem.

Zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c., sad wyda wyrok zaoczny, jezeli pozwany nie stawit sie na posiedzenie wyznaczone na
rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie.

W myél art. 339 § 2 k.p.c., w takim wypadku sad przyjmuje za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoSciach
faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze
budza one uzasadnione watpliwoéci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa. Zgodnie z zacytowanym wyzej
przepisem Sad, jezeli nie ma uzasadnionych watpliwo$ci, zobligowany jest do uznania podanej przez powoda podstawy
faktycznej (to jest twierdzen powoda o okoliczno$ciach faktycznych) za zgodna z prawda bez przeprowadzania
postepowania dowodowego.

Odnoszac sie do argumentacji apelanta Sad Okregowy zwazyl, Ze mozliwo$c¢ przyjecia za prawdziwe twierdzen powoda
dotyczacych okoliczno$ci faktycznych, jaka daje art. 339 k.p.c., nie zwalnia jednak sadu od obowigzku rozwazenia, czy
o$wiadczenia te uzasadniaja nalezycie i w caloSci zadanie pozwu, a takze, czy uwzglednienie tych zadan nie narusza
przepisow prawa. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wyrok zaoczny przeczy zasadzie kontradyktoryjnosSci oraz stwarza



zagrozenie dla tzw. zasady prawdy materialnej, wobec czego przy jego wydawaniu zawsze nalezy zachowac szczegblna
ostrozno$¢.

Z uwagi na tre$¢ art. 339 § 2 k.p.c., twierdzenia powoda, na ktérych mialby opiera¢ sie Sad, powinny by¢ jasne i
spojne, a jakiekolwiek sprzecznosci, czy niejasnoéci pomiedzy nimi nieodzownie skutkuja powstaniem uzasadnionych
watpliwosci, co do ich zgodnosci z prawda po stronie Sadu orzekajacego. Wywody strony powodowej dotyczace stanu
faktycznego sprawy moga sie okaza¢ niewiarygodne w wyniku oceny ich zgodno$ci z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, ale takze w efekcie ich zestawienia z zalgczonym do pozwu i innych pism procesowych materialem
dowodowym.

Majac na uwadze powyzsze uwagi, Sad II instancji zwazyl, ze w realiach badanej sprawy twierdzenia powoda
zawarte w pozwie wobec tredci zalaczonych do pozwu dokumentoéw i tresci zeznan pozostatych pozwanych, ktérych
rozpoznawana apelacja nie dotyczy, nie mogly zosta¢ potraktowane, jako niebudzace watpliwo$ci i przyjete za
podstawe ustalen faktycznych, co do tego, ze pozwana L. W. zajmowala oba lokale, tj. o nr 27 i nr 28. W $wietle
dostepnych dowodéw niewatpliwie prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, ze lokale mieszkalne nr (...) przy ul. (...) w L.
sgq odrebnymi lokalami, co wynika chociazby z uméw najmu z dnia 21.05.1992 r. i z dnia 8.01.1997 r. zalegajacych w
aktach sprawy za kartg 13-17, wezwan do zaplaty za kartg 17-18, wypowiedzen uméw najmu za kartg 20 i 22, wydrukow
z kont lokatora prowadzonych oddzielnie dla obu mieszkan za kartg 24-35. O tym za$, ze L. W. faktycznie zajmuje
jedynie lokal nr (...), w ktérym razem ze Z. G. (1) prowadza gospodarstwo domowe, natomiast lokal nr (...) zajmuja
wylacznie S. G. (2) i D. G. prowadzac w nim razem odrebne gospodarstwo domowe, zgodnie zeznali pozostali pozwani,
Y. Z. G. (1) /k. 86vw zwigzku z k.76vik. 85v/, a S. G. (2) /k.86v-87w zw. z k. 76vik. 86/1iD. G. /k. 86vw zw. z k. 77
ik. 86/. Ustalenia w tym zakresie maja zatem swoje umocowanie w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Sad II instancji w calo$ci podzielil poglad Sadu Rejonowego, ze w tak ustalonym stanie rzeczy nie mozna bylo
pominaé opisanej powyzej kwestii w rozstrzygnieciu. Ma to swoje uzasadnienie takze w art. 233 §1 k.p.c., ktory
nakazuje Sadowi dokonanie oceny wiarygodnoSci i mocy dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia calego materialu dowodowego. Innymi slowy, nie mozna bylo — tak, jakby tego chcial
skarzacy — pomingé tre$ci dokumentéw i korelujacych z nimi treéci zeznan pozwanych, ktoérzy zostali w sprawie
przestuchani, przy ustalaniu stanu faktycznego i przy ocenie o zasadno$ci roszczenia.

Majac na uwadze argumentacje strony apelujacej nalezy tez podkresli¢, ze w kazdej konkretnej sprawie Sad powinien
postuzy¢ sie domniemaniem faktycznym, jezeli istnieja do tego podstawy, jednakze nie powinien konstruowac takiego
domniemania w sytuacji, gdy okoliczno$ci sprawy tego nie uzasadniaja (por. wyroki SN: z 8.10.2003 r., III CK 22/02,
7 23.07.2004 1., III CK 71/03). Akcentowany w apelacji poglad, iz to na pozwanej spoczywal obowiagzek wykazania,
ze nie zajmowala obu lokali mieszkalnych, jest calkowicie dowolny i nie zastuguje na uwzglednienie. Prawidlowo$ci
powyzszej oceny w niczym nie podwaza okoliczno$¢, ze pozwana w ogble nie wypowiedziala sie co do zasadnosci
powddztwa, albowiem zalegajace w aktach sprawy dowody wskazuja, ze dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia w
analizowanym zakresie znajduja oparcie w powolanej przez tenze Sad podstawie dowodowej, co w rezultacie nie moze
wywolywaé niekorzystnych skutkéw procesowych dla pozwanej. Dodatkowo nalezy podkreslié¢, ze prawidlowo Sad
Rejonowy wskazal, ze pozwana L. W. nie zlozyla w niniejszym postepowaniu o§wiadczenia o uznaniu powddztwa, a
o$wiadczenia pozostalych pozwanych o przyznaniu przytoczonych przez powoda okoliczno$ci za prawdziwe, nie moga
dotyczy¢ powodztwa przeciwko L. W..

Sad Rejonowy — wbrew twierdzeniom apelacji — nie naruszyl zatem w zaden sposéb art. 339 § 2 k.p.c., poniewaz
twierdzenia powoda o okoliczno$ciach sprawy w zestawieniu ze zgromadzonym materialem dowodowym uzasadnialo
niezastosowanie w sprawie niniejszej cytowanego przepisu.

Calkowicie chybionym okazal sie rowniez podniesiony dodatkowo przez skarzacego w trakcie rozprawy apelacyjnej
zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., ktérego apelujacy upatruje w tym, ze Sad pierwszej instancji nie wskazal w
uzasadnieniu skarzonego wyroku, ze stan faktyczny sprawy budzit uzasadnione watpliwoéci lub zmierzal do obejécia
prawa. Po pierwsze wskazaé nalezy, ze uzasadnienie wyroku Sadu Rejonowego zawiera wszystkie niezbedne sktadowe



czesci, o ktérych mowa w w/w przepisie. Lektura pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia pozwala Sadowi
odwolawczemu w sposéb jednoznaczny stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy wyjaénil starannie i przekonujaco motywy
stanowiska przyjetego u podstaw rozstrzygniecia w przedmiocie orzeczenia oddalajacego roszczenie o eksmisje L. W.
takze z lokalu nr (...), powolal tez wlasciwa podstawe prawng zaskarzonego orzeczenia, dokonujgc trafnej wyktadni
zastosowanych w sprawie przepisow. Po drugie, nalezy zaakcentowadé, ze Sad Rejonowy uzasadnil, z jakich powodéw
pomimo wydania wobec pozwanej wyroku zaocznego nie mogt oprzec¢ sie na okoliczno$ciach wskazanych w pozwie
pomijajac faktyczny stan sprawy. Sporzadzone przez tenze Sad pisemne uzasadnienie realizuje przy tym wszelkie
funkcje przypisywane temu dokumentowi, ktory peligc role sprawozdawcza pozwolil, tak stronom, jak i Sadowi
Okregowemu zrekonstruowac rozumowanie, jakie wiodlo do sformulowania wnioskow przyjetych przez Sad a quo,
dajac w ten sposéb mozliwo$¢ ich zweryfikowania w toku kontroli instancyjnej.

W tym stanie rzeczy apelacja okazala sie w caloSci bezzasadna, w konsekwencji czego Sad Okregowy na podstawie art.
385 k.p.c. oddalit tenze $rodek zaskarzenia.



