Sygn.akt III Ca 1814/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 wrzeénia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi:

1. zasadzil solidarnie od pozwanych A. G. (1), J. M. i G. G. (1) na rzecz powddki A. G. (2) kwote 11.820,69 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty,

2. zasadzil solidarnie od pozwanych A. G. (1), J. M. iG. G. (1) na rzecz powodki K. G. kwote 11.820,69 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty,

3. zasadzil solidarnie od pozwanych A. G. (1), J. M. i G. G. (1) na rzecz powoda M. G. (1) kwote 11.820,69 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty,

4. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie,

5. zasadzil solidarnie od pozwanych A. G. (1), J. M. i G. G. (1) na rzecz powodéw K. G., A. G. (2) i M. G. (1) kwote
1042,66 z} tytulem czesciowego zwrotu kosztéw procesu,

6. nakazal zwr6cic na rzecz powddki A. G. (2) ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla lodzi-W. w L. kwote 1103,57
z} tytulem nadplaconych kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy wskazal, ze w pozwie z dnia 21 grudnia 2012 r. powodowie A. G. (2), K. G. oraz
M. G. (1) wniedli o zasadzenie solidarnie od pozwanych A. G. (1), J. M. oraz G. G. (1) na rzecz kazdego z powodow
po 22.570 zl tytulem zachowku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty oraz o
zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz kazdego z powodéw kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Pozwani wnieSli o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanych kosztéw procesu, w
tym kosztéw zastepstwa adwokackiego. Pozwani zglosili zarzut potracenia wierzytelnosci z tytulu zachowku z
wierzytelno$ciami z tytulu pokrytych dlugéw spadkowych po G.i L. G..

Pozwani wnie$li na wypadek uwzglednienia powo6dztwa, o rozlozenie naleznosci na 4 kwartalne raty platne poczawszy
po uplywie 1 miesigca od uprawomocnienia sie orzeczenia.

Sad Rejonowy oparl rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Spadek po L. G., corce W. i F., zmarlej w dniu 24 marca 2010 r. na podstawie ustawy nabyli: maz G. G. (3) w 1/3 czeSci,
syn J. G. w 1/3 czesSci oraz wnukowie A. G. (2), K. G. oraz M. G. (1) po 1/9 czeSci kazde z nich. Spadek po G. G. (3),
synu K. i F., zmarlym w dniu 15 lipca 2011 r., na podstawie ustawy nabyli: syn J. G. w 1/2 czeéci oraz wnukowie A. G.
(2), K. G. oraz M. G. (1) po 1/6 czeSci kazde z nich.

W dziale II ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Sréodmieécia w Lodzi dla
nieruchomo$ci polozonej w L. przy ul. (...) jako wlasciciele wpisani sa A. G. (1) (w 4/6 czesci), G. G. (1) (w 1/6 czesci)
iJ. M. (w1/6 czeSci).

Powodowie wezwali pozwanych do zaplaty na ich rzecz kwot po 22.570 z} tytulem zachowku po L. G. i G. G. (3) pismem
z dnia 19 listopada 2012 r. Przedmiotowe wezwanie zostalo wysylane listem poleconym na adres A. G. (1) w dniu 19
listopada 2012r.

W dniu 4 wrze$nia 2004 r. przed notariuszem A. S. zostala zawarta umowa darowizny, na mocy ktérej L. G. w imieniu
wlasnym oraz meza G. G. (3) caly udzial wynoszacy polowe nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...) darowala synowi
J. isynowej A. malzonkom G., za$ J. i A. malzonkowie G. o$§wiadczyli, ze darowizne ta przyjmuja oraz, ze darowizna



ta jest miedzy nimi pierwsza, a jej warto$¢ taczna wynosi kwote 60.000 zl, w tym wartoé¢ polowy przedmiotowego
budynku mieszkalnego wynosi 44.000 zl.

Z tytulu remontu nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...) pozwani poniesli koszty w wysoko$ci 82.582,88 zl.

G. G. (3) posiadal indywidualnie kontynuowane grupowe ubezpieczenie rodzinne na zycie w (...) S.A. na kwote 2.500
z}. W dniu 18 lipca 2011 1. w (...) S.A. A. G. (1) zglosila émier¢ G. G. (3).

Z tytulu wywozu $mieci i gruzu z nieruchomosci przy ul.(...) pozwani poniesli koszty w lacznej wysokoéci 1.370 zl.
Laczny koszt pogrzebu L. G. stanowil kwote 9.360 zl.

Koszt pogrzebu J. G. wynidst 2.110 zl. Kwota 4.000 zt z tytutu zasiltku pogrzebowego z ZUS zostala wplacona na konto
firmy pogrzebowe;.

Koszt pogrzebu G. G. (3) stanowi kwota 5.245 zl, na ktora skladaly sie nastepujace kwoty: 3.480 zt (tytulem oplaty
za trumne, tabliczke nagrobna, ulozenie osoby zmarlej w trumnie, wystrdj trumny, przew6z osoby zmarlej, przewoz
osoby zmarlej na trasie L. — B. oraz oprawa muzyczna pogrzebu), 1.165 zl (tytulem wpuszczenia do grobu, dochowania
do piwnicy, dekoracji, oprawy wokalno — muzycznej oraz oplaty za plac) oraz kwota 600 z} (tytulem demontazu i
skladania nagrobku).

(...) Banku (...) S.A. prowadzony by} rachunek bankowy, ktérego dysponentami byli G. G. (3) oraz J. G.. J. G. w dniu
9 sierpnia 2011 r. splacil zadluzenie w kwocie 1.144,05 zl.

G. G. (3) przez wiele lat chorowal na nowotwor.

Przed Smiercia spadkodawcow A. i J. G. mieszkali na pietrze, za§ spadkodawcy na parterze domu przy ul.(...).
Pietro domu zostalo wyremontowane przed $miercia G. i L. G.. Parter byl zaniedbany, gdyz przez lata nic w nim
nie bylo robione. Po $mierci G. i L. w domu na parterze zostal przeprowadzony remont — wymieniono kanalizacje,
zrobiono lazienki na parterze i na I pietrze, wyremontowano pokéj na parterze. Wymieniono drzwi wewnetrzne na
parterze. Dokonano prac w ogrodzie — rozebrano starg szklarnie, zmieniono nasadzenia w ogrodzie, zalozono trawniki.
Przed $miercia spadkodawcow, a po dokonaniu darowizny wymienione byly okna oraz potozona kostka brukowa na
podworku. Na zewnatrz dom byl remontowany jeszcze za zycia L. i G. — wykonano tarasy, poloZzono na nic terakote,
ocieplono, otynkowano i pomalowano budynek.

Warto$¢ rynkowa prawa wlasnosci nieruchomosci gruntowej zabudowanej polozonej w L., przy ul. (...), wedlug jej
stanu z dnia 4 wrze$nia 2004 r. oraz wedlug cen z dnia 2 listopada 2014 r. wynosi 368.000 zl.

Na nieruchomosci znajduje sie budynek mieszkalny o powierzchni 139,70 m?, ktéry posiada dwie kondygnacje

nadziemne i jedng podziemna, a takze budynek gospodarczy o powierzchni 23 m®. Wybudowany zostal w 1979 r.
na parterze znajduja sie aneks kuchenny, pokdj z wyjSciem na taras, korytarz, maly pokdj i lazienka, za$ na pietrze
kuchnia, dwa pokoje, lazienka i korytarz.

Dokonujac oceny prawnej zgloszonych roszczen Sad Rejonowy uznal je za czeSciowo zasadne. Wskazal, ze zgodnie
z art. 991 § 1 k.c., zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy,
nalez sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest matoletni - dwie
trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, w innych zas wypadkach
- polowa warto$ci tego udzialu (zachowek). Roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku
albo do jej uzupekienia przystuguje uprawnionemu, jezeli nie otrzymat naleznego zachowku w postaci uczynionej
przez spadkodawce darowizny badZz w postaci powotlania do spadku, badZ zapisu (art. 991 § 2 k.c.). Zgodnie z
art. 1000 § 1 k.c., jezeli uprawniony nie moze otrzymaé¢ od spadkobiercy naleznego zachowku, moze on zadac od
osoby, ktora otrzymala od spadkodawcy darowizne doliczong do spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupeklienia
zachowku. Jednakze obdarowany jest obowigzany do zaplaty powyzszej sumy tylko w granicach wzbogacenia



bedacego skutkiem darowizny. W my$l § 2 art. 1000 k.c., jezeli obdarowany jest sam uprawniony do zachowku, ponosi
on odpowiedzialno$¢ wzgledem innych uprawnionych do zachowku tylko do wysoko$ci nadwyzki przekraczajacej jego
wlasny zachowek. Jezeli jest kilku obdarowanych, obdarowany weze$niej ponosi odpowiedzialno$é¢ za zachowki tylko
wtedy, gdy uprawniony do zachowku nie moze otrzymac uzupekienia zachowku od osoby, ktéra otrzymata darowizne
pozniej (art.1001 k.c.).

Spadkobiercami ustawowymi po L. G. byli maz G. G. (3) w 1/3, syn J. G. w 1/3 oraz wnukowie A., K. i M. G. (1) po
1/9 czeSci kazde z nich. Spadkobiercami ustawowymi po G. G. (3) byl syn J. G. w 1/2 czeSci oraz wnukowie A. G. (2),
K. G. oraz M. G. (1) po 1/6 czeéci kazde z nich.

Kazdemu z powoddéw przystuguje roszczenie o zachowek w wysoko$ci 1/2 wartoéci spadku tj. nalezny kazdemu z
powodow zachowek po L. G. to 1/18 wartos$ci spadku (1/9 x 1/2), za$ po G. G. (3) 1/12 wartosci spadku (1/6 x 1/2).

Nastepnie Sad Rejonowy ustalil tzw. czysta warto$¢ substratu zachowku, obliczajac warto$¢ wszystkich darowizn
podlegajacych doliczeniu do spadku oraz odejmujac dlugi (art. 994 k.c.). Wskazal, ze stosownie do przepisu art.
993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapis6w i polecen, natomiast dolicza sie do spadku darowizny
uczynione przez spadkodawce, bezpoSrednio opisane w przepisach Kodeksu cywilnego.

W dacie $mierci L. G. oraz G. G. (3) nie posiadali zadnego majatku. W 2004 r. spadkodawcy darowali pozwanej A. G.
(1) oraz jej mezowi J. G. (ktoérego spadkobiercami sg pozwani) udzial wynoszacy polowe nieruchomosci polozonej w
L. przy ul. (...). Udzial w nieruchomosci stanowit jedyny skladnik majgtku L. i G. malzonkow G., w zwigzku z czym na
podstawie art. 993 k.c. podlega doliczeniu do spadku. Warto$¢ tego udziatu, ustalona zgodnie z art. 995 k.c. wynosi
184.000 7zl (368.000 7zl x 1/2).

Sad Rejonowy uznal, iz do dlugdéw spadkowych po L. G. podlegajacych zaliczeniu do masy spadkowej zaliczajg sie cale
koszty jej pogrzebu w wysokoéci 9.360 zt.

Do dlugéw spadkowych po G. G. (3) podlegajacych zaliczeniu do masy spadkowej zaliczaja sie koszty pogrzebu
spadkodawcy w wysoko$ci 5.245 z, na ktora to kwote skladaja sie 3.480 zl tytutem wynagrodzenia firmy pogrzebowej
H. S. oraz 1165 zl i 600 zl tytulem wynagrodzen i oplat na rzecz cmentarza rzymskokatolickiego p.w. §w. A.. Sad
Rejonowy nie znalazl podstaw do zaliczenia do kosztow pogrzebu G. G. (3) kwoty 800 z} tytulem kosztéw konsolacji
oraz kwoty 800 zl tytulem wykucia liter granitowych, poniewaz w dokumencie dotyczacym konsolacji brak jest
wskazania, iz przyjecie to dotyczy zmarlego G. G. (3), a data dokumentu tj. 20 lipca 2011 r., jest o dwa dni pbzniejsza
od dat na pozostalych dokumentach zwigzanych z pogrzebem.

Sad I instancji uznal takze, ze do dlugdéw spadkowych po L. i G. G. (3) nie nalezg koszty pochowku J. G., rzekome
zadluzenie G. G. (3) na rachunku bankowym oraz koszty wywozu gruzu z nieruchomosei. Art. 922 § 3 k.c. wprost
wskazuje, iz do dlugoéw spadkowych naleza koszty pogrzebu spadkodawcy. Zadanie uwzglednienia kosztéw pogrzebu
J. G. jest wiec niezasadne. Koszty wywozu gruzu naleza za$ do kategorii nakladéw na nieruchomo$¢, ktore zostaly
dokonane juz po dacie darowizny. Za nieudowodnione Sad uznal twierdzenie, ze do dtugéw spadkowych po G. G. (3)
nalezalo zadluzenie na rachunku bankowych. Rachunek ten pozostawal w dyspozycji nie tylko G. G. (3), ale takze
jego syna J., a pozwani nie przedstawili dowodéw pozwalajgcych stwierdzi¢, ktory z dysponentéw rachunku zaciggnat
zobowigzanie zgloszone do rozliczenia jako dlug spadkowy.

W konsekwencji Sad Rejonowy ustalil, iz warto$¢ udzialu w nieruchomosci po kazdym ze spadkodawcéw stanowigca
podstawe obliczenia zachowku wynosi 92.000 zl. Po rozliczeniu dtugéw spadkowych czysty substrat zachowku po L.
G. wynosi 82.640 zl, za$ po G. G. (3) 86.755 z}. Kazdemu z powodow nalezny jest wiec zachowek po L. G. w wysokoSci
4.591,11 zt (82.640 zl x 1/18), za$ po G. G. (3) w wysokosci 7.229,58 zl (86.755 zt x 1/12). Lacznie stanowi to kwote
11.820,69 7} na kazdego z powodow.

Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do rozlozenia zasgdzonej naleznoSci na raty. Rozlozenie nalezno$ci na raty w
oparciu o przepis art. 320 k.p.c. powinno uwzgledniac interes obu stron. Pozwani winni byli liczy¢ sie z obowigzkiem



zaplaty zachowkow co najmniej od dnia doreczenia im wezwania do zaplaty z dnia 19 listopada 2012 r. Pozwani w
zaden sposo6b nie uzasadnili jakie szczegdlne okoliczno$ci mialyby uzasadni¢ zastosowanie art. 320 k.p.c.

Roszczenie o zaplate zachowku jest §wiadczeniem nieterminowym, a zatem staje sie wymagalne wskutek wezwania
(art. 455 k.c.). Biorac pod uwage zadanie dotyczace odsetek (tj. od dnia wniesienia pozwu — 1 grudnia 20012 roku)
oraz wezwanie do zaplaty z dnia 19 listopada 2012 roku z terminem zaptaty uplywajacym w dniu 30 listopada 2012
r. Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo co do zadania odsetek.

W pozostalym zakresie Sad Rejonowy oddalit powodztwo.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., rozdzielajac stosunkowo je pomiedzy stronami
stosownie do wyniku postepowania. Powodowie przegrali proces w 48 %, za$ pozwani w 52 % i w takim zakresie
powinni ponie$é koszty procesu. Do kosztéw postepowania poniesionych przez powodoéw nalezaly 3.387 zt oplata
sadowa od pozwu, 3.600 zl wynagrodzenie pelnomocnika powodow, 2024,09 z} tytutem wynagrodzenia bieglych, 51
z} oplata skarbowa od pelnomocnictw od powodéw. Pozwanych poniesli nastepujace koszty: 3.600 zt wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanych, 4.045,09 zl wynagrodzenie bieglych. Lacznie koszty poniesione przez obie strony stanowia
kwote 16.707,18 zl. Pozwani winni wiec zwréci¢ powodom kwote 1.042,66 zl.

Powodka A. G. (2) uiécila zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych w lacznej kwocie 4.000 zt. Z tego wykorzystana
zostala kwota 2.024,09 71, pozostala cze$¢ zaliczek nalezalo zwrocié powodce.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiedli pozwani. Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucili naruszenie
przepisébw prawa procesowego tj.

- art.320 zd.1 k.p.c. poprzez jego bezzasadne niezastosowanie w sytuacji uzasadniajacej rozlozenie zasadzonej
nalezno$ci na raty z uwagi na trudng sytuacje majatkowa pozwanych,

- art.233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej i wybiorczej oceny dowodow z dokumentéw w postaci rachunku za
konsolacje oraz rachunku za wykonanie liter nagrobnych i bezpodstawne przyjecie, iz kwoty z nich wynikajace, a
zwiazane z pochowkiem G. G. (3) nie moga by¢ zaliczone do dlugéw spadkowych.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwani wniesli o zmiane wyroku i zasadzenie od pozwanych na rzecz kazdego
z powodow kwoty 11287,36 zl oraz rozlozenie zasadzonych naleznosci na 6 kwartalnych rat, z ktérych pierwsza bedzie
platna miesigc po uprawomocnieniu sie wyroku. Nadto wnieéli o zasadzenie od powod6w na rzecz pozwanych kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wg norm przepisanych.

Powodowie wniedli o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie solidarnie na rzecz kazdego z powoddéw kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna jedynie w czeSci.

W pierwszej kolejnosci nalezy odniesé sie do zarzutu naruszenia art.233 k.p.c., gdyz dopiero prawidlowo ustalony stan
faktyczny moze byé¢ podstawg stosowania norm prawa materialnego.

Dopuszczenie sie obrazy art. 233 § 1 k.p.c. przez sagd moze polega¢ albo na przekroczeniu granic swobody
oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem, zasadami nauki albo tez na niedokonaniu przez sad wszechstronnego
rozwazenia sprawy. W $wietle utrwalonych pogladéw judykatury i piSmiennictwa prawniczego, nie jest
wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. przedstawienie przez strone skarzaca
wlasnej oceny dowod6w i wyrazenie dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez Sad pierwszej instancji. Skarzacy ma
obowiazek wykazania naruszenia przez sad paradygmatu oceny wynikajacego z art. 233 § 1 k.p.c. (a zatem wykazania,
ze sad a quo wywiddt z materialu procesowego wnioski sprzeczne z zasadami logiki lub doéwiadczenia zyciowego,



wzglednie pominal w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajace z konkretnych dowodéw - grupy
dowodo6w). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal sad doniostosci poszezegolnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

Dokonujac oceny dowodu jaki pozwani zaoferowali dla wykazania wysokoSci kosztow pogrzebu spadkodawcy G. G.
(3) tj. kosztow wykonania liter nagrobnych, Sad Rejonowy nie uchybil zasadom z art.233 § 1 k.p.c. ZloZzony dokument
prywatny stwierdza zaplate kwoty 800 zl za wykucie liter. Nie wynika z niego kto dokonat zaplaty, jakiego dotyczy
nagrobka, nie jest opatrzony zadna data. Wbrew twierdzeniom apelacji pozwana A. G. (1) nie skladala zeznan w
sprawie. Na rozprawie w dniu 30 czerwca 2014 roku zostala informacyjnie wyshuchana, lecz jedynie na okolicznosci
zwiazane z nakladami na nieruchomosci, a nie kosztami pogrzebu. Na rozprawie w dniu 26 sierpnia 2015 roku
pelnomocnik apelujacych cofngl wniosek o dopuszczenie dowodu z przestuchania stron.

Zasadnie natomiast podnosza apelujacy, ze Sad Rejonowy wadliwie uznal za nieudowodniony koszt konsolacji po
pogrzebie G. G. (3). Dla wykazania poniesienia tego wydatku pozwani zlozyli dokument prywatny, z ktérego wynika,
ze pozwana A. G. (1) uiScila zaliczke w wysoko$ci 800 z} za konsolacje w dniu 20 lipca 2011 roku, godz.14. Dokument
nie stwierdza kogo dotyczy konsolacja, co odnotowal Sad Rejonowy, uznajac, ze nie jest to dowodd wystarczajacy. Z
oceng taka nie sposo6b sie zgodzi¢. Jak wynika z pokwitowania pochowku G. G. (3) wystawionego przez kancelarie
cmentarza, pochowek G. G. (3) odbyt sie w dniu 20 lipca 2011 roku o godz.13. Z zestawienia tego dokumentu oraz
dowodu uiszczenia zaliczki za konsolacje w kompleksie bankietowym D. A. mozna wyprowadzi¢ logiczny wniosek, ze
konsolacja dotyczyla G. G. (3).

W konsekwencji warto$¢ substratu zachowku po G. G. (3) podlega pomniejszeniu o kwote 800 zl, zgodnie z art.922
§ 3 k.c. i wynosi 85 955 zt. Zachowek nalezny kazdemu z powodbéw po G. G. (3) wynosi zatem 7 162,91 z}. (Wysoko$c
zachowku po L. G. ustalona przez Sad Rejonowy pozostaje niezmieniona.)

Z tego wzgledu na podstawie art.386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy zmienil wyrok w pkt 1,2 i 3 przez obnizenie zasadzonych
na rzecz kazdego z powodow kwot do kwot po 11 754 zl.

W ocenie Sadu Okregowego calkowicie niezasadny okazal sie zarzut naruszenia art.320 zd.1 k.p.c. przez jego
niezastosowanie. Nalezy przy tym podkreslié, ze w toku postepowania przez sadem I instancji pelnomocnik pozwanych
zglosil wniosek o rozlozenie pozwanym nalezno$ci na 4 raty kwartalne. W ramach zarzutéw i wnioskow apelacyjnych
zostat zgloszony wniosek dalej idacy — o rozlozenie naleznosci na 6 rat kwartalnych.

Przepis art.320 k.p.c. stanowi, ze w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomos$ci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczyc
odpowiedni termin do spelnienia tego Swiadczenia. Z tre$ci przytoczonego uregulowania wynika, ze jest ono
stosowane przez sad fakultatywnie (sad moze), ktéry przez pryzmat okolicznoSci, na ktore powotuje sie strona
chcaca skorzystaé z mozliwo$ci rozlozenia zasadzonego §wiadczenia na raty (odroczenia terminu platnos$ci), dokonuje
oceny istnienia badz nie przestanki ,,w szczegblnie uzasadnionych wypadkach”. Utrwalony jest poglad, ze takie
wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny niezwtoczne lub jednorazowe spelienie
zasadzonego $wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego
bliskich na niepowetowane szkody.

Sad Rejonowy trafnie uznal, Ze w realiach rozpoznawanej sprawy nie ma podstaw do uznania, by zachodzily podstawy
do rozlozenia nalezno$ci na raty. Pelnomocnik pozwanych zglaszajac wniosek o rozlozenie naleznoSci na raty nie
wskazal na jakiekolwiek okolicznosci, ktory moglyby uzasadniaé jego uwzglednienie. W toku postepowania przed
Sadem I instancji nie zostaly takze ujawnione zadne okolicznoéci dotyczace sytuacji majatkowej czy zdrowotnej
pozwanych — w tym zakresie pozwani nie podnosili jakichkolwiek twierdzen. Pelnomocnik pozwanych dopiero w
apelacji wskazal, ze znajduja sie oni w trudnej sytuacji, przy czym twierdzenia te nie zostaly udowodnione. Wysoko$c
emerytury A. G. (1) nie przesadza o jej sytuacji majatkowej i mozliwoSci zaplaty zachowku. Dokument przedlozony



z apelacja dla wykazania zarobkow M. G. (2) zostal sporzadzony w jezyku obcym, a pozwani nie zaoferowali jego
tlumaczenia. Nie moze zatem stanowié¢ wiarygodnego dowodu. Nadto takze i w tym wypadku wysoko$¢ zarobkéw M.
G. (2) nie przesadza o jego sytuacji majatkowej i mozliwoéci dokonania jednorazowej splaty. Twierdzenia o sytuacji
J. M. pozostaly calkowicie golostlowne. W tym stanie rzeczy zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art.320 k.p.c. nie
moze sie ostacé.

Z tych wzgledéw w pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art.385 k.p.c.

Ze wzgledu na niewielki zakres dokonanej zmiany wyroku Sadu I instancji nie zachodzily podstawy do zmiany
rozstrzygniecia o kosztach procesu zawartego w zaskarzonym wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art.98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art.391
k.p.c. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powodbw zostala ustalona zgodnie z § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu (Dz.U.Nr 163 poz.1348 ze zm.).



