Sygn. akt III Ca 1848/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2015 r. Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie z wniosku U. D. z udzialem
J. D. o podzial majatku wspodlnego

L. ustalil, ze w sklad majatku wspdlnego bylych matzonkéw U. D. i J. D. wchodza nastepujace ruchomosci:
1) segment kuchenny o warto$ci 480 zl;

2) butla gazowa o wartosci 75 zl;

3) pochlaniacz metalowy o wartoéci 360 zl;

4) zyrandol o wartoéci 15 zl;

5) zlewozmywak dwukomorowy o wartosci 42 zi;

6) stol drewniany o wartosci 53 zk;

7) 4 taborety o warto$ci 24 zk;

8) robot kuchenny o wartoéci 23 zk;

9) 2 patelnie teflonowe o wartoéci o zk;

10) 3 garnki czerwone o wartosci o zl;

11) koszyczki wiklinowe, formy, brytfanny do ciasta o wartosci o zl;
12) kwietnik $cienny o wartosci o zk;

13) kompozycje $cienne kwiatowe o wartosci o zl;

14) karafka krysztalowa o wartosci 50 zl;

15) reczniki o wartoSci o zl;

16) odkurzacz Zelmer o wartoéci 112;

17) komplet obiadowy D. o wartoéci 20 zk;

18) komplet garnkéw w kolorze srebrnym o warto$ci 28 zl;
19) komplet wypoczynkowy o warto$ci 810 zl;

20) szafka debowa pod telewizor o wartoéci 88 zk;

21) telewizor 32- calowy o warto$ci 400 zl;

22) zyrandol 5-ramienny typu plomyk o wartosci 52 zl;
23) 2 kinkiety typu plomyk o wartosci 32 zk;

24) dywan brazowo - bezowy owalny o warto$ci 18 zl;



25) dywan brazowo - bezowy prostokatny o warto$ci 35 zl;
26) komoda debowa z witryna o wartosci 790 zl;

27) zestaw obiadowy ze zlota obwodka o wartosci 218 zl;

28) zestaw obiadowy z bordowa obwoluta o wartoéci 54 zl;
29) zestaw obiadowy ze zlota obwodka bez wazy o wartosSci 36 zk;
30) komplet do kawy czarny o warto$ci 90 zl;

31) komplet z krysztatu o warto$ci 145 zk;

32) komplet z zielonego szkla o wartosSci 63 zl;

33) stét debowy rozktadany o wartoéci 200 zk;

34) krzesta wy$cielane 6 sztuk o wartoSci 300 zl;

35) segment meblowy kolor buk o wartosci 1.174 zk;

36) komplet bezowo-brazowy do herbaty o wartosci 40 zl;
37) komplet obiadowy ze zlota obwodka (szklo) o wartosci 63 zl;
38) kanapa granatowa o wartoSci 330 zl;

39) dywan bezowo-granatowy o wartos$ci 157 zl;

40) l6zko biale o wartoéci 85 zk;

41) 2 szafki nocne biate o warto$ci 16 zk;

42) 2 komplety poécieli o wartoéci 258 zk;

43) segment meblowy dwukolorowy o wartosci o zl;

44) tapczan o wartoéci 231 zl;

45) lustro w ramach skorzanych o wartoéci 25 zl;

46) 2 kinkiety w oprawie skorzanej o wartoéci o zl;

47) umywalka ceramiczna z szafkg o wartosci 30 zl;

48) kabina prysznicowa o wartosci o0 zl;

49) 6 sztuk rolet do okien o wartos$ci 118 zl;

50) pila spalinowa still o wartosci 332 zl;

51) krajzega mala o wartos$ci 66 zl;

52) 2 tunele ogrodnicze i rekawy foliowe o wartoéci 3.000 zk;

53) regaly na przetwory o metalowej konstrukcji o wartosSci 513 zl;



54) biala cegla 900 sztuk o wartoéci o zk;
55) kwota 500 zt pochodzaca ze sprzedazy pojazdu marki V. (...) nr rej. (...);
56) kwota 30.700 z} tytulem oszczednoéci;

57) naklad z majatku wspdlnego na majatek osobisty uczestnika w postaci kosztéw zakupu glazury i terakoty do
nieruchomo$ci uczestnika, polozonej w G. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu prowadzi KW nr (...) w
wysoko$ci 2954,66 zt (dwa tysigce dziewieéset pieédziesiat cztery 66/100) zlotych;

II. umorzyt postepowanie w zakresie ruchomoéci w postaci: kuchni z piekarnikiem, lodéwki, telewizora 24 cale,
krzesla, kompletu sztué¢cow kuchennych, lawo- stolu w kolorze ciemny braz, karafki szklanej, zyrandola, 4 krzesel
drewnianych, zZyrandola piecioramiennego, szafy bialej 30 drzwiowej z lustrem i nadstawka, chodnika z I., deski
do prasowania, zelazka z powloka teflonowg, zyrandola 3-ramiennego, 7 kompletéw bielizny poScielowej, krzesta
obrotowego, dywanu szarego we wzory geometryczne, 2 zyrandoli, chodnika welianego brazowego w uko$ny wzor,
lustra z polka, pralki, kinkietu, moskitier do okien, 6 szt. karniszy, firan i zaslon do okien, stotu do krojenia tkanin,
pustakow 400 szt.;

III. oddalit wniosek o rozliczenie nakladéw z majatku osobistego wnioskodawczyni na majatek osobisty uczestnika w
postaci kosztow budowy domu jednorodzinnego na nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy
w Zgierzu prowadzi KW nr (...) oraz na majatek wspdlny;

IV. dokonat podzialu majatku wspolnego bytych malzonkéw J. D. i U.

D. w ten sposoéb, iz sktadniki wymienione w pkt I 1-7 oraz I 17-26, I 28-29, I 31-55 oraz I 57 postanowienia przyzna¢ na
wylaczng wlasno$c¢ J. D. za$ skladniki wymienione w pkt I 8-16, I 27, I 30, I 56 przyzna¢ na wylaczna wtasno$¢ U. D.;

V. zasadzil od U. D. narzecz J. D. doplate z tytulu podziatlu majatku wspolnego w kwocie 8.420,17 zt platng w terminie
3 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia terminowi
platnosci;

VI. oddalil wniosek pelnomocnika wnioskodawczyni o sprostowanie protokolu rozprawy dnia 16 pazdziernika 2014 r.;
VII. nie obciazy} uczestnikoéw kosztami postepowania.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla wnioskodawczyni U. D., skarzac rozstrzygniecia zawarte w pkt 1. 56,
czeSciowo w pkt IV. odnoénie przyznania jej na wlasnoé¢ skladnika opisanego w pkt 1. 56 oraz w zakresie pkt V. w
caloéci.

W ramach zarzutéw apelacyjnych skarzaca powolala sie na:
1. naruszenie przepisow prawa procesowego w tym art. 684 k.p.c. wzw. z art. 567 § 11 § 3 k.p.c,;
2, naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a) razacg sprzeczno$¢ ustalen Sadu z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, przez uznanie, ze w sklad
majatku wspolnego wchodzila kwota 37.000 zt i nastepnie dokonanie rozliczenia tejze kwoty;

b) razaco sprzeczne z zasadami logiki, doswiadczenia Zyciowego i materialem dowodowym wyprowadzenie blednego
wniosku, iz powyzsza kwota zostala przejeta i wyplacona przez wnioskodawczynie z majatku wspolnego, i nastepnie
zostala przekazana przez wnioskodawczynie na lokate ojca wnioskodawczyni, mimo, ze dowody, na ktérych oparl
sie Sad czyli min. dane i daty widniejace na niepo$wiadczonym dokumencie nalezacym do osoby trzeciej, czyli
ojca wnioskodawczyni wskazujg wprost, ze powyzsze kwoty, utozsamiane bezpodstawnie przez sad z rzekomymi



oszczednoSciami, znajdowaly sie na rachunku ojca wnioskodawczyni co najmniej 2 lata przed wskazywang przez
uczestnika datg rzekomego ich ,przywlaszczenia”

c¢) dokonanie blednej oceny materialu dowodowego — dokumentu w postaci opisanej powyzej kartki — dokumentu
dotyczacego lokat i rachunkéw ojca wnioskodawcezyni i nadanie mu okre§lonego waloru dowodowego, mimo, ze
dokument ten nie dowodzi w Zaden sposdb, iz opisane w nim kwoty maja zwigzek z finansami stron,

d) niezasadne réznicowanie wiarygodno$ci zeznan Swiadkow i niewyjasnienie, dlaczego pomimo tylu watpliwosci Sad
uznat za prawdziwe twierdzenie uczestnika o rzekomych oszczednoSciach i ich zaborze,

e) razagco dowolna, w miejsce swobodnej ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze w
sklad majatku wspo6lnego wchodzita kwota 37.000 zt i nastepnie dokonanie rozliczenia tejze kwoty,

f) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. wyrazajace sie brakiem prawidlowego uzasadnienia wyroku przez niewskazanie
min. przyczyn, dla ktérych Sad odmoéwil wiarygodno$ci i mocy dowodowej znajdujacym sie dowodom w sprawie,
wykazujacym prawdziwo$¢ twierdzen wnioskodawezyni i podstaw przyjetych domnieman i wnioskow.

W konkluzji strona skarzaca przede wszystkim wniosla o zmiane postanowienia w zaskarzonej czeSci poprzez
ustalenie, ze w sklad majatku wspo6lnego podlegajacego podzialowi nie wechodza oszczednosci, czyli skladnik opisany w
pkt I. 56; zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni splaty w wysokoSci 28.579,17 zl oraz przyznanie zwrotu
kosztow postepowania za obie instancje. Z kolei wniosek ewentualny opiewal na uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik J. D. wniost o jej oddalenie i obcigzenie oponentki U. D. kosztami
postepowania odwotawczego, podnoszgc iz Sad Rejonowy wydal sluszne i prawidlowe rozstrzygniecie, z ktérym
zupehie bezpodstawnie polemizuje wnioskodawczyni. Oprdcz tego uczestnik wystapil z wnioskiem o sprostowanie
postanowienia Sadu Rejonowego w trybie art. 350 k.p.c., z uwagi na oczywista omylke dotykajgca pkt I. 56, wyrazajaca
sie blednym wskazaniem stanu oszczednosci na kwote 30.700 zl, zamiast 37.000 zl. To z kolei przekladalo sie na
zasadzenie zbyt malej splaty, ktéra tym samym réwniez winna podlegaé sprostowaniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

Wobec tego, iz wiekszo$¢ uwag i zastrzezen skarzacej wigze sie z dokonana przez Sad Rejonowy oceng dowoddéw oraz
poczynionymi przezen ustaleniami faktycznymi, na wstepie zajaé sie nalezy tymi wlasnie zagadnieniami. Kazdorazowo
rozpoznanie apelacji rozpoczyna sie od odniesienia sie do zarzutéw naruszenia przepisOw postepowania, gdyz
wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutéw apelacyjnych, bowiem
jedynie nie obarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania
moga by¢ podstawa oceny prawidlowosci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu
przepisoOw prawa materialnego. Wbrew zarzutom apelujacej, Sad Rejonowy nalezycie ocenit zgromadzony material
dowodowy, a w konsekwencji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne. Umozliwia to Sadowi Okregowemu przyjecie
tych ustalen za wlasne, ktore przez to staja sie integralna czeScig ponizszych rozwazan. Jednocze$nie nie ma
koniecznoSci ich ponownego, szczegdlowego przytaczania (por. wyrok SN z dnia 22 sierpnia 2002 r., V CKN 348/00,
opubl. baza prawna LEX Nr 52761, Prok. i Pr. 2002/6/40). Odzwierciedlone w stanie faktycznym okolicznos$ci
sprawy wiernie bowiem oddaja caloksztalt stosunkéw i relacji zachodzacych pomiedzy stronami. Sad wnikliwie wzial
pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie dla rozstrzygniecia. Nie sposoéb tez powiedzie¢, aby Sadowi
umknal jakikolwiek aspekt sprawy. Inaczej mowiac okolicznosci faktyczne sprawy zostaly nalezycie zweryfikowane
i ocenione oraz we wlasciwy sposob powigzane z unormowaniami prawnymi majacymi zastosowanie w sprawach o
podzial malzenskiego majatku wspolnego. Tym samym na pelna akceptacje zastuguja tez rozwazania merytoryczne,
stanowigce konsekwencje bezblednie zastosowanych przepiséw prawa materialnego.



Przede wszystkim Sad II instancji nie dopatrzyl sie zadnego uchybienia co do art. 233 § 1 k.p.c., przewidujacego
zasade swobodnej oceny dowodow. Na tej plaszczyZnie apelujaca podniosla, iz Sad niewlasciwie interpretowal
informacje i dane pozyskane z osobowych Zrodel dowodowych oraz dawal wiare jedynie twierdzeniom oponenta,
a podobnego waloru nie nadal wlasnym twierdzeniom skarzacej. Zgodnie z powolanym przepisem Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego. Ocena dowodoéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia
w czeéci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na
podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami,
dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé regulom logicznego rozumowania wyrazajacym
formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniac zasady do§wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢ choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Na takim stanowisku stoi tez ugruntowane i jednolite orzecznictwo Sadu Najwyzszego, czego odzwierciedleniem
jest chociazby wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt IV CK 122/05, opubl. baza prawna LEX Nr
187124. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona. W judykaturze wskazuje sie, ze dla skutecznoéci zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego,
ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoéci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyt Sad
przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestluszne im je przyznajac
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, opubl. baza prawna LEX
Nr 52753). Zarzut ten nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen
stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, przychylnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. akt IT CKN 572/99, opubl. baza prawna LEX Nr
53136).

W rozpoznawanej sprawie ocena dowodow dokonana przez Sad pierwszej instancji uwzglednia dyrektywy wskazane
w art. 233 § 1 k.p.c., jest swobodna, ale nie dowolna, odnosi sie do catoksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatlu
dowodowego. W istocie rzeczy zastrzezenia apelujacej odno$nie nieprawidlowej oceny dowoddéw stanowily jedynie
polemike z logicznym i zgodnym z zasadami doSwiadczenia zZyciowego wnioskowaniem Sadu Rejonowego. Obszerne
pisemne motywy zaskarzonego wyroku zawieraja wyraz wlasnego przekonania Sadu popartego wywodem logicznymi
i wewnetrznie spojnym, dlatego w pelni pozostaja pod ochrong art. 233 § 1 k.p.c. Bez watpienia rzeczona sprawa
od strony dowodowej nie byla latwa, gdyz Sad dysponowal przeciwstawnymi twierdzeniami wnioskodawczyni i
uczestnika, ktérzy byli ze soba mocno skonfliktowani. Sprawy nie ulatwiala tez obszerno$é materialu dowodowego
oraz znaczny uplyw czasu od momentu ustania matzenskiej wspolnosci majatkowej. Ogolnie rzecz biorac Sad podotal
swojemu zadaniu, przy czym ustalonego przez Sad przebiegu wydarzen nie sposob zdeprecjonowac tylko z tego
wzgledu, ze w wiekszej mierze opiera sie on na twierdzeniach uczestnika i relacjach powolanych przez niego swiadkow.
Tak naprawde uczestnik pomimo emocjonalnego zaangazowania w sprawe potrafil zachowaé obiektywizm, dzieki
czemu jego wersja jest bardziej wywazona i przekonujaca. Natomiast takimi walorami nie cechuja juz wypowiedzi
wnioskodawczyni, tym bardziej ze w ich treSci mozna dostrzec liczne przeinaczenia i niejasnosci.

Na tej plaszczyZznie w szczeg6lnoSci nie mozna sie zgodzi¢ ze stanowiskiem apelujacej, iz Sad Rejonowy
nieprawidlowo przyjal, Ze strony dysponowaly oszczednoéciami na poziomie 37.000 zl, ktérymi potem samodzielnie



rozporzadzila wnioskodawczyni. Przede wszystkim nalezy zwro6ci¢ uwage, iz w trakcie malzehstwa strony byly
do$¢ dobrze sytuowane i uzyskiwaly znaczne dochody. Oczywiscie spora cze$é¢ tych zasobow pienieznych byla
pozytkowana na biezaco celem zaspokojenia réznych potrzeb rodziny. Srodkami tymi swobodnie dysponowala
roéwniez wnioskodawczyni, co zresztg sama do$¢ wyraznie przyznala, moéwigc o samodzielnym dysponowaniu
pieniedzmi. Wzmianki na ten temat pojawialy sie chociazby w zeznaniach U. D. zlozonych w toku sprawy rozwodowej
o sygn. II C 915/05 (k. 524 odw — zalaczonych akt rozwodowych). Podobnie wnioskodawczyni wypowiadata sie tez na
gruncie niniejszej sprawy, cho¢ faktycznie czynita to raczej bardzo oglednie (k. 595 akt). Praktyki wnioskodawczyni
opisala ponadto jej siostra L. W., ktora wprost podala, ze zabierala ona z domu pieniagdze i wplacala je do banku, po
to aby je ratowa¢ przed mezem

(k. 489 odw — zalgczonych akt rozwodowych). Idac dalej nie mozna przeoczy¢ kategorycznej postawy uczestnika, ktory
od samego poczatku konsekwentnie twierdzil, iz istniala kwota 37.000 zl, ktora zabrala zona. Pierwsza taka wypowiedz
padla juz w pozwie rozwodowym (k. 5 — zalaczonych akt rozwodowych), przy czym to zapatrywanie uczestnika
nie uleglo juz potem zadnej zmianie, czego wyrazem jest jego stanowisko zajete w sprawie o podzial majatku.
Ogodlnie rzecz bioragc mozna nawet powiedzie¢, ze zachowanie wnioskodawczyni bylo racjonalne i usprawiedliwione
okoliczno$ciami. W owym czasie pomiedzy malzonkami nie ukladalo sie juz najlepiej, a ich relacje byly trudne i
napiete. Wplyw na to mialo negatywne zachowanie uczestnika, polegajace na naduzywaniu przez niego alkoholu.
Rozwigzaniem tego problemu staly sie zas wyplaty ze wspolnego konta, a uzyskane ta droga sSrodki podlegaly relokacji
poprzez umieszczanie ich na rachunku wnioskodawezyni lub tez na kontach innych bliskich dla niej oséb. Wreszcie
przeciwko twierdzeniom wnioskodawczyni przemawia wymowa dokumentéw. W tym zakresie kluczowe znacznie
mialo potwierdzenie otwarcia rachunku oszczedno$ciowego lokaty terminowej (k. 449 akt), z ktérego wynika, ze
U. D. jako pelnomocnik swojego ojca Z. P. wplacila na jego konto kwote 37.000 zl. Wnioskodawczyni nie byla w
stanie wyjasni¢ pochodzenia tych pieniedzy. Trudno tez méwié, aby wnioskodawczyni dysponowala tutaj Srodkami
powierzonymi przez ojca, ktory z racji swojej niezbyt dobrej sytuacji majatkowej, po prostu nie byl w stanie pozyskac
takiej sumy.

W kontekScie powyzszego zapatrywania U. D. o nieistnieniu oszczednos$ci w kwocie 37.000 zl oraz o braku
przejecia tej sumy nie mogly sie osta¢, z uwagi na ich niewiarygodno$é. Co prawda brak jest bezposredniego
dowodu, ze wnioskodawczyni rozporzadzila tymi pieniedzmi samodzielnie bez woli meza, jednakze opisane wyzej
okolicznoS$ci wskazuja na taki wlasnie przebieg wydarzen. Poszczegolne elementy ukladaja sie tutaj w pewna spojna
i logiczng caloé¢, tworzgc przekonujacy obraz sytuacji, ktory legl u podstaw zaliczenia do grona majatku wspo6lnego
podlegajacego podziatowi oszczednoéci w wysokoséci 37.000 zt.

W tym miejscu zaznaczenia wymaga fakt, iz w ocenie Sadu odwolawczego calkowicie niezrozumiate i nieuzasadnione
sq twierdzenia apelujacej, jakoby uzasadnienie zaskarzonego postanowienia obarczone bylo uchybieniami w postaci
obrazy art. 328 § 2 k.p.c., a w szczegblnoSci, aby Sad Rejonowy nie wskazal faktéw jakie uznal za udowodnione,
nie wymienit dowodéw na ktérych sie oparl oraz nie przedstawil przyczyn dla ktérych odméwil wiarygodnosci
reszcie dowodéw. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz juz sama tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego rozstrzygniecia wskazuje
na przeprowadzenie przez Sad I instancji rzetelnej i bardzo wnikliwej, a takze dokladnej i wszechstronnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego celem ustalenia skladu majatku wspolnego. Poczyniony przez Sad
wywod jest spojny i logiczny, wobec czego nie sposéb tutaj zglosi¢ zadnych uwag ani zastrzezen.

Brak uchybien w sferze faktycznej i dowodowej jest jednocze$nie rownoznaczny z automatycznym upadkiem zarzutu
naruszenia prawa procesowego tj. art. 684 k.p.c. wzw. z art. 567 § 1i § 3 k.p.c., poniewaz w istocie rzeczy wspomniane
oszczednoSci faktycznie istnialy i tym samym w potowie przystugiwaly tez uczestnikowi. Przypomnie¢ przy tym nalezy,
ze w sprawie o podzial majatku wspolnego po ustaniu wspo6lnosci majatkowej miedzy malzonkami, Sad z urzedu ustala
sklad i warto$¢ majatku podlegajacego podzialowi, jak tez, rozstrzyga o tym, jakie wydatki, naklady i inne §wiadczenia
z majatku wspdlnego na rzecz majatku osobistego lub odwrotnie podlegaja zwrotowi (art. 566 k.p.c., art. 567 k.p.c. i
art. 686 k.p.c.). W kontrolowanej sprawie Sad Rejonowy nie uchybil swoim obowigzkom, nie wykraczajac poza ramy
powolanych unormowan prawnych.



Konkludujac z uwagi na powyzsze nie zachodzi potrzeba ingerencji w prawidlowe i shuszne postanowienie. Sad
Rejonowy nalezycie ustalil okolicznosci dotyczace zaréwno sktadu majatku i jego wartosSci oraz wszelkich nakladow
i wydatkow czynionych na tenze majatek, jak i sytuacji uczestnikéw postepowania. Odpowiednio ocenit tez ich
znaczenie z punku widzenia sposobu podzialu i uwzgledniajac wszystkie przestanki orzekt stosownie do art. 212 § 2
k.c. W tym stanie rzeczy Sad na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl jak w pkt 1 sentencji, oddalajac
apelacje wnioskodawczyni.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal ponadto wniosek uczestnika o sprostowanie postanowienia w trybie art. 350 § 1
k.p.c. odnosnie pkt I. 56. Rzeczone unormowanie ma $cisle okre$lone ramy przedmiotowe, wobec czego poprawienie
orzeczenia wchodzi w rachube jedynie w przypadkach, o ktorych mowa w przepisie. Do ich grona zalicza sie po
pierwsze ,omylke pisarska” czyli niewlasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylna pisownie lub blad gramatyczny oraz
po drugie ,blad rachunkowy” to znaczy blad wynikajacy z niewla$ciwego przeprowadzenia dzialan arytmetycznych,
a w szczegoblnos$ci bledne zsumowanie lub odjecie poszczegdlnych pozycji (por. postanowienie SN z dnia 21 czerwca
1967 ., II Cz 48/67, opubl. OSNC Nr 1/1968 roku poz.10). Z wymienionymi powyzej usterkami zréwnane sg wszelkie
niedokladno$ci oraz ,,inne omylki”, w szczego6lnosci wynikajace z omytkowo btednego odczytania danych wynikajacych
z dokumentéw, charakteryzujace sie cechg oczywisto$ci. Istotnie nie spos6b nie przyznaé racji uczestnikowi, ze punkt
I. 56 sentencji postanowienia, gdzie wymieniono kwote 30.700 zl nie pozostaje w zwiazku z rozstrzygana kwestig
zwigzana z rozliczeniem oszczedno$ci na poziomie 37.000 zl, o ktérych mowa w uzasadnieniu. Jednakze domaganie
sie sprostowania przedmiotowego postanowienia we wskazany sposob jest w istocie rzeczy domaganiem sie zmiany
o charakterze merytorycznym. Podkreslenia za§ wymaga, ze sprostowanie orzeczenia we wskazanym trybie nie moze
prowadzi¢ do odmiennego merytorycznego rozpoznania sprawy (por. np: postanowienie SN z dnia 28 paZzdziernika
2004 ., III Cz 92/04, opubl. baza prawna LEX Nr 602720 czy postanowienie SN z dnia 25 listopada 1976 r., IT
Cz 97/76, opubl. baza prawna LEX Nr 7882). Jak wskazal Sad Najwyzszy w ostatnim z powolanych judykatéw,
sprostowanie wyroku lub tez postanowienia nie moze nigdy prowadzi¢ do zmiany samego rozstrzygniecia sporu,
nie moze wiec dotyczy¢ treSci i rozmiaréw Swiadczenia lub ustalenia prawa, a do tego prowadziloby dokonanie
zmiany zgodnie z wnioskiem J. D.. Wspomniane uchybienie nadawalo sie mianowicie do usuniecia w toku kontroli
instancyjnej, dlatego tez niezbednym bylo wywiedzenie érodka odwolawczego w postaci apelacji i zakwestionowanie
tego fragmentu orzeczenia. W konsekwencji Sad Okregowy, ze wzgledu na dyspozycje art. 350 § 11 § 2 k.p.c. wzw. z
art. 13 § 2 k.p.c., byt zobligowany do oddalenia wniosku o sprostowanie postanowienia.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. uznajac, iz kazdy z
uczestnikdéw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Na gruncie przedmiotowej sprawy
Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do odstapienia od w/w zasady. W szczego6lnosci podkresli¢ nalezy, iz w sprawach
o podzial majatku wspolnego nie wystepuje sprzeczno$¢ intereséw, o ktérej mowa w art. 520 § 21 3 k.p.c., niezaleznie
od stanowiska stron i zglaszanych przez nie twierdzen i wnioskéw w przedmiocie sktadu, wartoSci i sposobu podziatu
majatku wspodlnego. W postepowaniu tym strony sa takze w rownym stopniu zainteresowane rozstrzygnieciem i ich
interesy sa wspolne o tyle, ze celem postepowania jest wyjScie ze wspolnosci majatkowej i uregulowanie wzajemnych
stosunkéw majatkowych (por. postanowienie SN z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV CZ 74/13, opubl. baza prawna
LEX).



