Sygn. akt III Ca 1910/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2015 roku, w sprawie z powddztwa G. S. przeciwko J. P. o zaplate kwoty 15.000 zl z
tytulu zado$cuczynienia za krzywde doznana w zwiazku z naruszeniem przez pozwanego dobr osobistych powoda,
Sad Rejonowy w Leczycy:

1. oddalil powodztwo,
2. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.217 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu,

3. przyznal i nakazal wyplaci¢ z funduszu Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w L. rzecz adw. K. M. kwote 1.476 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu,

4. odstapil od obciazenia powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt apelacja powdd zarzucajac Sagdowi Rejonowemu:

L. nierozpoznanie istoty sprawy poprzez skupienie sie na tresci przestanych przez pozwanego wiadomosci tekstowych,
przy jednoczesnym catkowitym pominieciu telefonicznych rozméw pozwanego z A. P. oraz E. S.,
w ktorych powtarzal nadeslane weze$niej kalumnie, a zatem de facto dokonywal naruszenia débr osobistych powoda;

II. naruszenie przepiséw postepowania, tj.:

1) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodng, ocene dowodéw i uznanie, iz z uwagi
na fizyczny brak treéci smséw powdd nie udowodnil naruszenia débr osobistych w sytuacji, gdy zaré6wno powdd,
jak réwniez wezwani $wiadkowie wskazali jakiej tresci byly wysylane przez pozwanego wiadomo$ci oraz rozmowy
przeprowadzone z E. S. i jakie skutki przyniosly one

w rodzinie powoda,

2) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 24 k.c. poprzez uznanie, iz odczucia powoda dotyczace naruszenia jego dobr osobistych
wskutek wyslania do jego rodziny wiadomo$ci tekstowych oraz telefonicznych maja charakter wylacznie subiektywny,

3) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna, ocene dowoddw i uznanie, ze:
a) na podstawie zeznan $§wiadkow nie da sie ustali¢ treSci wiadomosci, formy graficznej oraz ich kontekstu,

b) pozwany nie miat Swiadomosci zmiany numeru malzonki i pozostawienie starego numeru corce w sytuacji, gdy z
zeznan powoda i $wiadkow wyraznie wynika, ze pozwany mial pelng wiedze na temat aktualnych numeréw czlonkow
rodziny,

4) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez uznanie, iz jedynym dowodem zaoferowanym przez powoda
pozwalajacym na odtworzenie treSci wiadomosci jest cze$¢ posiadanej wiadomosci przy jednoczesnym pomieciu
dowodu z zeznan $wiadkow,

5) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, iz wiadomo$¢ nie byta skierowana do szerszego grona odbiorcow w sytuacji, gdy
pozwany samodzielnie informowal
o chorobie powoda réwniez E. S.,

6) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez catlkowite pominiecie dowodu z zeznan E. S.,



7) art. 230 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez bledne uznanie okolicznoéci przestania przez pozwanego wiadomosci
tekstowych bez ingerencji w ich tre$¢ jako okoliczno$ci przyznane przez powoda w sytuacji, gdy sa to wylacznie
twierdzenia pozwanego niepoparte dowodami,

8) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze wiadomoSci tekstowe o szkalujacej treSci dotyczg osoby o imieniu T.
badz o pseudonimie (...), podczas gdy wynika to wylacznie z treSci dokumentu przedstawionego przez pozwanego i
niezwiazanego z niniejsza sprawa,

9) art. 102 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa
procesowego w sytuacji, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, iz powdd z uwagi na zly stan majatkowy nie bedzie w stanie
poniesc ich bez uszczerbku dla swojej rodziny;

III. naruszenie prawa materialnego, j.:

1) art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 95 § 3 k.r.o. poprzez jego niewlaéciwa wykladnie

i uznanie, ze skierowanie informacji potencjalnie szkodliwych dla powoda do jego bliskich, bez wczeéniejszego
kontaktu i wyjasnienia istniejacych watpliwosci jest dzialaniem nakierowanym wylacznie dobrem rodziny i
wylaczajacym przestanke bezprawnosci,

2) art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez jego niewlasciwg wykladnie
iuznanie, ze wylgcznie stwierdzenie o nosicielu wirusa HIV jest podstawa do dochodzenia ochrony naruszonego dobra
osobistego, natomiast wiadomo§¢ dotyczaca niewiadomego wirusa takiej podstawy nie daje,

3) art. 5 k.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewlaéciwa wykladnie i bledne uznanie, iz konflikty w przesztoéci
uzasadniajg wykraczanie poza przyjete w danym spoleczenstwie normy moralne skutkujace naruszeniem dobr
osobistych, przy jednoczesnym pominieciu w uzasadnieniu orzeczenia wyjasnienia podstawy takiego uznania.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez uwzglednienie
powddztwa w caloSci, natomiast w przypadku nieuwzglednienia apelacji o zastosowanie instytucji ujetej w art.
102 k.p.c. w zakresie I i II instancji. Nadto skarzacy wniost o zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania za
obie instancje wedlug norm przepisanych oraz o zasadzenie kosztéw nieoplaconej w zadnej czeSci pomocy prawnej
udzielonej powodowi

z urzedu.

Skarzacy wniost rowniez o uzupekienie materiatu dowodowego

i dopuszczenie dowodu z zeznan $§wiadka W. P., zam. K. 21, (...)-(...) N. - na okoliczno$é tresci otrzymanych od
pozwanego wiadomo$ci oraz relacji z powodem po ich otrzymaniu. W uzasadnieniu powyzszego wniosku dowodowego
skarzacy wskazal, ze maloletnia W. P. z tzw. pierwszej reki opowiedzie¢ moze o istotnych okoliczno$ciach niniejsze;j
sprawy. Jednoczes$nie strona skarzaca stwierdzila, ze zdaje sobie sprawe z prekluzji dowodowej, jednak podnosi, iz na
etapie postepowania przed Sadem I instancji podobny wniosek nie byl skladany z uwagi na wiek maloletniej, ktéra
aktualnie ma blisko 16 lat i wyraza duza che¢ zeznawania w niniejszym postepowaniu przeciwko pozwanemu.

Na terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 3 marca 2016 r. strona powodowa poparla wniesiona przez siebie apelacje,
natomiast strona pozwana wniosla o jej oddalenie
i obcigzenie powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

Odnoénie zawartego w apelacji wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka W. P. wskazac nalezy,
ze w postepowaniu zwyklym, strona moze w $§rodku odwolawczym przedstawia¢ nowe fakty i dowody. Zasada te
doznaje jednak ograniczenia poprzez unormowanie art. 381 k.p.c. i odpowiadajace mu unormowanie art. 368 § 1 pkt



4 k.p.c. Stosownie do pierwszego z powolanych przepiséw sad II instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli
strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikta
pOzniej. Przepis art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. stanowi z kolei, ze apelacja powinna zawiera¢ m.in. powolanie, w razie potrzeby,
nowych faktow

i dowoddéw oraz wykazanie, ze ich powolanie w postepowaniu przed sadem I instancji nie bylo mozliwe albo ze
potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Oznacza to, ze sad II instancji jest zobowigzany na wniosek strony
material procesowy uzupekic, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rownoczeénie jest uprawniony
do pominiecia nowych faktow i dowodoéw zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki
okreslone przepisem art. 381 k.p.c., tj. jezeli strona mogla je powolaé¢ w postepowaniu przed sgdem

I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 1 wrze$nia 2010
r., sygn. akt II UK 77/10, LEX nr 661513).

Odnoszac powyzsze uwagi do niniejszej sprawy Sad Okregowy oddalil powyzszy wniosek dowodowy strony powodowe;j
jako spézniony. Stosownie bowiem do rozkladu ciezaru dowodoéw, ujetego w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., obowigzkiem
powoda bylo, juz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego, przedstawienie wszelkich dostepnych mu dowodow
zmierzajacych do wykazania zasadno$ci pow6dztwa. W uzasadnieniu przedmiotowego wniosku dowodowego skarzacy
podniost ze na etapie postepowania przed Sadem I instancji podobny wniosek nie byl skladany z uwagi na wiek
maloletniej, ktéra aktualnie ma blisko 16 lat i wyraza duza cheé zeznawania w niniejszym postepowaniu przeciwko
pozwanemu.

Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze wnioskowany dowod strona powodowa mogla powola¢ juz na etapie
postepowania rozpoznawczego, a okoliczno$ci majace uzasadni¢ powolanie go dopiero w toku postepowania
apelacyjnego nie sa przekonujace. Nalezy bowiem zwroci¢c uwage, ze od daty zakonczenia postepowania
rozpoznawczego do momentu wniesienia apelacji (oraz zlozenia przedmiotowego wniosku dowodowego) uplynat
zaledwie okres dwoch miesiecy. Wskazany w apelacji argument, majacy uzasadnié zlozenie ww. wniosku dopiero
na etapie postepowania apelacyjnego, tj. wiek maloletniej W. P., jest zatem nietrafny — nie uzasadnia aby potrzeba
powolania wnioskowanego dowodu powstala dopiero po zakoriczeniu postepowania rozpoznawczego.

W konsekwencji powyzszego Sad Odwolawczy kontrola instancyjna objaé moze prawidlowo$é zaskarzonego
rozstrzygniecia w kontekscie faktycznie zgromadzonego przez Sad I instancji materialu procesowego.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Powyzsze ustalenia
Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

W dalszej kolejno$ci koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych

w apelacji zarzutdbw naruszenia przepisdbw postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej
determinujg rozwazania co do pozostalych zarzutéow apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia
faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania, moga by¢ podstawa oceny prawidlowosci
kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen

0 naruszeniu przepiso6w prawa materialnego.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji pozwanej zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art. 233 § 1
k.p.c. nalezy wskazaé, ze w mySl powolanego przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na
ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne.
Celem Sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badzZ negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodéw przeprowadzonych
w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeéci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $§wiadkami, stronami, dokumentami i innymi $§rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé
regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania



i wnioskami oraz uwzgledniaé zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i
stopienn prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé¢, choéby w rownym stopniu
na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw
przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowod6éw moze byé skutecznie podwazona.

Nadto nalezy wskazaé, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
okreSlenia, jakich to konkretnie uchybien dopuscil sie sad orzekajacy, naruszajac tym samym zasady logicznego
rozumowania badZ wskazania doS§wiadczenia zyciowego w toku wyprowadzania wnioskow

w oparciu o przeprowadzone dowody. Formulujacy taki zarzut powinien zatem okresli¢, jaki konkretnie dowdd i z
naruszeniem jakich dokladnie wskazanych kryteriéw sad ocenil niewlasciwie. Nie moze to by¢ natomiast — jak w
przedmiotowej sprawie - zarzut wynikajgcy z samego niezadowolenia strony z treéci orzeczenia, przy jednoczesnym
braku argumentacji jurydyczne;j.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew twierdzeniom apelujacego — w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena
materialu dowodowego jest w caloSci logiczna i zgodna

z zasadami do§wiadczenia zyciowego, za$ podniesione w tym zakresie w apelacji zarzuty stanowig w istocie jedynie
niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi

i nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Sad ten poczynil swoje ustalenia faktyczne na
podstawie caloksztaltu zgromadzonych w toku postepowania dowodéw, tj.: zeznan Swiadkow A. P. i E. S. oraz
zeznan powoda, ktérych wiarygodnosé i moc dowodowa zostala przez ten Sad oceniona w sposbéb prawidlowy,
nie wykraczala poza granice swobodnej oceny dowodéw i dawala podstawe do uznania, ze oceniane obiektywnie
zachowanie pozwanego w ustalonym stanie faktycznym nie doprowadzilo do naruszenia dobra osobistego powoda w
postaci czci, godno$ci osobistej oraz dobrego imienia.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze analiza treSci apelacji uzasadnia stwierdzenie, ze skarzacy, pomimo sformutowania pod
adresem Sadu I instancji zarzutu dowolnej oceny dowodéw, w istocie nie kwestionuje prawidlowosci poczynionych
przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, a jedynie nie aprobuje ich oceny prawnej. Tego rodzaju zastrzezenia
oceniane by¢ jednak musza przez pryzmat dyspozycji odpowiednich przepiséw prawa materialnego i tak wlaénie ocenit
je Sad Okregowy

W niniejszej sprawie.

Za chybiony, w ocenie Sadu Apelacyjnego uznaé nalezy rowniez podniesiony przez strone powodowa pod adresem
Sadu I instancji zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. W mySl powolanego przepisu uzasadnienie wyroku w
zakresie oceny dowod6éw powinno m.in. wskazywac¢ dowody, na ktoérych Sad sie oparl, a takze przyczyny, dla ktérych
innym dowodom odmoéwil wiarygodnoSci i mocy dowodowej. Oznacza to, ze Sad nie ma obowiazku przedstawiac¢ w
pisemnych motywach orzeczenia rozwazan w zakresie dowodéw, ktorym datl wiare, a jedynie zamie$ci¢ w nim uwagi
co do dowoddw, ktore uznal za niewiarygodne.

Zarzut ten moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktérych tre$¢ uzasadnienia
orzeczenia sadu uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktory doprowadzil do wydania orzeczenia
lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (vide
orzeczenie SN z dnia 16 pazdziernika 2009 r., I UK 129/09, LEX nr 558286). Taki stan w przedmiotowej sprawie
jednak nie wystapil. Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wprost wskazal zaréwno podstawe
faktyczna rozstrzygniecia, jak rowniez wyjasnit jego podstawe prawna z powolaniem przepisow prawa, szczegdétowo



wyjasniajac przyczyny, dla ktérych w jego ocenie ustalone w toku postepowania fakty nie uzasadniaja uwzglednienia
zadania pozwu. Lektura treSci uzasadnienia wyroku Sadu I instancji pozwala zatem na odtworzenie toku rozumowania
tego Sadu oraz merytoryczng ocene jego poprawnos$ci. W szczegolno$ci, wbrew zarzutom apelacji, Sad Rejonowy
przekonywujaco uzasadnil, wynikajaca z niedookre$lonoSci, niejasnosci

i ogolnikowosci, nieprzydatno$é osobowych zrédel dowodowych dla ustalenia rzeczywistej tre$ci wiadomosci
tekstowych SMS (poza fragmentem wiadomosci

z dnia 25 marca 2014 r.) przesytanych przez pozwanego na numer telefonu komorkowego uzytkowanego przez corke
powoda W. P., ktora to ocene Sad Okregowy w calo$ci podziela. Na marginesie jedynie nalezy wskazaé, ze przepisu
art. 328 § 2 k.p.c. nie mozna naruszy¢ w sposob okreslony przez skarzgcego, tj. przez pominiecie jakiego$ dowodu.

W dalszej kolejnos$ci konieczne jest odniesienie sie do sformutowanych
w apelacji zarzutow naruszenia przez Sad I instancji przepisow prawa materialnego.

Sad Okregowy podziela ocene prawng dochodzonego roszczenia dokonang przez Sad I instancji, zar6wno co do
przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadno$ci, jak i wynikow tej oceny.

Sad Rejonowy stusznie przyjal (czego skarzaca nie kwestionowala ani na etapie postepowania rozpoznawczego, ani
w apelacji), ze w przedmiotowym stanie faktycznym za dobro osobiste, ktérego ochrony domagal sie skarzacy, uznaé
nalezy jego dobre imie, bedace zewnetrznym przejawem czci czlowieka oraz, ze podstawg prawng oceny zasadnoéci
roszczenia o zado$¢uczynienie za naruszenie tego dobra osobistego winien by¢ przepis art. 23 k.c. wzw. zart. 24 § 1 k.c.

Stosownie do treéci art. 24 § 1 k.c. ten czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba, ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac,
azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebne do usuniecia jego skutkow w szczegolnosci
azeby zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej tresci

i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zado$éuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Naruszenie dobra osobistego, rozumianego jako prawo podmiotowe osoby fizycznej, dopuszcza sie kazdy, kto w takie
dobro chronione konkretna norma lub zasadami wspélzycia spolecznego godzi w sposob bezprawny. W konsekwencji
to na pokrzywdzonym ciazy obowiazek wykazania, ze jego dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, natomiast
sprawca dazac do uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci powinien udowodni¢, ze jego dzialanie nie miato cech
bezprawnoSci. Brak bezprawno$ci dzialania nie oznacza wprawdzie braku zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego,
nie mniej jednak wylacza odpowiedzialno$¢ tego, kto wykazal, ze nie dzialal bezprawnie.

Przepis art. 24 k.c. nie definiuje pojecia bezprawno$ci. Przyjmuje sie, ze bezprawne jest kazde dzialanie sprzeczne z
normami prawnymi, a nawet

z porzadkiem prawnym oraz z zasadami wspolzycia spolecznego, bez wzgledu na wine sprawcy. Sad Najwyzszy
w orzeczeniu z dnia 19 pazdziernika 1989 r. II CR 419/89, OSP 1990/11-12/377 wyjaénil, ,ze za bezprawne
uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, je$li nie zachodzi zadna ze szczegdlnych okolicznoéci
usprawiedliwiajacych je oraz ze do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia débr osobistych na ogo6l
zalicza sie: dzialanie

w ramach porzadku prawnego to jest dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa, wykonywania prawa
podmiotowego, zgode pokrzywdzonego, dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.

W niniejszej sprawie niewatpliwe jest, ze dobro osobiste powoda w postaci dobrego imienia objete jest, w my$l
art. 23 k.c., ochrona prawng. Bezspornym jest, iz cze$¢, godnosé, dobre imie czlowieka s pojeciami obejmujacymi
wszystkie dziedziny Zycia osobistego, zawodowego i spotecznego. Rozwazenia wymagalo wiec to, czy ustalone
zachowanie pozwanego, polegajace na przekazaniu na telefon komorkowy uzytkowany przez zone (a nastepnie
corke) pozwanego telefonicznych wiadomosci tekstowych (SMS), uzyskanych od nieznanych pozwanemu osoéb,
doprowadzilo do naruszenia dobrego imienia powoda wérdd jego najblizszego otoczenia.



W orzecznictwie sagdowym i doktrynie przyjmuje sie, iz przy wyjasnieniu istoty dobra osobistego i jego naruszenia
nalezy postugiwa¢ sie kryterium obiektywnym, odwolujacym sie do przyjetych norm (tak A. Szpunar, Ochrona Débr
Osobistych, Warszawa 1979 r., PWN, s. 107 i nastepne). Ocena, czy nastgpilo naruszenie dobra osobistego, nie moze
by¢ bowiem dokonana jedynie wedlug miary indywidualnej wrazliwo$ci osoby, ktora czuje sie dotknieta zachowaniem
innej osoby, gdyz sad zobligowany jest tu do zastosowania oceny obiektywnej. Podobny poglad wyrazil Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 5 kwietnia 2002 w sprawie III CKN 953/00 opublikowanej w LEX nr 55098.

Po rozwazeniu caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego

w sprawie, Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze na akceptacje zasluguje stanowisko Sadu I instancji, iz
mimo ciezaru dowodu spoczywajacego na nim z mocy art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., skarzacy nie zdolal wykazac
zaistnienia podstawowej przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 24 k.c., a mianowicie zaistnienia,
ocenianego przy zastosowaniu kryteriéw obiektywnych, naruszenia dobrego imienia powoda na skutek zachowania
pozwanego, polegajacego na przekazywaniu telefonicznych wiadomosci tekstowych (SMS), uzyskanych od nieznanych
pozwanemu 0s6b, na telefon komoérkowy uzytkowany przez zone (a nastepnie corke) pozwanego.

Whbrew zawartym w apelacji twierdzeniom skarzgcego wniosku o naruszeniu jego dobra osobistego w postaci dobrego
imienia nie sposdb uzasadni¢ trescia zeznan $wiadkow A. P. 1 E. S., ani tez tre$cia zachowanej wiadomo$ci tekstowej
SMS przeslanej przez pozwanego na telefon komoérkowy corki w dniu 25 marca 2014 r. Tre$é tej wiadomosci nie
zawiera bowiem jakiegokolwiek twierdzenia (lub oceny) pozwanego pomawiajacego powoda

o niewlasciwe postepowanie w zyciu osobistym lub wlasciwosci, ani tez jakiegokolwiek bezposredniego odniesienia
do osoby powoda. Z zeznan $wiadka A. P. nie wynika réwniez aby tre$¢ przedmiotowej wiadomosci tekstowej SMS
zmienila jej opinie o powodzie, jako czlowieku, ponizyla powoda w jej oczach, czy spowodowala utrate jej zaufania do
powoda. Przeciwnie ww. §wiadek

w inicjowanych przez siebie rozmowach z najblizszymi osobami konsekwentnie negowala prawdziwos$é ww. twierdzen
w odniesieniu do powoda, a nadto w dalszym ciggu pozostaje z powodem w nieformalnym zwigzku partnerskim.

W ocenie Sadu Okregowego nie sposob rowniez stwierdzi¢ naruszenia dobrego imienia powoda przez pozwanego na
podstawie reakcji na tre$¢ ww. wiadomosSci tekstowej SMS maloletniej (15-letniej) corki pozwanego W. P.. Reakcja
osoby w tak mlodym wieku — jeszcze niedojrzalej emocjonalnie, ktorej osobowo$c i system wartoSci dopiero ksztattuje
sie, z cala pewnoscia nie mieéci sie w ramach wyznaczonych przez kryterium obiektywnego obserwatora, do ktérego
odwoluje sie art. 24 k.c. Potwierdzeniem trafnoéci powyzszego stwierdzenia jest zestawienie reakcji na tres¢ ww.
wiadomosci tekstowych maloletniej W. P. oraz §wiadka A. P.. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze
maloletnia W. P. nie wiedziala co ma my$le¢ o zaistnialej sytuacji i jak sie zachowywac, byla w tej sytuacji calkowicie
zagubiona.

Brak wykazania przez skarzacego w stanie faktycznym przedmiotowej sprawy spelienia przewidzianej w art. 24 §
1 k.c. przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej tj. naruszenia jej dobra osobistego w postaci czci i dobrego
imienia skutkowaé musiala uznaniem roszczenia o zaptate zado§éuczynienia za niezasadne.

Majac na uwadze, ze apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego
oraz, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okoliczno$ci, ktére Sad Okregowy winien wzigé pod uwage z
urzedu, apelacja podlegala oddaleniu jako bezzasadna w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekt zgodnie z wyrazona

w art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu i zasadzil od powoda G. S.
na rzecz pozwanego J. P. kwote 1.200 zl. Na kwote te zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego
w postepowaniu apelacyjnym ustalone w oparciu o § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 51 § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 — j.t.) w zw. z § 21 - 23
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U.2015.1800).



O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy orzekl na podstawie § 19 pkt. 1 w zw.

7.8 6 pkt 5 wzw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461 — j.t. ze zm.) przyznajac adw. K. M. kwote 1.476 zl brutto i nakazujgc wyplaci¢ ja ze Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego

wkL..



