Sygn. akt III Ca 5/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie sygnatura akt I Ns
429/15 z wniosku I. W. i P. W. z udzialem (...) Spo6lki Akcyjnej Oddzial E.-Miasto z siedziba w L. o ustanowienie
shuzebnosci przesyhu, w punkcie 1. oddalil wniosek, w punkcie 2. zasadzil solidarnie od I. W.i P. W. na rzecz (...) Spoiki
Akcyjnej Oddzial £.-Miasto w L. kwote 2.400 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy podal, ze P. W. i I. W. sa wspotwlascicielami w udzialach po
1/2 nieruchomosci polozonej w miejscowosci K., gmina S. numer ew. dzialki (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu
prowadzi ksiege wieczysta KW (...). Wnioskodawcy otrzymali przedmiotowa nieruchomos$é w drodze darowizny
w 1999 r. od rodzicéw I. W.. Na przedmiotowej nieruchomos$ci posadowione sa urzadzenia przesylowe w postaci
linii energetycznej Sredniego napiecia 15 kV oraz linii niskiego napiecia 0,4 kV, a takze stup energetyczny, ktérych
wlaécicielem i uzytkownikiem jest (...) S.A.

Linia niskiego napiecia w miejscowos$ci K. zostala wybudowana w 1969 r., a linia Sredniego napiecia 15 kV w 1970 r.,
co wynika z kopii wykazu przekazanych linii energetycznych niskich napie¢ do Zakladu (...)-Wojewodztwo z Rejonu
Z. wedlug stanu na dzien 31 grudnia 1975 r. Transformator zostal postawiony w 1970 r.

Zaklad (...)-Wojewddztwo m.in. na mocy zarzadzenia z dnia 12 sierpnia 1975 roku przekazat Zakladowi (...) urzadzenia
i sieci energetyczne znajdujgce sie w eksploatacji rejonéw energetycznych P. i Z.. Zarzadzeniem nr 13/ORG/89
Ministra Przemyshu z dnia 16 stycznia 1989 roku utworzono ze skladnikéw mienia Centralnego O. Energetycznego
w W. na bazie Zakladu (...) przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) w L.. Zarzadzeniem nr 181/0./93
Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku z dniem 12 lipca 1993 roku podzielono przedsiebiorstwo
panstwowe Zaklad (...) i wydzielona cze$¢ jego mienia przeniesiono do (...) S.A. wW., a pozostala czes¢ przeksztalcono
w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spotka Akcyjna w E.. Na podstawie wskazanego zarzadzenia
aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 roku doszlo do przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...) w
jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spdtka Akcyjna w L.. W dniu 30 czerwca 2007 roku doszlo do
aportowego zbycia czeSci przedsiebiorstwa (...) Spolka Akcyjna w L., w tym przystugujacych spotce (...) stuzebnos$ci
gruntowych, na rzecz (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibga w W. (od 2008 roku (...) spbtka z
ograniczong odpowiedzialno$cia), ktorej nastepca prawnym po przejeciu w dniu 31 sierpnia 2010 roku jest (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w L. (Oddziat £.-Miasto w L.).

Uzasadniajac swoje rozstrzygniecie Sad Rejonowy stwierdzil, Ze podniesiony zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesytu
okazal sie uzasadniony, co wylacza uwzglednienie wniosku.

Whnioskodawcy, reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika, wywiedli od opisanego postanowienia apelacje,
zaskarzajac rozstrzygniecie w caloSci. Skarzonemu orzeczeniu zarzucili:

1) naruszenie art. XLI ustawy z 23.4.1964 1. - przepisy wprowadzajace kodeks cywilny, art. 305* w zw. z art. 292 k.c.
wzw. z art. 285 § 11 § 2 k.c,, 172 k.c. i 176 k.c. i 1458 1 k.c poprzez bledne zastosowanie wskazanych przepiséw i
uznanie, iz w realiach niniejszej sprawy doszto do zasiedzenia stluzebnosci przesyltu (stuzebnoéci gruntowej o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu) w sytuacji, gdy prawidlowa ocena stanu faktycznego prowadzi do wniosku, iz
brak bylo mozliwosci przestankowego stwierdzenia zasiedzenia stuzebnoSci gruntowej o tresci stuzebno$ci przesyhu,

2) naruszenie § 8 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu poprzez jego
niezastosowanie, co w konsekwencji doprowadzilo do zasadzenia kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej w wysokosci
2.400 zl zamiast 240 zl.



W konkluzji skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania oraz zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawcow uczestnik postepowania, reprezentowany przez fachowego pelnomocnika,
wnosil o jej oddalenie oraz o zasadzenie od wnioskodawcéw na rzecz (...) Spétki Akeyjnej Oddzial L.-Miasto w L.
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw, podlegala oddaleniu.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie byt wniosek apelujacych o
ustanowienie stuzebnosci przesytu na ich nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr (...) polozonej w miejscowosci
K., gmina S. za odpowiednim wynagrodzeniem na rzecz uczestnika postepowania, tj. (...) Spolki Akcyjnej
Oddziat E.-Miasto w L., ktory z kolei podniést w trakcie postepowania zarzut zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajacej tres$cia stuzebnosci przesylu, oceniony przez Sad Rejonowy jako skuteczny. Tym samym prawidlowo$¢
zakwestionowanego orzeczenia zalezala od tego, czy Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowej oceny podniesionego
przez uczestnika postepowania zarzutu zasiedzenia.

Skoro apelujacy zarzucili zaskarzonemu postanowieniu oparcie rozstrzygniecia na blednej ocenie stanu faktycznego,
nalezato w pierwszej kolejnosSci odnie$¢ sie do tego zarzutu, albowiem w praktyce orzeczniczej powszechnie przyjmuje
sie, ze prawidlowo$¢ ustalen faktycznych determinuje trafno$¢ oceny prawnej zawartej w zaskarzonym orzeczeniu.

Zarzucany w apelacji blad w ustaleniach faktycznych dotyka w istocie kwestii prawidlowego zastosowania przez Sad
Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem tytulem wstepu przypomnie¢, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c.
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Ocena ta musi by¢ zgodna z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego oraz uwzgledniaé
caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad
art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia zyciowego,
gdyz jedynie wtedy mozna zarzuca¢ Sadowi przekroczenie uprawnieniu Sadu do dokonywania swobodnej oceny
dowoddw. Nie jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony o innej doniostosci poszczegblnych dowodow i ich
odmiennej ocenie niz ocena sadu (por. orz. SN z 6.11.1998r., II CKN 4/98). Ocena dowodéw przeprowadzona z
zachowaniem tych regul miesci sie w granicach wyznaczonych przez zasade swobodnej oceny dowoddw zamieszczong
wart. 233 § 1 k.p.c.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac, ze Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne tak w zakresie wybudowania przez poprzednika prawnego uczestnika postepowania urzadzen przesytowych
i przeprowadzenia - takze nad gruntem nalezacym obecnie do wnioskodawcodw - linii elektroenergetycznej §redniego
napiecia 15 kV i niskiego napiecia 04 kV, a takze posadowienia towarzyszacego im stupa energetycznego, ktorych
wlascicielem i uzytkownikiem jest (...) Spotka Akcyjna, jak i nieprzerwanego korzystania z tych urzadzen
przesylowych przez uczestnika postepowania i jego poprzednikdéw prawnych, ktérych nastepstwo prawne réwniez
zostalo prawidlowo ustalone przez Sad Rejonowy. Wnioskodawcy nie wykazali, ze zebrane dowody zostaly ocenione w
sposob razaco wadliwy, sprzeczny z zasadami logiki badZ do§wiadczenia zyciowego, a ich twierdzenia, ze prawidlowa
ocena materialu dowodowego w sprawie prowadzi do odmiennych ustalen, sa nieuprawnione. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze jezeli z okre$lonego materialu dowodowego Sad wyprowadzil wnioski
logicznie poprawne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddw nie narusza zasady
swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu
daloby sie wysnué wnioski odmienne. Prawidlowo tez Sad Rejonowy przyjal na kanwie ustalonych w oparciu o
zgromadzone dowody okolicznoSci faktycznych, iz poprzednik prawny uczestnika postepowania nabyl w zlej wierze



prawo do korzystania ze stuzebnosci gruntowej w przypadku linii niskiego i Sredniego napiecia odpowiadajacej trescia
shuzebno$ci przesyhu.

Zaakcentowania wymaga, ze Sad Rejonowy w szczegbdlnosci prawidlowo ustalil, iz linia niskiego napiecia w
miejscowosci K. zostala wybudowana w 1969 r., a linia §redniego napiecia 15 kV w 1970 r., co wynika z kopii wykazu
przekazanych linii energetycznych niskich napie¢ do Zakladu (...)-Wojewodztwo z Rejonu Z. wedtug stanu na dzien
31 grudnia 1975 r. Nadto $§wiadek M. K. zeznala, ze transformator zostat postawiony w 1970 r., za§ wnioskodawczyni
potwierdzila w wyjasnieniach informacyjnych [k. 110], Ze urzadzenia na dzialce wnioskodawcow w 1970 r. juz staly, co
koresponduje z powolanym wykazem i tworzy sp6jna, logiczna calo$é. Z kolei Sad ustalil nastepcow prawnych Zaktadu
(...)-Wojewddztwo i rowniez prawidtowo ustalil, ze (...) S.A. oraz jego poprzednicy prawni mieli dostep do urzadzen
przesylowych oraz dokonywali okresowych przegladow i innych koniecznych czynnoéci zwiazanych z urzadzeniami,
co bylo okoliczno$cia bezsporna w tej sprawie, nadto wynika z kopii kart ogledzin stacji i linii, protokotéw oraz z badan
transformatora i zlecenn poawaryjnego remontu sieci [k. 71-102].

Reasumujgc - w omoéwionym wyzej zakresie Sad Okregowy podzielil w calo$ci ustalenia Sagdu Rejonowego, uznajac, ze
maja one swoje umocowanie w zgromadzonym materiale dowodowym i w konsekwencji przyjal je za wlasne, czyniac
podstawa wlasnego rozstrzygniecia.

Przystepujac do oceny merytorycznej kolejnych zarzutéw apelacyjnych wstepnie wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 244
k.c. katalog praw rzeczowych byt i jest katalogiem zamknietym (numerus clausus).

Na chwile orzekania stuzebno$é przesylu jest uregulowana w przepisach art. 305 ' — 305 4 k.c. Powolane przepisy
zostaly dodane dopiero w wyniku nowelizacji kodeksu cywilnego ustawa z dnia 30.05.2008 r. o zmianie ustawy —
kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2008 r., Nr 116 poz. 731), ktéra weszla w zycie w dniu 3.08.2008 1.
Do dnia 3 sierpnia 2008 r. w polskim prawie funkcjonowaly zatem tylko dwa rodzaje stuzebnosci: gruntowe i osobiste,
a dopiero po tej dacie pojawila sie stuzebnos¢ przesytu.

Z tych wzgledow w niniejszej sprawie zastosowanie maja przepisy dotyczace zasiedzenia stluzebnoéci gruntowej
(art. 292 k.c.) i odpowiednio przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie. Warto dla jasno$ci
dalszego wywodu przypomnieé, ze przeslankami nabycia stuzebnos$ci gruntowej przez zasiedzenie sa: posiadanie
nieruchomoéci w granicach stuzebnosci, uplyw terminu zasiedzenia oraz istnienie trwalego i widocznego urzadzenia.
Zgodnie bowiem z treScig art. 292 k.c. sluzebnos¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku,
gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez
zasiedzenie stosuje sie odpowiednio. Przeslanka nabycia stluzebno$ci przesylu przez zasiedzenie jest, tak jak w
wypadku nabycia przez zasiedzenie wlasno$ci rzeczy, jej posiadanie. Jednak dla stuzebno$ci ustawodawca unormowat
w sposob szczegblny te przestanke stanowiagc w art. 352 § 1 k.c., iz kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w
zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci, jest posiadaczem stuzebnosci.

Zaakcentowania wymaga, ze w przedmiocie mozliwo$ci nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci przesytu istnieje bogate
orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. np. uchwale SN z 30.08.1991 r., III CZP 73/91, OSNC 1992/4/53; uchwale
SN z 10.01.2002 r., IT CKN 639/99, Lex nr 53135; uchwate SN z 17.01.2003 r., III CZP 79/02, OSNC 2003/11/142;
uchwate SN z 7.10.2008 r., III CZP 89/08), w ktérym ugruntowane jest juz stanowisko, ze korzystanie przez
przedsiebiorstwo panstwowe z nieruchomosci w sposéb odpowiadajacy tresci stuzebnosci gruntowej, prowadzace do
zasiedzenia sluzebnoSci gruntowej przed dniem 1 lutego 1989 r. stanowilo podstawe do nabycia tej stuzebno$ci przez
Skarb Panstwa (por. wyrok SN z 9.12.2009 r., IV CSK 291/09, LEX nr 564973 ).

Odnoszac sie zatem w tym miejscu do zarzutéw apelujacego, zgodnie z ktérym niedopuszezalnym bylo przyjecie
przez Sad Rejonowy, ze przed wejsciem w zZycie przepisow od art. 305" k.c. do art. 305* k.c. istniala mozliwoéé
nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, gdyz jak twierdzi
apelujacy brak bylo mozliwo$ci ustanowienia sluzebno$ci gruntowej odpowiadajacej stuzebno$ci przesylu wobec
braku ustawowego uregulowania, a instytucja wykreowana w drodze interpretacji przepiséw i dynamicznego ich



zastosowania przez Sad Najwyzszy jest niezgodna z konstytucyjna zasadg zaufania obywateli do panstwa, nalezy
stwierdzi¢, ze nie sg one trafne.

Powolywanie sie na stuzebno$é gruntowa o tresci stuzebnosci przesytu przed 3 sierpnia 2008 r. znajduje podstawy
prawne i pozwala, w zmienionych stosunkach spoleczno-gospodarczych i po transformacji ustrojowej majgcej miejsce
w 1989 r. godzi¢ sprzeczne interesy wilascicieli nieruchomosei, na ktérych znajdujg sie urzadzenia przesylowe oraz
przedsiebiorstw przesylowych (tak SN w postanowieniu z 13 lutego 2015 r. IT CSK 310/14, Legalis nr 1213112).

Zgodnie z konstytucyjna zasada podzialu wladzy Sady sa powolane do stosowania prawa stanowionego przez
wladze ustawodawcza dzialajac na podstawie Konstytucji oraz ustaw (art. 178 ust. 1 Konstytucji RP). Wyksztalcona
przez judykature konstrukcja stuzebno$ci o tre$ci odpowiadajacej sluzebnoSci przesylu miala ze swej natury
charakter interpretacyjny, a jej celem i rezultatem bylo ustalenie tre$ci norm prawnych wyrazonych w przepisach
o stluzebno$ciach gruntowych w odniesieniu do stanéw faktycznych zwigzanych z urzadzeniami przesylowymi.

Z perspektywy systemu prawa wprowadzenie przepiséow art. 305'- 305% k.c. oznaczalo przede wszystkim
uszczegobdlowienie obowiazujacych unormowan i nie wigzalo sie z wprowadzeniem norm prawnych, odbiegajacych
znacznie od dotychczas obowiazujacych w ramach ogoélnej regulacji stuzebnosci gruntowych (zob. uzasadnienie
uchwaly SN z 22 maja 2013 r. III CZP 18/13, OSNC 2013 nr 12 poz. 139; uzasadnienie postanowienia SN z 26 czerwca
2013r. II CSK 626/12, Lex nr 1341262).

Nie ma podstaw do przyjecia, ze interpretacja obowiazujacych przed wprowadzeniem instytucji stuzebnoéci przesytu
przepisow art. 285 k.c. i nastepnych byla niewlasciwa i miala charakter rozszerzajacy oraz by godzila w zasade
pewnosci prawa, zaufania miedzy obywatelem a panstwem i zasade ochrony praw nabytych.

W konsekwencji nalezy wskazaé, ze jezeli termin zasiedzenia uplynat przed dniem 1.02.1989 r. nabycie nastepowalo
nie na rzecz zakladu energetycznego, lecz na rzecz Skarbu Panistwa. Wynikalo to z 6wczesnie obowigzujacego art. 128
k.c. i zasady jednolitej wlasnoéci panstwowej (por. uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z 18.06.1991 r., III CZP 38/91,
OSNCP 1991/11-12/118; uzasadnienie postanowienia SN z 4.10.2002 1., III CZP 62/02, OSNC 2004/1/7).

W badanym w okresie obowiazywaly przepisy ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomoéci (Dz.U. z 1974 ., Nt 10, poz. 64 ze zm.), ktére przewidywaly dwa sposoby ograniczenia prawa wlasnos$ci
na rzecz Panstwa, a mianowicie: mogla to by¢ umowa z wlascicielem, na podstawie ktorej ustanawiat on okreslong
stuzebno$¢, ewentualnie moglo byé to wywlaszczenie, ktore z kolei przybierato forme decyzji administracyjne;j.

W realiach niniejszej sprawy poza sporem pozostaje, ze nie zawarto zadnej umowy z 6wczesnymi wlascicielami
nieruchomosci polozonej w miejscowosci K. gmina S. oznaczonej numerem dzialki (...). Uczestnik postepowania nie
przedstawil tez decyzji wydanej w trybie art. 35 ww. ustawy, a zatem korzystanie z linii niskiego i Sredniego napiecia
przebiegajacych nad dzialkg poprzednikéw prawnych wnioskodawcow odbywalo sie bez tytulu prawnego.

Porzadkujac powyzsze rozwazania wskazaé nalezy, Ze na dzialce nalezacej obecnie do wnioskodawcow przedmiotowe
linie elektroenergetyczne niskiego i §redniego napiecia w aktualnym ksztalcie istnieja w niezmienionym stanie co
najmniej od poczatku 1970 r. i od tego momentu w spos6b nieprzerwany byly uzytkowane przez poprzednika prawnego
uczestnika, od ktoérego uczestnik w tej sprawie wywodzi swoje uprawnienia. A skoro tak, jako poczatkowy termin
zasiadywania sluzebno$ci nalezy przyjaé styczen 1970 r.

W ocenie Sadu Okregowego, nie ulega przy tym zadnej watpliwos$ci, ze instalacja elektroenergetyczna niskiego i
Sredniego napiecia przebiegajace przez dziatke wnioskodawcoéw stanowi trwale i widoczne urzadzenie, o ktorym
mowa w art. 292 k.c. Pojecie ,urzadzenia” w rozumieniu tego przepisu oznacza bowiem wynik celowego dzialania,
uzewnetrzniony w trwalej postaci widocznych przedmiotéw czy mechanizméw, wymagajacych do swego powstania
pracy ludzkiej. Zwazywszy za$, ze linia niskiego i Sredniego napiecia przebiega nad wymieniona we wniosku
nieruchomoécig od wielu lat (w niezmienionym ksztalcie od stycznia 1970 r.) , przeto z pewno$cia jest to urzadzenie
trwale.



W tym miejscu wskazaé¢ wypada, ze Sad Okregowy w calosSci podzielil poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uchwale
z 8 kwietnia 2014 r., ITI CZP 87/13, w ktérej uzasadnieniu Sad Najwyzszy zauwazyl, ze po 2003 roku (uchwala SN z
17.01.2003 1., III CZP 79/02) o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu wystepowali przedsiebiorcy przesylowi, nie tyko ci, ktorzy nie potrafili wylegitymowa¢ sie zadnym tytulem
do zajecia i wykorzystywania cudzej nieruchomosci na cele wlasnej dzialalnoéci gospodarczej, ale tez tacy, ktoérzy
korzystali z nich w zwigzku z wydaniem w stosunku do wlasciciela decyzji administracyjnej majacej podstawe w art.
35 ust. 1 u.z.t.w.n. (art. 70 u.g.g. i art. 124 u.g.n.), ktorych zakres wladania nieruchomo$cia odpowiada zakresowi
wladania znajdujacego podstawe w art. 35 ust. 2 u.z.t.w.n. (art. 70 ust. 2 u.g.g. i art. 124 ust. 6 u.g.n.). Przede wszystkim
dla niniejszej sprawy istotne jest, ze Sad Najwyzszy w swojej uchwale skonstatowal, iz wykladnia przepiséw o
zasiedzeniu musi uwzgledniac aspekt konstytucyjnie gwarantowanej ochrony wlasno$ci (uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 9 sierpnia 2011 r., III CZP 10/11). Zasada konstytucyjnie okreslona, od ktorej
ustawodawca wyjatkowo odstepuje, jest nienaruszalno$¢ prawa wlasnos$ci. Instytucja zasiedzenia, majaca daleko
idace skutki w odniesieniu do prawa wlasnosci, jest przykladem takiego wyjatkowego odstepstwa, wszystkie zatem
watpliwo$ci nasuwajace sie przy jej interpretowaniu powinny byé ttumaczone - co podkre$laja takze przedstawiciele
nauki prawa cywilnego - na rzecz ochrony wlasnosci. Sad Najwyzszy wskazal, ze podobnie ocenil ten problem Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z dnia 25 maja 1999 roku, SK 9/98, w ktérym poddal kontroli konstytucyjnoé¢ art. 292 k.c.
jako dopuszczajacego nabycie stuzebnosSci gruntowej przez zasiedzenie.

Rozwazajac zatem druga przeslanke zasiedzenia sluzebnosci gruntowej, czyli uplyw czasu, nalezy wskazaé, ze
zastosowanie w sprawie znajdzie art. 172 k.c. w brzmieniu znowelizowanym ustawa z dnia 28 lipca 1990 1., co oznacza,
ze w celu zasiedzenia konieczne jest nieprzerwane posiadanie w dobrej wierze 20 lat, za$ w zlej wierze 30 lat.

Sad Okregowy podzielil podstawowa ocene prawna, jakiej dokonal Sad Rejonowy o uzyskaniu przez poprzednika
uczestnika postepowania posiadania stuzebnos$ci w zlej wierze.

Zka wiara — ujmujac te kwestie najogoblniej - zachodzi wtedy, gdy okreslony podmiot wie o nieistnieniu okre$lonego
prawa, stosunku prawnego lub sytuacji prawnej, jednakze nalezy uznaé, ze wiedzialby, gdyby w konkretnych
okoliczno$ciach postepowal rozsadnie, z nalezyta staranno$cia i zgodnie z zasadami wspoélzycia spolecznego (zob. orz.
SN z 14.04.1956 1., III CR 810/55, OSN 1956, poz. 117). O tym za$, czy nieruchomo$¢ posiada sie w zlej, czy tez w
dobrej wierze, decyduje stan $wiadomo$ci w momencie obejmowania nieruchomosci (zob. wyrok SN z 11.01.2005r.,
III CSK 72/10).

W niniejszej sprawie zla wiare poprzednika prawnego uczestnika przyjal Sad Rejonowy, gdyz nie zostalo wykazane, ze
posadowienie przedmiotowych urzadzen przesylowych nastapilo na podstawie ostatecznej decyzji administracyjnej,
a fakt ten jest miarodajny dla oceny, ze objecie w posiadania nastgpilo bez podstawy prawnej, a zatem w zlej wierze.

Reasumujgc - w realiach niniejszej sprawy, kierujac sie tre$cia calego zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, Sad Okregowy z omowionych wyzej przyczyn przyjal, ze poprzednik prawny uczestnika byl w zlej wierze,
a 30-letni termin zasiadywania sluzebnosci przez Skarb Pahstwa mozna liczyé¢ od stycznia 1970 r. kiedy to linie
elektroenergetyczne niskiego i Sredniego napiecia przebiegajace nad dzialka stanowigca obecnie wlasno$¢ apelantow
zostaly oddane do uzytku w takim ksztalcie, w jakim funkcjonuja do dnia dzisiejszego, co oznacza, ze Skarb Panstwa
nabyl przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca trescia stuzebnosci przesytu z poczatkiem 2010 r.

Uczestnik postepowania za$ na skutek przeksztalcen wlasnosciowych dotyczacych przedsiebiorstw panstwowych, stat
sie uprawnionym do korzystania z tej stuzebnosci, jako ograniczonego prawa rzeczowego. Zgodnie bowiem z art. 5
ust. 1 ustawy z dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach wlasnoSciowych niektérych przedsiebiorstw panstwowych
o szczegblnym znaczeniu dla gospodarki panstwa (Dz. U. z 1993 r., nr 16, poz. 69), spotka powstala w wyniku
przeksztalcenia wstepuje we wszystkie prawa i obowiazki przeksztalconych przedsiebiorstw panstwowych. W mysl art.
1 ust. 1 ww. ustawa znajdowala zastosowanie m. in. odnoénie do przedsiebiorstw panstwowych, ktérych dzialalnosé
zwiazana byla z wytwarzaniem, zbytem i przesylem energii elektrycznej, przy czym, zgodnie z art. 2 ust. 1 cyt. ustawy
przeksztalcenie nastepowalo na zasadach i w trybie okre§lonym w ustawie z dnia 13 lipca 1990 r. o prywatyzacji



przedsiebiorstw panstwowych (Dz.U. z 1990 r., nr 51, poz. 298). Art. 8 ust. 1 ustawy o prywatyzacji przedsiebiorstw
panstwowych stanowil natomiast, ze spotka powstala w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego
wstepuje we wszystkie prawa i obowigzki przeksztalconego przedsiebiorstwa. W rezultacie na skutek kolejnych
przeksztalcen i zmian wlasnoSciowych szczegdtowo opisanych przez Sad I Instancji, aktualnym uprawnionym do
korzystania z ograniczonego prawa rzeczowego, jakim jest shuzebno$é gruntowa o tresci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu, jest uczestnik postepowania.

Nie jest rowniez zasadne stawianie przez wnioskodawcéw zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 176
k.c., skoro bez watpienia w trakcie eksploatacji linii dochodzilo do przeniesienia posiadania spornej infrastruktury.
Nie ulega bowiem watpliwo$ci w $§wietle przedlozonych dokumentow, ze kazde kolejne przedsiebiorstwo przesylowe
dysponowalo tymi urzadzeniami po przekazaniu ich we wladanie przez poprzednika (art. 348 k.c.) — skoro
przesyl energii dokonywany byl przez caly czas. Powyzsze oznacza, ze urzadzenia elektroenergetyczne sluzace
do doprowadzenia energii elektrycznej w ramach linii elektroenergetycznej, przebiegajacej nad nieruchomoscia
wnioskodawcow stanowia czes$¢ sktadowa przedsiebiorstwa uczestnika, bedacego przedsiebiorstwem energetycznym
i weszly do jego majatku. Przedlozone przez uczestnika dokumenty pozwalaja wywie$¢ nie tylko jego nastepstwo
prawne po poprzednikach prawnych, korzystajacych z urzadzen energetycznych posadowionych na nieruchomosci
wnioskodawcy, ale i przyja¢, ze doszlo do przeniesienia na jego rzecz ograniczonego prawa rzeczowego w postaci
stuzebnosci przesylu, ktora zasiedzial poprzednik prawny uczestnika postepowania. W konsekwencji powyzszych
ustalen, prawidlowo Sad Rejonowy uznal za skuteczny podniesiony zarzut zasiedzenia sluzebno$ci gruntowej
odpowiadajacg swa treScig stuzebnoSci przesytu przez poprzednikéw prawnych uczestnika postepowania, a tym
samym za skuteczny uznal zarzut uczestnika postepowania dysponowania skutecznym - wzgledem wnioskodawcy-
uprawnieniem w postaci nabycia tej stuzebno$ci przez zasiedzenie.

Sad Rejonowy prawidlowo zatem uznal, ze wlasciciel urzadzen przesylowych dysponuje juz prawem do korzystania ze
shuzebnosci gruntowej o treéci odpowiadajacej shuzebnoéci przesytu, nabytej drogg zasiedzenia przez jego poprzednika
prawnego, co nie pozwalalo na uwzglednienie wniosku. Istota postepowania o ustanowienie stuzebnosci jest bowiem
usankcjonowanie prawno-rzeczowego tytulu do wladania cudzym gruntem w okre$lonym zakresie co, w przypadku
istnienia prawa o takiej treéci, czyni wniosek bezprzedmiotowym.

Skarzacy zarzucili takze naruszenie § 8 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeSnia 2002 r.
w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej z urzedu poprzez jego niezastosowanie, co w konsekwencji doprowadzilo do zasadzenia kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej w wysokos$ci 2.400 z zamiast 240 zb. Zarzut ten nalezy uznac za uzasadniony, co w konsekwencji
doprowadzilo do zmiany zaskarzonego orzeczenia w ten sposob, ze kwote zasadzonych kosztéw postepowania
obnizono do kwoty 240 zl. Przywolany przepis rozporzadzenia wskazuje wprost stawke minimalng za prowadzenie
spraw z zakresu wlasnoS$ci, innych praw rzeczowych i prawa o ksiegach wieczystych, dokladnie dotyczacych
stuzebnosci, dlatego nalezalo zasadzié¢ koszty wynagrodzenia fachowego pelnomocnika w tej wysokosci.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uwzglednil czesciowo
apelacje uczestnika i orzekl jak w punkcie 1. sentencji, za§ na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil
apelacje w pozostalym zakresie i orzek! jak w punkcie 2. sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w odwolaniu do art. 520 § 2 k.p.c. wobec uznania, ze interesy
wnioskodawcoéw i uczestnika byly sprzeczne. Oddalenie apelacji w przewazajacej czeéci przy jednoczesnym
uwzglednieniu podniesionego przez uczestnika zarzutu zasiedzenia stuzebno$ci uzasadnialo odstapienie od zasady
orzekania o kosztach postepowania nieprocesowego wynikajacej z art. 520 § 1 k.p.c. Na kwote przyznana z tego tytulu
na rzecz uczestnika zlozylo sie wynagrodzenie fachowego pelnomocnika uczestnika ustalone na podstawie § 8 pkt 3
w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 1. poz. 461 ze zm.).



