Sygn. akt III Ca 163/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 lipca 2015 roku, w sprawie o sygn. akt I C 692/12, z powodztwa L. K. przeciwko (...)
Towarzystwu (...) z siedziba w W., o zaplate, Sad Rejonowy w Skierniewicach I Wydzial Cywilny:

1. zasadzit od (...) Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz L. K.

a. kwote 15.000 zl tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od tej kwoty od dnia 17 sierpnia
2011 roku do dnia zaplaty,

b. kwote 630 zl tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od tej kwoty od dnia 17 sierpnia
2011 roku do dnia zaplaty,

2. oddalil powoddztwo w pozostalej czesci,
3. zasadzil od (...) Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz L. K. kwote 2.478,22 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu,

4. obciazyl (...) Towarzystwo (...) z siedziba w W. obowiazkiem zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Skierniewicach kwoty 284,12 z} tytulem przypadajacej na strone pozwana czesci wydatkéw sadowych poniesionych
przez Skarb Panstwa,

5. nakazal Sciggna¢ z roszczenia zasadzonego w punkcie 1.b. wyroku na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w
Skierniewicach kwote 146,36 zl tytulem przypadajacej na strone powodowa czeéci wydatkow sadowych poniesionych
przez Skarb Panstwa.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji dokonat nastepujacych ustalen faktycznych i ocen
prawnych:

W dniu 9 listopada 2009 roku mial miejsce wypadek drogowy, ktérego sprawca byl kierujacy pojazdem V. (...).
Ochrony ubezpieczeniowej posiadaczowi tego pojazdu w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej (OC) udzielal w chwili
wypadku (...) (poprzednik prawny pozwanego). Powoéd w wyniku tego wypadku zostal poszkodowany. Powoda
przewieziono karetka do szpitala, gdzie przebywal w dniach 9-12 listopada 2009 roku na Oddziale (...) Ogélnej, z
rozpoznaniem stluczenia glowy i kregostupa szyjnego. W obrazie badania radiologicznego nie stwierdzono obecnoéci
zmian pourazowych kostnych. Powod zostal wypisany w stanie dobrym z przeciwwskazaniem ciezkich wysitkow
fizycznych przez okres 14 dni oraz zaleceniem doraznego zazywania lekow przeciwbdlowych X. oraz M. forte. W
badaniu z dnia 10 listopada 2009 roku stwierdzono u powoda mozliwo$¢ wystepowania ognisk sthuczenia w lewej
nerce. W dniu 23 listopada 2009 roku lekarz ortopeda zalecit powodowi fizykoterapie i wystawil zadwiadczenie o
niezdolnos$ci do pracy do dnia 30 listopada 2009 roku. W dniu 1 grudnia 2009 roku wystawiono powodowi recepty
na A., M. forte i zel przeciwbblowy (...) 4 % oraz przedluzono do dnia 15 grudnia 2009 roku zwolnienie z pracy.
W badaniu radiologicznym z dnia 14 grudnia 2009 roku nie stwierdzono u powoda zmian urazowych kostnych. W
grudniu 2009 roku stwierdzono u powoda torbiel na §ledzionie. Z dniem 28 lutego 2010 roku leczenie ortopedyczne
i rehabilitacyjne uznano za zakonczone, a powoda z dniem 1 marca 2010 roku uznano za zdolnego do pracy na
dotychczasowym stanowisku. Od marca 2010 roku powo6d odbywal wizyty lekarskie w zwigzku z krwotokami z nosa.
W dniu 22 lutego 2011 roku wykonano u powoda zabieg septoplastyki z powodu skrzywienia przegrody nosa i
nawracajacego krwawienia z nosa. W dniu 24 czerwca 2010 roku powod zglosil sie do ortopedy z powodu bolow
kregostupa ledzwiowego. W sierpniu 2010 roku wykonano u powoda badanie rezonansu magnetycznego, ktore
ujawnilo obecno$é wypuklin na poziomie od L3 do S1. W zwigzku z powyzszym zalecono powodowi rehabilitacje.
W listopadzie i grudniu 2009 roku powdd odbyt 5 zabiegow rehabilitacyjnych na kregostup szyjny. W styczniu
2010 roku takich zabiegéw odbyl 9, w lutym 2010 roku - 10, w marcu i kwietniu 2010 roku — 10, w pazdzierniku
2010 — 10, w czerwcu 2011 roku — 10. W badaniu ortopedycznym z dnia 19 wrze$nia 2013 roku biegly stwierdzil



u powoda: szyje o znacznej lordozie, prawidlowe napiecie mieéni przykregostupowych, objaw szczytowy ujemny,
pelen zakres i bezbolesno$¢ ruchéw kregostupa szyjnego, kregostup ledzwiowy o wyksztalconej lordozie, prawidlowe
napiecie miesni przykregostupowych, pelen zakres i bezbolesnoé¢ ruchéw tulowia w zakresie zginania i ruchow
obrotowych, prawidlowe zarysy obydwu barkéw bez zanikéw mie$niowych, jednakowe obwody obydwu ramion i
przedramion, pelen zakres i bezbolesno$é ruchéw w stawach ramiennych, prawidtowy chéd, wydolny na palcach i na
pietach. Biegly stwierdzil brak podstaw do kwalifikacji powoda do operacji w zakresie kregostupa szyjnego. U powoda
wystepuja poczatki choroby zwyrodnieniowej kregostupa jako schorzenia samoistnego niezwigzanego z wypadkiem.
W wyniku wypadku powo6d doznal sthuczenia glowy i urazu skretnego kregoshupa szyjnego. Z oceny ortopedycznej
powod nie doznal procentowego uszczerbku na zdrowiu, gdyz zakres ruchomosci kregostupa szyjnego jest peten.
Rokowanie na przyszto$¢ w zwiazku z przebytym urazem kregostupa szyjnego jest dobre. Z oceny ortopedycznej powod
nie wymagal leczenia farmakologicznego z wyjatkiem zazywania §rodkéw przeciwbdlowych lub niesterydowych
lekow przeciwzapalnych. Zasadne bylo zazywanie przez niego M., (...) 4%, A., K. duo, C,, S., I. i X.. Leczenie
powoda zakonczylo sie w czerwcu 2013 roku. Zasadne bylo korzystanie przez powoda z zabiegdw rehabilitacyjnych w
wymiarze czasowym i rodzaju zabiegéw stosowanych u powoda. Aktualnie nie ma niezbednej potrzeby rehabilitacji
powoda. W badaniu bieglego lekarza neurologa stwierdzono u powoda: blizne po ranie tluczonej na lewej okolicy
skroniowej dlugosci okolo 1,5 cm cze$ciowo pozbawiona wloséw oraz objaw H. po prawej stronie, blizne skérna
obojczyka lewego, drobne blizny pooperacyjne na palcach III i IV reki prawej. Biegly neurolog stwierdzil: brak
zaburzen mowy, brak objawéw ogniskowych, brak zanikow mie$ni w zakresie obreczy barkowej, ruchy w stawach
ramienno-barkowych wolne, dobra ruchomo$¢ kregostupa szyjnego, odleglos¢ broda — mostek 0 cm, mieszczace
sie w normie ruchy, sile, napiecie i koordynacje koniczyn goérnych, brak zanikow mieéniowych w tych konczynach
oraz glebokie, umiarkowane i rowne odruchy, umiarkowane i réwne odruchy brzuszne, symetrycznosé ud i podudzi,
wynik proby palce — podloga o cm, zachowana ruchomo$¢ kregostupa ledzwiowego, nieobecny obustronnie objaw
L.’a, umiarkowane i réwne odruchy kolanowe i skokowe w pozycji kleczacej, obustronna fleksje w zakresie odruchéow
podeszwowych, brak zaburzen czucia w zakresie konczyn dolnych, prawidlowy chéd, fizjologiczng probe R. oraz
zachowane stanie na palcach i pietach, dreptanie w miejscu oraz naprzemienne stanie na jednej i drugiej nodze.
Z punktu widzenia lekarza neurologa na skutek wypadku wystapil u powoda uraz glowy z utrata przytomnosci,
uraz kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego oraz uraz barku i obojczyka lewego. W zwigzku z urazem glowy
powdd doznal uszezerbku na zdrowiu w wysokosci 5 %. Uszczerbek ten mial charakter dlugotrwaly i utrzymywal
sie przez ponad 6 miesiecy. Wynikal on z rozwiniecia subiektywnego zespolu pourazowego zwigzanego z urazem
glowy i wstrzaénieniem moézgu, co objawialo sie przewleklymi bélami glowy, zaburzeniami pamieci i nadmierng
pobudliwos$cia nerwowa. Rokowanie na przyszlo$é w zwigzku z urazem glowy jest w zasadzie pomyslne, jednak moga
sie utrzymywaé w sposob przewlekly bdle glowy oraz zaburzenia snu. Pourazowy zespoét kregoslupa szyjnego przez
okres okolo 3 miesiecy mial znaczne nasilenie, wymagajace leczenia i rehabilitacji, p6Zniej mial charakter malejacy, a
obecnie nie stwierdza sie objawow korzeniowych. Z punktu widzenia neurologa pow6d mogl wymaga¢ przyjmowania
lekow przeciwbolowych i obnizajacych napiecie mie$niowe. Zasadne bylo przyjmowanie przez powoda lekéw: M.,
L, T..C, A, K., S, K. duo, K. gel, F., C, S., I. max oraz X.. Pow6d wymagal rehabilitacji, lecz nie z przyczyn
neurologicznych. Koszt zakupu lekdw, ktorych zazywanie uznali za zasadne biegli lekarze ortopeda i neurolog, wyniost
lacznie 407,84 z}. Powdd w nastepstwie wypadku doznal réwniez rozciecia skory na glowie, po ktérym pozostata blizna
o wymiarach 26 na 7 mm o trwalym i nieodwracalnym charakterze, skutkujaca trwalym uszczerbkiem na zdrowiu
powoda w wysokosci 1 %. Rokowanie na przyszlos$¢ co do jej obecnoéci i wygladu jest niepomyslne. Zasadne i celowe
bylo stosowanie przez powoda do pielegnacji rany Srodkéw odkazajacych i balsamu S., ktorych laczny koszt to 50
z}, za$ do pielegnacji blizny masci leczniczej C., ktorej laczny koszt to 60 zl. Istniejaca blizna nie wymagatla i nie
wymaga korzystania przez powoda z rehabilitacji. Po wypadku powod odczuwal bole glowy, szyi i lewego barku. Do
chwili obecnej pojawiaja sie u niego bole glowy promieniujace od potylicy. Bole tego rodzaju nie wystepowaly przed
wypadkiem. Przez okres okolo miesigca powo6d nosil kolierz ortopedyczny na szyi.

Przed wypadkiem powdd uprawiat pitke nozna, dzudo, siatkowke, chodzil na silownie i jezdzil na nartach. Zaprzestanie
uprawiania tych sportéw zalecil powodowi po wypadku lekarz ortopeda. Obecnie powdd gra jedynie w pitka nozna.
Odziez, ktéra powod mial na sobie w chwili wypadku, to jest spodnie, bluza i kurtka zimowa zostaly ubrudzone krwig
iolejami, a w celu przeprowadzenia badania zostaly porozcinane i zniszczone. Po wypadku powdd nie odnalazt takze



CB radia kupionego za kwote 300 zl, ktére bylo zamontowane w jego pojezdzie w schowku przed fotelem pasazera.
Po ustaniu niezdolnosci do pracy w celu dotarcia do miejsca pracy powod uzyczal samochdd od czlonkéw najblizszej
rodziny. Zadana w pozwie kwota z tytulu koniecznoéci wypozyczenia samochodu obejmuje koszty zakupu paliwa
i amortyzacji jego podzespolow. Dziennie, w zwiazku z wykonywang praca, powdd pokonywal dystans okolo 120
km. Przez dwa miesiace powod korzystal z pomocy narzeczonej, brata i ojca przy dokonywaniu zakupéw, ubieraniu,
myciu, dojazdach do szpitali i na rehabilitacje. Przekazywal woéwczas $rodki na zakup paliwa. Gdy zaczal ponownie
samodzielnie podrbézowaé, uzyczal samochod i pokrywal koszty jego eksploatacji. W dniu 30 czerwca 2011 roku powod
zglosil do (...) (poprzednika prawnego pozwanego) szkode, zadajac zaplaty miedzy innymi: kwoty 100.000 z} tytulem
zado$éuczynienia, kwoty 230 z} tytulem zwrotu kosztoéw leczenia, kwoty 300 zl tytulem dojazdow do szpitala, kwoty 52
zl tytulem kosztoéw korzystania z komunikacji miejskiej w zwiazku z leczeniem i rehabilitacja, kwoty 875,26 zt tytulem
zakupu lekarstw, kwoty 2.000 zl tytulem kosztéw pomocy o0s6b trzecich, kwoty 300 zt tytulem zniszczenia podczas
wypadku zainstalowanego w samochodzie CB radia, kwoty 400 z} tytulem kosztéw zniszczonej podczas wypadku
odziezy oraz kwoty 4.500 z} tytulem konieczno$ci wypozyczenia samochodu w celu dojazdu do pracy w okresie od
marca 2010 roku do maja 2011 roku. Ubezpieczyciel przyznal powodowi zadoSéuczynienie w kwocie 4.700 zl oraz
kwote 210,59 zl tytulem zwrotu kosztow zakupu lekow, a nastepnie - na skutek odwolania — dodatkowo kwote 171,32
zl tytulem zwrotu kosztoéw dojazdu na zabiegi rehabilitacyjne.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom powoda, w zakresie
twierdzen, ze po wypadku poddawano go reanimacji, ze wystepuje u niego ograniczenie zakresu ruchow w lewym
barku, przejSciowe zaniki pamieci, blizna powypadkowa ma 10 centymetréw, a nastepstwem wypadku sa réwniez
torbiel na §ledzionie oraz przestawienie przegrody nosowej i zwigzane z tym krwotoki z nosa. Zdaniem Sadu meriti
zeznania powoda w tej czeSci nie znajduja zadnego oparcia w zgromadzonej dokumentacji medycznej. Réwniez z opinii
bieglych nie wynika, aby powyzsze schorzenia byly nastepstwem wypadku. W przypadku krwotokéw z nosa i torbieli
na $ledzionie — zdaniem Sadu I instancji - wskazane byloby zlozenie na te okolicznosé wniosku o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglych lekarzy odpowiednich specjalizacji, jednak powod, reprezentowany przez adwokata, wniosku takiego
nie zlozyt. Sad Rejonowy wskazal, ze w zakresie ewentualnego zwigzku miedzy wypadkiem a krwotokami z nosa nie
sposob pominaé faktu, ze przed marcem 2010 roku brak jest w dokumentacji medycznej zapisow Swiadczacych, ze
powdd uskarzal sie na krwotoki (karty 92-93 i 95). Dopiero po tej dacie powdd podal w wywiadzie lekarskim, ze od
kilku miesiecy cierpi na te przypadlos$¢. Zdaniem Sadu meriti tej tre$ci wywiadu i zeznan powoda nie sposéb uznacé za
wiarygodne, skoro we wczesniejszej, obszernej dokumentacji nie ma o tym zadnej wzmianki. Zdaniem Sadu I instancji
nie jest wiarygodne, aby powdd, ktory cierpial na bole glowy, kregostupa szyjnego i ledzwiowego przez okres okolo 4
miesiecy od chwili wypadku zapomniat poda¢ lekarzowi, ze po wypadku cierpi takze na tak dokuczliwg przypadloéé
jak nawracajace krwotoki z nosa. W ocenie Sadu I instancji nie zastuguja roéwniez na wiare te twierdzenia powoda,
w ktérych podaje on, ze na samoch6d uszkodzony w wypadku posiadal dofinansowanie od pracodawcy jako na
samochod stuzbowy. Sad Rejonowy argumentowal, ze powod nie przedstawil na te okoliczno$¢ zadnych wiarygodnych
dowodow, a takie powinny istnieé¢, gdyz regula jest, ze pracodawcy prowadza odpowiednia ewidencje, majaca na celu
dokumentowanie wyplacanych pracownikom rekompensat z tytulu dojazdéw do pracy.

Sad Rejonowy oddalil wniosek pelnomocnika powoda z dnia 5 lutego 2014 roku o zadanie dodatkowych pytan
bieglemu ortopedzie oraz wniosek z dnia 24 czerwca 2014 roku o dopuszczenie dowodu z dodatkowej opinii pisemne;j
bieglego neurologa, gdyz w ocenie Sadu meriti opinie wydane przez tych bieglych i opinie uzupelniajgce udzielily
pelnej odpowiedzi na postawione bieglym pytania, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, a zatem nie zachodzila potrzeba
zadania kolejnych dodatkowych opinii tych bieglych.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznal, ze powddztwo jest cze$ciowo zasadne. Wskazal, ze jego
podstawe prawna stanowi art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124,
poz. 1152 ze zm.), zwanej dalej Ustawa, w jego brzmieniu z chwili zdarzenia. Zgodnie z powolanym przepisem z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu



szkode, ktorej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badZ tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia. W my$l za$ art. 35 Ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$é¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu. Sad Rejonowy argumentowal, Ze w niniejszej
sprawie, z uwagi na to, iz doszlo do zderzenia sie dwoch pojazdéw mechanicznych, odpowiedzialno$¢ ich posiadaczy
za szkody poniesione w wyniku zderzenia opiera sie na zasadach ogoélnych, czyli na zasadzie winy (art. 436 k.c. w zw.
z art. 435 k.c.). Sad wskazal, ze strona pozwana nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialnoéci, to jest tego, ze
wine w spowodowaniu wypadku ponosi osoba, ktérej poprzednik strony pozwanej ( (...)) udzielal ochrony w zakresie
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Spér dotyczyl natomiast wysoko$é zadoSéuczynienia oraz
wysokoSci

i zasadnoS$ci poszczeg6lnych roszczen, skladajacych sie na dochodzone w pozwie odszkodowanie, jak réwniez
zasadno$¢ zadania ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela na przyszlo$é za ewentualne mogace ujawnié sie w
przyszlosci nastepstwa wypadku. W przedmiotowej sprawie strona pozwana podnosila, ze przy stwierdzonym w
toku postepowania likwidacyjnego uszczerbku na zdrowiu powoda wynoszacym 4 % wyplacone przez ubezpieczyciela
zado$éuczynienie w kwocie 4.700 zl jest wystarczajace. Nadto ubezpieczyciel podnosil, ze poza kosztem zakupu
lekéw w kwocie 210,59 z} i kosztami dojazdéw na leczenie w kwocie 171,32 zl, ktére to kwoty zostaly zwrdcone
powodowi przez ubezpieczyciela, pow6d nie udowodnil zasadnoSci roszczenia w wyzszym wymiarze. Nadto strona
pozwana wskazala, ze z przedstawionej dokumentacji medycznej nie wynika, aby zachodzily uzasadnione przestanki,
pozwalajace uznaé, iz w przyszlosci u powoda moga pojawic sie jakiekolwiek inne skutki wypadku.

Odnoénie roszczenia o zado$éuczynienie Sad I instancji argumentowal, ze zgodnie z art. 445 k.c. w zw. z art. 444 k.c.
w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Niewatpliwym w Swietle zgromadzonej dokumentacji
medycznej, opinii bieglych oraz zeznan powoda jest to, ze powo6d w wyniku wypadku doznal uszkodzenia ciala i
rozstroju zdrowia, polegajacych na sthuczeniu glowy i urazie skretnym kregostupa szyjnego (z punktu widzenia lekarza
ortopedy), urazu glowy z utrata przytomnosci, urazu kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego oraz urazu barku
i obojczyka lewego, przy czym w zwigzku z urazem glowy doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 5 % (z punktu
widzenia lekarza neurologa), jak rowniez w zwigzku z urazem glowy powstala u powoda blizna pourazowa glowy
w okolicy skroniowo-ciemieniowej lewej, ktéra stanowi trwaly uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 1 % (z punktu
widzenia lekarza specjalisty z zakresu chirurgii plastycznej). Z uwagi na te uszkodzenia ciala i rozstrdj zdrowia
powdd ma prawo domagaé sie od strony pozwanej odpowiedniej sumy tytulem zadoééuczynienia. Zadana przez
powoda kwota zado$c¢uczynienia zostata oznaczona na 15.000 zt. Zdaniem Sadu I instancji roszczenie powoda o dalsze
zado$Cuczynienie jest w pelni zasadne, gdyz przemawia za tym przede wszystkim zakres doznanych przez powoda
obrazen ciala i rozstroju zdrowia, jak rowniez stopien uszczerbku na zdrowiu, wynoszacy lacznie 6 %. Nie mozna
pomingé takze koniecznej w $wietle opinii bieglych rehabilitacji, ktéra trwala ponad rok oraz przebytej hospitalizacji.
Nadto zgodnie z opinia bieglego lekarza neurologa u powoda przez okres okolo trzech miesiecy utrzymywat sie
pourazowy zesp6l kregoshupa szyjnego

o znacznym nasileniu, wymagajacy leczenia i rehabilitacji. Dopiero po tym okresie nasilenie zespotu bélowego malato
i obecnie nie stwierdza sie juz objawow korzeniowych. Sad mial ponadto na uwadze niepomyslne rokowania co do
mozliwo$ci ustgpienia skutku w postaci blizny. Biegly z zakresu chirurgii plastycznej stwierdzit bowiem, ze w tym
zakresie rokowanie jest niepomy$lne, gdyz kazda blizna ma charakter trwaly i nieodwracalny, stanowigc widoczne i
trwale oszpecenie. Réwniez w przypadku opinii lekarza neurologa rokowania co do stanu zdrowia powoda nie sa do
konca korzystne. Mimo, ze rokowania zwigzane z urazem glowy sa w zasadzie pomysle, to jednak u powoda moga w
sposob przewlekly utrzymywac sie bole glowy oraz zaburzenia snu. Nie bez znaczenia jest rGwniez to, ze w nastepstwie
wypadku powdd niemal bez wyjatku zaprzestal uprawiania sportow. W Swietle powyzszych ustalen — w ocenie Sadu
Rejonowego - zado$éuczynienie w kwocie 19.700 zl, z czego wyplacono dotad kwote 4.700 zl, nie wykracza poza
granice zado$c¢uczynienia odpowiedniego, o jakim mowa w art. 455 k.c. Wobec tego nalezalo zasadzié na rzecz powoda
uzupehniajgce zado$cuczynienie w kwocie 15.000 zl. Uwzglednieniu



w caloéci podlegato takze roszczenie o zaplate odsetek ustawowych od tej kwoty za okres od dnia 17 sierpnia 2011
roku. Do tego czasu uplynal bowiem trzydziestodniowy termin na wyplate Swiadczenia przez ubezpieczyciela liczony
od daty zgloszenia szkody, co miato miejsce w dniu 30 czerwca 2011 roku.

Z tych wzgledow Sad Rejonowy orzekl o zadoséuczynieniu jak w punkcie 1.a. sentencji wyroku na podstawie art. 34
ust. 1i art. 35 Ustawy oraz art. 445 k.c. w zw. z art. 444 k.c., a o odsetkach na podstawie art. 481 k.c.

Odnoénie roszczen o odszkodowanie, Sagd meriti uznal, ze co do kwoty 230 zl tytutem zwrotu kosztéw poniesionych
w zwigzku z zakupem lekéw, roszczenie to jest zasadne. Zlozone przez powoda rachunki na zakup lekdéw oraz koszty
zakupu masci, érodkdéw odkazajacych i balsamu, ktérych zazywanie przez powoda biegli uznali za zasadne, opiewaja
lacznie na kwote 517,84 z1. Przewyzszaja one sume kwoty zadanej w pozwie (230 zl) oraz kwoty przyznanej juz z tego
tytulu przez ubezpieczyciela (210,59 zl). Dlatego zadanie zaplaty odszkodowania w kwocie 230 zl stanowigcego zwrot
kosztow zakupu lekow podlegalo w caloéci uwzglednieniu.. Nie zasluguje natomiast na uwzglednienie roszczenie o
zaplate dalszych kwot z tytulu zwrotu kosztow zakupu lekow w wysoko$ci 875,26 zl, gdyz z akt sprawy nie wynika, aby
poza lekarstwami, ktérych dowody zakupu znajduja sie w aktach szkody, powdd nabywat inne jeszcze farmaceutyki.
Sad meriti wskazal, ze powod nie przedstawil dowodéw na okoliczno§é wartoéci odziezy zniszczonej w wyniku
wypadku. Podat jednak, ze byly to niezuzyte spodnie, bluza i kurtka zimowa, ktérych uzywal w pracy. Zdaniem
Sadu nie spos6b wymagaé¢ od powoda, aby zakladal z gory, iz dojdzie do wypadku, w nastepstwie ktérego ulegnie
uszkodzeniu jego odziez oraz aby w zwigzku z tym przechowywal rachunki, czy tez faktury dotyczace jej zakupu dla
celow udokumentowania wysokoSci zwigzanej z tym szkody. Jednocze$nie, zwazywszy na znane z do$wiadczenia
zyciowego, ceny typowej odziezy nalezy stwierdzi¢, ze kwota 400 zt jest niewygérowana i nawet za taka kwote
trudno byloby naby¢ komplet ubran, ktory utracil powod. Stad - w ocenie Sadu - zadanie zaplaty kwoty 400 zl jako
odszkodowania z tytutu utraty zniszczonej w wypadku odziezy odpowiada wartoSci tej odziezy i jako takie jest w pelni
uzasadnione. Z tych wzgledow Sad Rejonowy zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 630 zl tytulem
odszkodowania z ustawowymi odsetkami od tej kwoty za okres od dnia 17 sierpnia 2011 roku, gdyz do tego czasu
uplynatl trzydziestodniowy termin na wyplate §wiadczenia przez ubezpieczyciela liczony od daty zgloszenia szkody.

Zdaniem Sadu I instancji dalej idace roszczenia o zaplate odszkodowania podlegaly oddaleniu. Sad meriti
argumentowal, ze powod przedstawil w toku postepowania likwidacyjnego 26 biletow jednorazowych (...) S. na
laczng kwote 52 zl, Zadajac zwrotu tej wlasnie kwoty jako kosztéw poniesionych z tytulu korzystania z przejazdéw
komunikacja miejska w zwiazku z leczeniem i rehabilitacja. Jak wynika ze znajdujacej sie w aktach szkodowych
decyzji ubezpieczyciela z dnia 4 pazdziernika 2011 roku, kwota ta zostala przyznana powodowi jako odszkodowanie.
W toku postepowania w niniejszej sprawie strona powodowa nie przedstawila innych jeszcze biletow (...), z ktérych
wynikaloby, ze powstaly dalsze koszty w kwocie 52 zt w zwiazku z dojazdami komunikacja miejska. Co wiecej, tresc
zgloszenia szkody oraz zadania pozwu wskazuje na to, ze w rzeczywisto$ci w pozwie chodzi o dokladnie te sama
kwote 52 zl, ktora ubezpieczyciel juz wyplacil powodowi. Skoro zatem szkoda w tym zakresie zostala naprawiona,
zadanie zaplaty obejmujace kwote 52 zl podlega oddaleniu. Odnoénie kosztéw dojazdow na zabiegi rehabilitacyjne
wyliczonych przez powoda w pozwie na kwote 300 zt Sad Rejonowy wskazal, ze na te okoliczno$¢ w toku postepowania
likwidacyjnego przedlozono ubezpieczycielowi rachunki za

8 przejazdow taksdwkami na laczna kwote 78 zl. Z kwoty tej ubezpieczyciel uznal kwote 61 zt (7 przejazdéw). Pominieto
zasadnie koszty przejazdu z dnia 11 grudnia 2009 roku na kwote 17 zl, gdyz z dokumentacji medycznej zawartej w
aktach sprawy nie wynika, aby tego dnia powod korzystat z zabiegdéw rehabilitacyjnych. Ubezpieczyciel uwzglednit
takze koszty 36 przejazdow (w obydwie strony) samochodem prywatnym na zabiegi rehabilitacyjne w lacznej kwocie
58,32 zL

Z dokumentacji medycznej wynika przy tym, ze mialy miejsce 54 wizyty zwigzane

z zabiegami rehabilitacyjnymi. Wobec tego ubezpieczyciel uwzglednil koszty dojazdéw na wszystkie wizyty (w 13
przypadkach przejazdy (...), w 36 przypadkach prywatnym pojazdem, a w 7 przypadkach taksowka). W zwigzku z
dojazdami na rehabilitacje wykonanymi takséwkami i pojazdami prywatnymi wyplacono powodowi odszkodowanie
w lacznej kwocie 119,32 zl. Powdd nie udowodnil, aby w zwigzku



z dojazdami na rehabilitacje poniést dodatkowe koszty w zadanej w pozwie kwocie 300 zl. Dlatego zadanie wyplaty
odszkodowania w tym zakresie rowniez podlegalo oddaleniu. Strona powodowa wnosila o zasadzenie kwoty 2.000 z}
tytulem opieki osob trzecich. W samym pozwie roszczenie to nie zostalo uzasadnione. Natomiast

w toku calego procesu nie zostalo ono takze udowodnione co do jego wysokos$ci. Pow6d podal wprawdzie, ze wymagat
i korzystal z pomocy rodziny i znajomych przy myciu, ubieraniu, dojazdach na zabiegi i zakupach, jednak w swoich
zeznaniach (k. 221) nie byl w stanie racjonalnie wyjasnié, w jaki sposob koszty te wyliczyl. Wskazal, ze na koszty te
zlozyly sie koszty paliwa, ktore musial komus zrekompensowac za po$wiecenie mu czasu. Chwile pdzniej stwierdzil z
kolei, ze bral pod uwage najnizsza stawke na rynku, jednak stawki tej nie byl w stanie podaé. Sad meriti argumentowal,
ze koszty opieki to koszty wynagrodzenia, jakie poniostby poszkodowany, zatrudniajac fachowego opiekuna. Na rowni
z tym traktuje sie jednak skorzystanie

z opieki Swiadczonej przez inna osobe, chociazby przez czlonka rodziny, ktéra to osoba musi poswiecié swoj czas na
opieke nad poszkodowanym. W praktyce koszt ten stanowi iloczyn sumy godzin poSwieconych na opieke i stawki za
jedna godzine opieki, a nie koszty zuzytego paliwa. Powyzsze sprawia, iz zeznania powoda

w zakresie, w jakim dotyczyly one ponoszonych kosztéw opieki oséb trzecich — zdaniem Sadu - nie zaslugiwaly na
wiare, gdyz poczynione w tym zakresie wyliczenia nie maja zadnego oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym. Dlatego roszczenie o zaplate z tego tytutu kwoty 2.000 z} zostalo oddalone.

Sad Iinstancji wskazal, ze powo6d zadal réwniez zaplaty kwoty 4.500 z} tytulem koniecznoSci wypozyczenia samochodu
od os6b trzecich w celu dojazdu do pracy w okresie od marca 2010 roku do maja 2011 roku. W swoich zeznaniach
(karta 114) podal, iz nalezacy do niego samoch6d wskutek wypadku oddano na zlom, a on sam, gdy moég? juz jezdzic,
pozyczal samochod od rodziny i pokrywat koszty jego uzyczenia, to jest paliwa i zuzywanych podzespotéow, podczas
gdy na zlomowane auto mial dofinansowanie jak na samochéd stuzbowy. Powod, bedac reprezentowanym przez
adwokata, nie przedstawil jednak zadnych dowodoéw, z ktérych wynikaloby, ze faktycznie korzystal z dofinansowania
oraz jakie byly koszty eksploatacji pojazdow, ktorych uzyczano powodowi. Nie wykazal takze, czy koszty te faktycznie
0 4.500 zt przewyzszylyby koszty, jakie poniostby w tym samym czasie, gdyby mogl korzystaé¢ z pojazdu, ktory
ulegl zniszczeniu w wyniku wypadku, a w zwigzku z eksploatacja ktorego mial korzystaé z przywileju zwrotu przez
pracodawce kosztow paliwa. Brak jest rowniez jakiegokolwiek, chociazby sporzadzonego przez strone powodowa
zestawienia, ktore czyniloby prawdopodobna wysoko$¢ roszczenia o zaplate kwoty 4.500 zl. Dlatego takze w tym
zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu.

Odnoénie do tej czeSci szkody, jakg ma stanowi¢ utrata radia (...) Sad Rejonowy wskazal, ze w zgloszeniu szkody i w
pozwie podano, iz zainstalowane w samochodzie powoda radio zostalo zniszczone na skutek wypadku. Tymczasem w
swoich zeznaniach (karta 221) pow6d podal, ze radio bylo zamontowane w schowku przed fotelem pasazera, za$ po
tym, jak auto przetransportowano z miejsca wypadku

ije odzyskal, radia juz nie bylo i powdd nie wie co sie z nim stalo. Skoro tak, radio zostalo utracone i nie sposéb obecnie
stwierdzi¢, czy faktycznie uleglo ono uszkodzeniu w wyniku wypadku. Nadto, nie mozna stwierdzi¢ nawet tego, czy
utrata radia byla normalnym nastepstwem wypadku (np. wypadniecie z pojazdu na skutek zderzenia), czy tez byta ona
wynikiem innych zdarzen (np. kradziez radia z rozbitego auta). Zdaniem Sadu meriti, ten pierwszy scenariusz, wydaje
sie przy tym nieprawdopodobny zwazywszy na to, ze radio byto zamontowane w schowku przed fotelem pasazera. Nie
ma zatem dowodu na to, ze radio zostalo uszkodzone, jak rdwniez na okolicznos$¢ tego, ze jego utrata jest normalnym
nastepstwem wypadku. Dlatego rowniez powddztwo w czeSci, w jakiej obejmuje ono zadanie zaplaty kwoty 300 zt z
tytulu uszkodzenia radia (...) podlegalo oddaleniu.

Z tych wzgledow Sad Rejonowy orzekl o odszkodowaniu jak w punktach 1.b. i 2 sentencji na podstawie art. 34 ust. 1
i art. 35 Ustawy w zw. z art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c. i art. 444 § 1 zd. I k.c., a odsetkach od odszkodowania
orzekl w punkcie 1.b. sentencji na podstawie art. 481 k.c.

Co do zadania ustalenia odpowiedzialnos$ci strony pozwanej za dalsze skutki wypadku mogace powstaé w przyszloSci,
Sad Rejonowy wskazal, ze znajduje ono oparcie w art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym, powdd moze zadaé ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Strona powodowa
reprezentowana przez adwokata nie przedstawila jednak zadnych dowodéw, ktére wykazywalyby interes prawny



powoda w zgloszeniu takiego zadania. Co wiecej, z opinii bieglych sadowych wynika wrecz, ze proces leczenia
powoda zostal juz zakonczony, a jedynymi, lecz nie nowymi nastepstwami wypadku, ktorych wystepowanie mozna
przewidywac w przyszloéci sa przewlekle bole glowy

i zaburzenia snu. Z tych wzgledéw Sad I instancji na podstawie art. 189 k.p.c. orzekl jak w punkcie 2 sentencji w
zakresie zadania ustalenia odpowiedzialnoSci za szkody mogace powstaé w przyszlosci.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad Rejonowy wskazal, ze powod zadal zaplaty kwoty 23.658 zl. Z kwoty tej
zasadzono na jego rzecz 15.630 zl, co stanowi 66 % kwoty zagdanej w pozwie. W takiej sytuacji do rozliczenia kosztéw
procesu poniesionych w tej sprawie stosowana jest zasada stosunkowego ich rozdzielenia, gdzie kazda ze stron ponosi
koszty procesu odpowiadajace stosunkowi, w jakim przegrata sprawe (art. 100 zd. I k.p.c.). Koszty procesu poniesione
przez powoda wyniosly 5.000 zl, w tym 1.183 zl - oplata od pozwu, 900 z} i 500 zl - zaliczki na wydatki zwigzane z
dowodem z opinii bieglych, 2.400 zl - wynagrodzenie pelnomocnika, 17 z} - oplata skarbowa od pelnomocnictwa. W
przypadku strony pozwanej koszty te wyniosly 2.417 zl, w tym 2.400 zl - wynagrodzenie pelnomocnika, 17 z} - oplata
skarbowa od pelnomocnictwa. Lacznie zatem strony poniosly koszty procesu w kwocie 7.417 zl. Przy zastosowaniu
art. 100 zd. I k.p.c. strona pozwana winna pokry¢ 66 % tych kosztow, to jest koszty w kwocie 4.895,22 zl, a pokryla
je dotad w kwocie 2.417 zI. Winna zatem zwr6ci¢é powodowi kwote 2.478,22 zl. Dlatego Sad Rejonowy na podstawie
art. 100 zd. I in fine k.p.c. orzekl jak w punkcie 3 sentencji.

Sad Rejonowy wskazal, ze w toku procesu cze$¢ kosztow sagdowych ponidst tymczasowo Skarb Panistwa. Koszty te
stanowig, nie znajdujace pokrycia w uiszczonych przez powoda zaliczkach, wydatki zwigzane z przeprowadzeniem
dowodo6w z opinii bieglych. Powdd uiscil zaliczki w lacznej kwocie 1.400 zl. Wydatki zwigzane z opiniami biegltych
wyniosly lacznie 1.830,48 zb. R6znice w kwocie 430,48 zl pokryl tymczasowo Skarb Panstwa. Obecnie strony winny
zwrdcié te réznice zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztéw, to jest w takim samym stosunku, w jakim
kazda z nich przegrala sprawe - pozwany w 66 %, a powod - w 34 %, co stanowi odpowiednio kwoty 284,12 z1 i 146,36
z}. Z tych wzgledow Sad meriti na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2015 r., poz. 1025, ze zm.) w zw. z art. 100 zd. I k.p.c. orzekl jak w punkcie 4. sentencji
oraz - na podstawie art. 113 ust. 2 pkt 1 tejze ustawy w zw. z art. 100 zd. I k.p.c. — orzekl jak w punkcie 5. sentencji.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyt powdd, zaskarzajac wyrok w czeSci oddalajacej powddztwo. Wartosé
przedmiotu zaskarzenia powdd okreslil na kwote 6.800 zl.

Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil:

1. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego,
polegajacy na:

a. pominieciu dowodu z opinii bieglego neurologa w czesci, w ktorej biegly wypowiedzial sie, ze nastepstwami
wypadku, ktérych wystapienie mozna u powoda przewidzie¢ w przyszlosci s przewlekle bole glowy i zaburzenia snu;

b. pominiecie dowodu z przestuchania powoda, w zakresie czasokresu i wymiaru opieki os6b trzecich roztoczonej
przez rodzine powoda po wypadku, kiedy potrzebowal pomocy w czynnosciach zycia codziennego, korzystania przez
powoda z dojazdow do pracy pozyczonym samochodem, a co za tym idzie poniesionych kosztéw z tym zwigzanych, co
mialo bezposredni wplyw na ustalenia stanu faktycznego, podczas gdy z doswiadczenia zyciowego wynika, ze osoby
z tak powaznymi obrazeniami jak pow6d, po wypadku musza korzystaé przez czas powrotu do zdrowia z opieki os6b
trzecich, aby moéc prawidtowo funkcjonowaé w Zyciu codziennym, a majac oddalona prace od miejsca zamieszkania
o kilkadziesiat kilometréw (kiedy podjely prace zarobkowa w zwigzku z kasacja wskutek wypadku samochodu, ktory
shuzyt im do dojazdu do pracy), sa zmuszone do wynajmowania pojazdu zastepczego;

c. pominiecie przez Sad wniosku dowodowego powoda i zaniechanie jego przeprowadzenia (z pisma procesowego z
dnia 24 czerwca 2014 roku, w ktérym powdd po zajeciu stanowiska przez neurologa, gdzie biegly stwierdzil, ze nie jest
w stanie wypowiedzie¢ sie na temat procentowego uszczerbku na zdrowiu w zakresie urazu barku i urazu obojczyka
lewego u powoda, gdyz opinie w tym zakresie moze wydac jedynie biegly ortopeda), podczas gdy powod wniosl, aby



Sad zobowiazal biegtego ortopede do wydania w tym zakresie uzupelniajacej opinii, czego Sad nie uczynil, a nastepnie
w pisemnych motywach wyroku zarzucal powodowi, ze nie udowodnil doznanego urazu barku i obojczyka lewego,
zwlaszcza, ze nie wnibst o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego, ktory by wydal opinie w tym zakresie;

d. przez nieuzasadnione odmoéwienie wiarygodnos$ci dowodowi z przestuchania powoda w zakresie doznanych
przez niego obrazen ciala w wypadku, kosztow, ktore poniost w zwigzku z opieka osob trzecich oraz w zwigzku z
wynajmowaniem samochodu po wypadku, aby dojechaé¢ do pracy oraz w zwigzku z posiadaniem w pojezdzie w dniu
wypadku radia (...), ktéorego powdd po wypadku nie uzyskal, mimo iz poniesione koszty sg uzasadnione zaistniala
sytuacja na skutek wypadku, a utrata radia jest normalnym nastepstwem wypadku, za ktéry powdd nie ponosi
odpowiedzialnoSci, tym bardziej, ze strona pozwana nie kwestionowala faktu, iz radio stanowilo wyposazenie pojazdu
w dniu wypadku;

2. naruszenie art. 229 k.p.c. poprzez nieuzasadnione uznanie, ze strona pozwana nie przyznala faktu obrazen ciala,
ktorych powod doznal podczas wypadku, podczas gdy pozwany nie kwestionowal tych obrazen;

3. naruszenie art. 212 § 1 zdanie 1 k.p.c. poprzez niedazenie przez Sad do zadawania pytan stronom, aby strony
uzupehily zglaszane przez siebie twierdzenia i dowody na ich poparcie w zakresie poniesionych kosztéw opieki oséb
trzecich oraz w zakresie kosztéw wynajmu samochodu poniesionych przez powoda po wypadku aby dojecha¢ do pracy,
co pozwoliloby na prawidlowe ustalenie stanu faktycznego sprawy;

4. naruszenie art. 232 zdanie 2 k.p.c. poprzez niewykazanie przez Sad inicjatywy dowodowej w zakresie uzupelienia i
przeprowadzenia postepowania dowodowego i niedopuszczenie dowodu z urzedu tj. opinii bieglego ortopedy, mimo iz
zachodzily ku temu powody w celu ustalenia rzeczywistych obrazen ciala doznanych przez powoda na skutek wypadku
i mogacych wystepowaé w przyszloéci skutkéw wypadku.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powddztwa w calo$ci i zasadzenie na rzecz powoda kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 19 sierpnia 2016 roku powdd popieral apelacje, natomiast pelnomocnik pozwanego
wnosil o oddalenie apelacji i zasgdzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nstepuje:

Na gruncie obowiazujacego kodeksu postepowania cywilnego wyrazono poglad, ze jezeli chodzi o zarzuty apelacji, to
nalezaloby przyjac, ze sa to przestanki (przyczyny), na ktérych jest oparty wniosek o zmiane lub uchylenie orzeczenia
(T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 77 i n. oraz (w:) Kodeks postepowania
cywilnego..., t. 2, red. T. Ereciniski, s. 90 i n.; T. Misiuk-Jodtowska (w:) J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T.
Misiuk-Jodlowska, K. Weitz, Postepowanie cywilne, Warszawa 2007, s. 477). W postepowaniu apelacyjnym skarzacy
ma pelng swobode w przedstawianiu zarzutéw apelacyjnych i moze powolywa¢ sie na wszelkie powody zaskarzenia,
ktbre uwaza za pozadane i odpowiednie z punktu widzenia swojego interesu; jedyne ograniczenie stanowia granice
kompetencyjne sadu drugiej instancji. W praktyce chodzi o zarzuty zwiagzane z uchybieniami, ktorych - w ocenie
skarzacego - dopuscil sie sad pierwszej instancji w postepowaniu lub przy rozstrzyganiu sprawy. Rozrdznienie to
nawigzuje do tradycyjnego podzialu bledéw sadu na bledy proceduralne i bledy orzeczenia zwiazane z niewlasciwym
zastosowaniem prawa materialnego. Pierwsze z nich zwiazane sa z postepowaniem sadu wbrew przepisom prawa
procesowego; moga one powstawac przez caly czas rozpoznawania sprawy. Przy ich rozpatrywaniu - podobnie zreszta
jak w odniesieniu do bledéw z drugiej grupy - nalezy zawsze wyjasni¢, czy cechuja sie one kauzalno$cia. Inaczej
mowiac, nalezy stwierdzi¢ istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a trescia
orzeczenia, poza wypadkami naruszenia przepisow proceduralnych skutkujacych niewazno$cia postepowania.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wyjasnic¢ zakres zaskarzenia apelacjg, ktora to konieczno$¢ wynika z niezreczno$ci jego
sformutowania. W polaczeniu jednak z uzasadnieniem apelacji i wskazang warto$cia przedmiotu zaskarzenia uznac



trzeba, ze powdd zaskarza orzeczenie Sadu I instancji w zakresie roszczenia o odszkodowanie: z tytulu kosztéw opieki
0s6b trzecich (2.000 z1), konieczno$ci wypozyczenia samochodu od oséb trzecich w celu dojazdu do pracy (4.500 zl),
zniszczonego radia (...) (300 z}).

Tak skonstruowana apelacja jest uzasadniona tylko cze$ciowo.

Zgodnie z dyspozycjg art. 382 k.p.c. Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu
w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.

Postepowanie apelacyjne ma merytoryczny charakter i jest dalszym ciggiem postepowania rozpoczetego przed sadem
pierwszej instancji. Zgodnie z trescia art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w
granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Rozwazajac zakres kognicji sadu
odwolawczego, Sad Najwyzszy stwierdzil, iz sformulowanie ,,w granicach apelacji” wskazane w tym przepisie oznacza,
iz sad drugiej instancji miedzy innymi rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje wlasnych
ustalen faktycznych, prowadzac lub ponawiajac dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instancji,
ustala podstawe prawna orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji oraz kontroluje poprawnosé
postepowania przed sagdem pierwszej instancji, pozostajac zwigzanym zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli
sa dopuszczalne, ale biorgc z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania, orzeka co do istoty sprawy stosownie do
wynikdéw postepowania (por. uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
2008 r., sygn. akt III CZP 49/07, OSN 2008/6/55.). Dodatkowo nalezy wskazaé, iz dokonane przez sad pierwszej
instancji ustalenia faktyczne, sad drugiej instancji moze podzieli¢ i uznaé za wlasne (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 8 pazdziernika 1998 r., sygn. akt II CKN 923/97, OSNC 1999/3/60). Moze roéwniez zmieni¢ ustalenia
faktyczne stanowigce podstawe wydania orzeczenia sadu I instancji, i to zaréwno po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego, jak i bez przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajagcego odmienne ustalenia, chyba ze
szczegdlne okolicznosci wymagaja ponowienia lub uzupelnienia tego postepowania (por. uchwata skladu 7 sedziow
Izby Cywilnej z dnia 23 marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124). Dokonanie wlasnych
ustalen faktycznych pozwala sagdowi drugiej instancji na okreslenie wlasciwej podstawy prawnej rozstrzygniecia, tj.
wybor wlasciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie i dokonanie subsumcji (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 maja 2013 r., sygn. akt I CSK 509/12, LEX nr 1353054).

Stosujac dyrektywe procesowa z art. 382 k.p.c. Sad Okregowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne:

W przedmiotowej sprawie powdd korzystal z pomocy 0s6b trzecich przez okres 3 miesiecy po wypadku, w wymiarze
3 godzin dziennie. Pomoc ta byla mu udzielana przez brata, narzeczong i rodzicow. W tym czasie powdd mieszkat z
narzeczong. Nie bylo go sta¢ na wynajecie profesjonalnej opieki (zeznania powoda — e-protokoél — plyta CD- k. 309).

Radio (...), ktore zaginelo wskutek wypadku zostalo zakupione przez brata powoda R. K.. Sprzedawca wystawil
nabywcy fakture VAT (...) z dnia 28 marca 2007 roku, z ktérej wynika, ze radio (...)-880 czarne oraz antena zostaly
nabyte przez R. K. jako wlasciciela firmy (...) za kwote 365 zl (zeznania powoda — e-protokét — plyta CD- k. 309).

W pozostalym zakresie Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je jako wlasne, nie
podzielajac jedynie cze$ciowo dokonanej przez Sad meriti oceny prawnej, o czym bedzie mowa w dalszej czeéci
uzasadnienia.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze art. 6 k.c., tradycyjnie zaliczany do instytucji prawa materialnego, naklada
obowiagzek dowodzenia powolywanych przez strone okolicznosci, ktéry koresponduje z wyrazong w art. 232 k.p.c.
zasadg inicjatywy procesowej stron. Zgodnie z tre$cia przywolanego przepisu o proceduralnym charakterze - strony
s3 obowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktorych wywodza skutki prawne. Literalna wykladnia
omawianego przepisu, jak rowniez jednolite poglady wyrazane przez doktryne i orzecznictwo nie pozostawiajg
watpliwosci, ze to strony sa ,,gospodarzami” postepowania.



Artykul 232 k.p.c. w brzmieniu ustawy z dnia 1 marca 1996 roku nowelizujacej kodeks postepowania cywilnego (Dz.
U. Nr 43, poz. 189, ze zm.) stanowi, ze strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktoérych
wywodzg skutki prawne, sad moze jednak dopuscic takze dowod niewskazany przez strone.

Decyzja o dopuszczeniu dowodu z urzedu nie zostala jednak pozostawiona do swobodnego uznania sadu.
W wyjatkowych, szczegoblnie uzasadnionych sytuacjach sad powinien, gdy jest to niezbedne do prawidlowego
rozstrzygniecia sprawy, skorzystaé z mozliwoSci dopuszczenia dowodu niewskazanego przez strone, np. w
przypadkach razacej nieporadno$é¢ strony dzialajacej bez profesjonalnego pelnomocnika, istnienia wysokiego
prawdopodobienstwa zasadnoéci dochodzonego powodztwa (por. uchwata skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego
z dnia 19 maja 2000 r., III CZP 4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1997 r.,
III CKN 244/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 52, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1998 r., IIl CKN 384/98, LEX nr
34226, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2005 r., III CK 121/05, LEX nr 520050, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 5 wrzeénia 2008 r., I CSK 117/08, LEX nr 465904).

W niniejszej — w ocenie Sadu Okregowego - wystapily okoliczno$ci uzasadniajace dopuszczenie przez sad z urzedu
dowodu z uzupehiajacego przesluchania powoda celem ustalenia kosztow i zakresu opieki os6b trzecich, kosztow
dojazdu do pracy w zwiazku ze zdarzeniem oraz szkody zwigzanej z utratg radia (...). Oczywistym przy tym jest, ze z
uwagi na eksponowang obecnie zasade kontradyktoryjnoéci - z reguly sad nie ma obowigzku dopuszczenia dowodu
z urzedu, nie zwalnia to jednak sadu z badania, czy nie zachodza wyjatkowe okoliczno$ci uzasadniajace odstgpienie
od $cislego respektowania zasady kontradyktoryjnosci i skorzystanie z mozliwoéci przewidzianej w art. 232 zdanie
drugie k.p.c.

Dopuszczajac dowdd z uzupelniajacego przestuchania powoda Sad Okregowy mial na wzgledzie okoliczno$ci wskazane
ponizej. Stanowisko procesowe pelnomocnika powoda, ktéry pomimo sprecyzowania w pozwie tezy dowodowej dla
bieglych, obejmujacej ustalenie: ,,czy powod musial i musi nadal korzystaé¢ z pomocy oso6b trzecich, jezeli tak to w
jakim zakresie i w jakim wymiarze czasowym” (k. 3), ktory nie ponawial wniosku w tym zakresie, mimo nieobjecia
przez Sad zakre$lona teza dowodowa tej okolicznoéci (k. 124) pozbawilo w istocie powoda ochrony prawne;j. Brak jest
tez uzasadnienia dla decyzji Sadu meriti, ktéry na te okolicznoé¢ nie dopuécil dowodu z opinii bieglych, mimo wniosku
sprecyzowanego juz w pozwie. Powdd w postepowaniu pierwszoinstancyjnym twierdzil, ze korzystat z opieki rodziny i
narzeczonej. Jednakze rozmiar doznanej szkody - okoliczno$¢ w sprawie istotna z punktu widzenia mozliwo$ci oceny
dochodzonego roszczenia o odszkodowanie z tytulu kosztdéw opieki osdb trzecich, pozostala nieudowodniona, przy
niekwestionowaniu przez pozwanego podstawy odpowiedzialnoéci. Nalezy przy tym mieé¢ na uwadze, ze zgodnie z
opinig wydana przez bieglego specjaliste z zakresu neurologii ,,pourazowy zespdl kregostupa szyjnego przez okres
okolo 3 miesiecy mial nasilenie znaczne, wymagajace leczenia i rehabilitacji, p6zniej mial charakter malejacy” (k.
168 odwrdt). W tych okoliczno$ciach przeprowadzenie przez Sad Odwolawczy z urzedu dowodu z uzupelniajacego
przeshuchania powoda w charakterze strony stanowilo sposob przeciwdzialania niebezpieczenstwu nieprawidlowego
rozstrzygniecia sprawy, podwazajacego funkcje procesu, zwlaszcza bioragc pod uwage zakres urazéw doznanych
przez powoda. Dlatego tez Sad Okregowy oddalit wniosek strony pozwanej o reasumpcje wydanego postanowienia
dowodowego.

Rozpoznajac apelacje Sad Odwolawczy z urzedu uwzglednia naruszenie przepiséw prawa materialnego. Zgodnie z
tredcia art. 444 § 1 k.c. odszkodowanie obejmuje wszelkie koszty wynikle z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia. W rachube wchodza koszty leczenia w szerokim tego stowa znaczeniu (pobyt w szpitalu, konsultacje lekarskie,
dodatkowa pomoc pielegniarska, wydatki na lekarstwa, koszty zwigzane z transportem poszkodowanego po wypadku
do domu, do szpitala, na zabieg, koszty odpowiedniego odzywiania sie, wydatki zwiazane z opieka i pielegnacja po
wyjéciu ze szpitala itp.). W §wietle zeznan powoda w powigzaniu z opiniami bieglych nie moze budzi¢ watpliwosci fakt,
ze wypadek, ktoremu ulegt powdd spowodowal, iz w trakcie leczenia nie byt on w stanie samodzielnie funkcjonowaciw
ciggu pierwszych trzech miesiecy wymagal opieki ze strony 0s6b trzecich w wymiarze do 3 godzin dziennie. Wprawdzie
opieke nad powodem sprawowali czlonkowie rodziny i narzeczona, ale przyznanie odszkodowania z tego tytulu nie jest
uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki. Fakt, iz opieke



nad poszkodowanym sprawowaly bliskie mu osoby nie pozbawia powoda prawa do zadania odszkodowania w zakresie
kosztow, ktore musialby poniesé z tego tytulu. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, poszkodowany nie jest bowiem
zobowigzany do udowodnienia poniesionych w tym zakresie wydatkéw i moze dochodzi¢ roszczenia takze wowczas,
jezeli opieke nad nim sprawuja osoby najblizsze (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 1977 r. I CR 143/77,
LEX 7971; z dnia 04 marca 1969 r. I PR 28/69, LEX 12179; z dnia 11 marca 1976 r. IV CR 50/76, LEX 2015). Powod
domagal sie zasadzenia odszkodowania w kwocie 2.000 zt z tytulu kosztow opieki. Zdaniem Sadu Odwolawczego
zasadne jest zadanie powoda, obejmujace okres pierwszych trzech miesiecy po wypadku w wymiarze 3 godzin dziennie
(90 dni x 3 godziny = 270 godzin). Powdd z tytulu kosztow opieki 0s6b trzecich dochodzil kwoty 2.000 zt. Tak wiec
roszczenie to jest zasadne w calo$ci, a stawka za godzine opieki na poziomie 7,40 zl nie jest stawka wygbérowang i
nie przewyzsza stawek godzinowych ustug opiekunczych $wiadczonych przez profesjonalne podmioty. Nalezy dodaé
na marginesie, ze powod w zlozonych uzupelniajaco zeznaniach twierdzil, ze z opieki osob trzecich korzystal przez
okolo 4 miesiecy. Jednakze majac na wzgledzie tre$¢ opinii bieglego neurologa, z ktérej wynika, ze pourazowy zespol
bolowy kregostupa przez okres okoto 3 miesiecy mial nasilenie znaczne, oraz fakt, ze od dnia 1 marca 2010 roku powod
odzyskal zdolno$¢ do pracy, nalezalo przyjaé, ze powdd wymagal pomocy osoéb trzecich przez okres 3 miesiecy.

Zatem jedynie w tym zakresie zasadne okazaly sie zarzuty apelujacego dotyczze naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz art.
212 § 1 zdanie 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledoéw Sad Okregowy uznal, ze roszczenie o odszkodowanie z tytutu opieki os6b trzecich zastuguje
na uwzglednienie w calo$ci, co skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku w tej czeSci na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. i odpowiednio rozstrzygniecia o kosztach postepowania za I instancje, co zostanie omoéwione w dalszej czeSci
uzasadnienia.

W pozostalym zakresie (roszczenia o odszkodowanie dochodzone z tytulu koniecznoSci wypozyczenia samochodu od
0s0b trzecich oraz z tytulu utraty radia (...)) apelacja powoda jako niezasadna podlegala oddaleniu, gdyz zaskarzone
rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktoére to
ustalenia Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, jak réwniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych
przepisbw prawa materialnego.

Zarzuty skarzacego zawarte w apelacji nie zastuguja na uwzglednienie. Jako chybiony nalezy oceni¢ zarzut apelujacego
blednego ustalenia przez Sad I instancji stanu faktycznego, czyli naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie
z przywolanym art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é faktow, z ktérych strony wywodzg skutki prawne. Celem Sgdu jest
tu dokonanie okre§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w
danej sprawie wyraza istote sadzenia w cze$ci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $§wiadkami, stronami, dokumentami i innymi Srodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regutlom
logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami
oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien
prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1k.p.c.) i musi sie ostac¢ cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow
z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych
to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona. Zgodnie z utrwalong juz linig
orzeczniczg, aby zarzuci¢ skutecznie naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy powinien wskazaé, jaki konkretnie
dowdd majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy Sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowg
albo za niewiarygodny i niemajacy mocy dowodowej i w czym dokladnie przy tej ocenie przejawia sie naruszenie



zasady swobodnej oceny dowodéw. Natomiast kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze
polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wtasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych
na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego. Tylko bowiem w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

Sad Rejonowy poczynil szczegblowe, wrecz drobiazgowe, ustalenia okoliczno$ci faktycznych sprawy, stosownie do
potrzeb zakreslonych granicami zadania powoda, przeprowadzil dokladna analize dowod6w zebranych w sprawie,
a takze rozwazyt wyczerpujgco racje obu stron, konfrontujac je z dowodami i oceniajac wedlug zasad logiki w
granicach zakre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c., wreszcie wskazal na podstawe prawna rozstrzygniecia, dajac
wyraz swojemu stanowisku w uzasadnieniu wyroku. Nie mozna Sadowi meriti zarzuci¢ dowolno$ci w ustaleniach
faktycznych, gdyz wnioski tego Sadu, co do faktéw w sposdb logiczny wynikaja z treéci przeprowadzonych dowodow.
Nie jest wystarczajgce przekonanie strony o innej anizeli przyjat Sad Rejonowy wadze (doniostosci) poszczegdlnych
dowodo6w i ich odmiennej ocenie niz przyjal tenze Sad (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 roku,
sygn. akt V CKN 17/00, Lex nr 40424).

Odnoszac powyzsze uwagi do realiéw przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze ocena dowodoéw przeprowadzona
przez Sad I instancji w niniejszej sprawie powyzszym zasadom nie uchybia, dlatego tez korzysta z ochrony
przewidzianej przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Nie sposob zgodzic¢ sie z powodem jakoby Sad orzekajacy uchybil temu
przepisowi. Wbrew twierdzeniom apelujacego Sad I instancji prawidlowo uznal, ze powdd nie wykazal szkody
powstalej w zwigzku z konieczno$cia dojazdu do pracy po odzyskaniu zdolno$ci do pracy, wynikajacej z utraty wskutek
wypadku wlasnego samochodu. Sad Okregowy w pelni akceptuje dokonane w tym zakresie ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego oraz ocene prawng tegoz Sadu, nie widzac jednocze$nie konieczno$ci ich powielania. Oceny tej nie
zmienia przeprowadzony przez Sad Odwolawczy dowod z uzupeliajacego przestuchania powoda, gdyz powdd w
zaden sposob nie wykazal, mimo cigzacego na nim obowiazku dowodowego w tym zakresie, poniesienia szkody oraz
jej wysokosci. Podkresli¢ nalezy, ze powod twierdzil, iz na dochodzona wysoko$¢ odszkodowania zlozyla sie m.in.
utrata warto$ci pozyczonego przez niego pojazdu, za okres jego uzytkowania. Jednakze w zaden sposo6b nie probowat
nawet wykazac wysokoSci swojego roszczenia. W tych okolicznoéciach powodztwo w powyzszym zakresie nie moglo
by¢ uwzglednione, a wszelkie zarzuty powoda stanowia jedynie golostowna polemike z prawidlowymi ustaleniami
Sadu Rejonowego.

Rowniez bezzasadna jest apelacja w zakresie dotyczacym odszkodowania za utracone radio (...). Nalezy jedynie dodac¢,
ze w uzupekiajacym przestuchaniu powoda podal on, ze radio to byto zakupione przez jego brata. Ne mozna wiec
przyjac, ze wskutek utraty radia szkode poniost powdd, gdyz nie byt on wlascicielem radia, jak réwniez nie wykazal,
ze zrekompensowal bratu szkode w postaci utraty radia (...) .

Z powyzszych wzgledow za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 212 § 1 zdanie 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje powoda w zakresie roszczenia o odszkodowanie dochodzone z tytulu
koniecznos$ci wypozyczenia samochodu od osob trzecich oraz z tytulu utraty radia (...) - w oparciu o art. 385 k.p.c.
jako bezzasadna.

Pozostale zarzuty zglaszane w apelacji, dotyczace ustalen zakresu obrazen jakich apelujacy doznal wskutek wypadku,
odnosza sie do tej czesci orzeczenia, ktéra nie zostala zaskarzona. Tak wiec ustosunkowywanie sie do nich jest
bezprzedmiotowe.

Zmiana wyroku Sadu Rejonowego skutkowala zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu. Powod zadal zaptaty kwoty
23.658 zl. Z kwoty tej zasadzono na jego rzecz 17.630 zl, co stanowi 74,52 % kwoty zadanej w pozwie. Zgodnie z
zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow, kazda ze stron ponosi koszty procesu odpowiadajace stosunkowi, w jakim
przegrata sprawe (art. 100 zd. I k.p.c.). Koszty procesu poniesione przez powoda wyniosly 5.000 zl, w tym 1.183 zl -
oplata od pozwu, 900 zt i 500 zl - zaliczki na wydatki zwiazane z dowodem z opinii bieglych, 2.400 z} - wynagrodzenie



pelnomocnika, 17 z - oplata skarbowa od pelnomocnictwa. W przypadku strony pozwanej koszty te wyniosly 2.417
zl, w tym 2.400 zl - wynagrodzenie pelnomocnika, 17 zl - oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Lacznie zatem strony
poniosty koszty procesu w kwocie 7.417 zl. Przy zastosowaniu art. 100 zd. I k.p.c. strona pozwana winna pokry¢ 74.52 %
tych kosztow, to jest koszty w kwocie 5.527,14 z1, a pokryta je dotad w kwocie 2.417 zt. Winna zatem zwr6ci¢ powodowi
kwote 3.110,15 zl. Koszty sadowe w kwocie 430,48 zl pokryl tymczasowo Skarb Panstwa. Zatem strony winny zwrdcié
te roznice zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow, to jest w takim samym stosunku, w jakim kazda z
nich przegrala sprawe - pozwany w 74,52 %, a powod - w 25,48 %, co stanowi odpowiednio kwoty 320,79 zti 109,69 zt.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie z wyrazona w art. 100 zdanie 1 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. zasada stosunkowego ich rozdzielenia i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 323,54 zi. Powdd
wygral bowiem apelacje jedynie w 29,41%. Powo6d poniost koszty oplaty od apelacji w kwocie 340 zt. Pozwany poniost
koszty wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 600 z} (§ 6 pkt. 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu - Dz. U. z 2013
roku, poz. 490, ze zm.) . Laczne koszty postepowania apelacyjnego wynosily 940 zl. Zatem pozwanemu nalezy sie
zwrot kwoty 323,54 zt.



