Sygn. akt III Ca 308/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 paZzdziernika 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn. akt
IT C 381/13 z powddztwa K. S. przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. oraz (...) Spolce Akcyjnej w W. o
zado$Cuczynienie i odszkodowanie w wyniku upadku na wystajacej plycie chodnikowej zasadzil na rzecz powodki
kwoty:

1) od pozwanej Spoéldzielni: 31 200 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty

15 500 zl od dnia 2 marca 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 15 700 zt od dnia 19 marca 2015 r. do dnia zaplaty (lit.
a), 3 590 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 1 584 zl od dnia 20 lutego 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 2
006 z} od dnia 29 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty (lit. b) oraz 450 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 lipca
2014 r. do dnia zaplaty (lit. c);

2) od pozwanego Zakladu: 31 200 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty

15 500 zl od dnia 2 marca 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 15 700 zt od dnia 19 marca 2015 r. do dnia zaplaty (lit.
a), 3 590 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 1 584 zl od dnia 2 marca 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 2
006 zl od dnia 29 stycznia 2014 r. do dnia zaptaty (lit. b), 250 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 lipca 2014
r. do dnia zaplaty (lit. c);

3) zastrzegl, ze za zaplate kwot zasadzonych na rzecz powodki w pkt. 11 2 pozwani

odpowiedzialni sa wobec powodki w ten sposéb, ze zaplata tych kwot przez jednego z pozwanych zwalnia od zaplaty
drugiego z pozwanych w zakresie wysoko$ci dokonanej zaplaty;

4) oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie,

5) zasadzil od pozwanych na rzecz powodki kwote 2 065,56 zl tytulem zwrotu

kosztow procesu, za ktora to kwote pozwani sa odpowiedzialni wobec powo6dki na zasadzie okreslonej w pkt. 3 wyroku;
6) nakazal pobra¢ od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego dla

L. w L. kwote 2 338,56 zt tytulem niepokrytych kosztow sadowych;

7) nakazal $ciggnaé od powddki na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla

L. w L. kwote 203,35 zt tytulem niepokrytych kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyla apelacja pozwana Spdldzielnia Mieszkaniowa (...) w L. w czeSci, to jest co do punktow: 1
lit.taib, 2lit. aib, 5, 6, czyli w zakresie dotyczacym odszkodowania i zado$¢uczynienia co do kwoty 10.000 zl oraz
co do kosztéw procesu.

Rozstrzygnieciu Sagdu Rejonowego skarzacy zarzucil naruszenie:
1) przepisdéw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie

dowodow w postaci zeznan powodki jako strony na rozprawie dnia 26 maja 2015 r., ze czesto chodzila chodnikiem
w terenie, gdzie wystapilo zdarzenie szkodzace oraz zeznan, ze ma szereg schorzen samoistnych — ma operacyjnie
wstawione dwie endoprotezy, co zdaniem skarzacego oslabia jej sprawnosc,

2) przepisOw prawa materialnego, tj. art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 455 § 1 k.c. oraz



art. 362 k.c. poprzez nieuwzglednienie przyczynienia sie powddki do powstania szkody wskutek niezachowania
dostatecznej ostroznoéci w poruszaniu sie po spornym terenie, przez ktory czesto chodzila, a zatem, ktoéry dobrze
znala oraz nieuwzglednienia schorzen samoistnych, ktore jako przyczyny wewnetrzne zmniejszaly sprawnos$é
powodki, zwiekszajac mozliwosé upadku co winno skutkowac zmniejszeniem wysokoéci zasagdzonego odszkodowania
izado$éuczynienia o 10 tysiecy zlotych.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powddztwa przy uwzglednieniu
kosztéw postepowania apelacyjnego, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czedci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu zarzutéw apelacji i kosztow postepowania
apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o jej oddalenie w caloéci oraz o

zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny. Ustalenia nie budza
zastrzezen w kontekécie zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego, a ich ocena prawna zasluguje na
aprobate.

Nie sposob zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze Sad I instancji, dokonujac ustalen faktow i oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w tej sprawie uchybil zasadom doswiadczenia zyciowego lub logicznego rozumowania. Skarzacy,
podnoszac zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie sprecyzowal, w czym mialoby sie przejawia¢ naruszenie prawa
procesowego przez Sad I instancji. W uzasadnieniu apelacji przytoczono fragment zeznan powodki na temat
endoprotez, ktére zostaly jej wszczepione oraz poruszania sie przez powddke chodnikiem, na ktérym mialo miejsce
zdarzenie szkodzace. Nie sposob jednak zgodzic¢ sie z wnioskami, ktére wedle skarzacego plyna z tych zeznan.
Apelujacy upatruje w nich obnizenia sprawnosci ruchowej i motorycznej powodki. Taki wniosek nie jest uprawniony.
Jezeli pozwany taka okoliczno$é cheial dowodzié, winien zglosi¢ odpowiednie ku temu $rodki dowodowe przed Sadem
I instancji, czego jednak nie uczynil. Brak jest zatem dowodu w tej sprawie, aby wnioski zaprezentowane przez
apelujacego mozna bylto podzieli¢ na gruncie rozpoznawanej sprawy. Z pewnos$cia nie wynikaja one z przytoczonego
fragmentu zeznan powddki (k. 326). Z kolei jako zupelnie nielogiczny jawi sie wniosek o znajomosci topografii
chodnika przez powodke, dlatego, ze zeznala, iz juz przed wypadkiem chodzila w miejscu, w ktéorym doszlo do
zdarzenia. Oceniajac rzecz rozsadnie i zgodnie z dosSwiadczeniem Zyciowym, nie sposéb wymagaé od uzytkownikow
chodnika znajomosci wystajacych plyt, tym bardziej, ze ich stan ulega zmianom.

Zgloszony zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nalezy odczytywac jedynie jako polemike z prawidlowymi ustaleniami
faktycznymi Sadu I instancji. W tym kontekscie, zarzuty apelacji skoncentrowane na zwalczaniu dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny prawnej i znaczenia faktow ustalonych w toku postepowania, musza by¢ weryfikowane przez pryzmat
relewantnych przepisow prawa materialnego.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy, jak powyzej wskazano, podzielit podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku i
przyjal ja za wlasna. Natomiast argumenty apelacji rozwazyl w aspekcie zastosowania norm prawa materialnego do
ujawnionych okolicznoéci sprawy. Jedynie na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze skarzacy podnosil naruszenie art. 455
k.c., co jednak Sad Okregowy poczytal jako oczywisty blad pisarski. Skoro bowiem skarzacy kontestuje wysoko$c
przyznanego odszkodowania i zadoSéuczynienia, powotlujac wskazany przepis w zwiazku z art. 444 § 1 k.c., to z
pewnoscia chodzilo mu o art. 445 § 1 k.c. Ten bowiem byt podstawg rozstrzygniecia sprawy przez Sad Rejonowy w tej



sprawie. Wprawdzie zado$éuczynienie jest §wiadczeniem pienieznym wymagalnym wedlug regul okreélonych w art.
455 k.c., ale skarzacy nie podniost zadnych argumentéw dotyczacych tej kwestii.

Sad Okregowy, wbrew chybionym zarzutom apelacji, podzielit w caloSci dokonang przez Sad I instancji ocene prawng
zgloszonego przez powodke zadania.

Skarzacy forsowal teze, ze Sad Rejonowy niezasadnie pomingl okoliczno§é przyczynienia sie powodki, tj. nie
zastosowal art. 362 k.c. Apelujacy nie dostrzega jednak, ze aby méwié o przyczynieniu, poza istnieniem adekwatnego
zwigzku przyczynowego, zachowanie poszkodowanego musialoby by¢ obiektywnie nieprawidlowe, naruszajace normy
prawne, zasady wspolzycia spolecznego lub prakseologiczne reguly postepowania (zob. wyrok SN z dnia 14 lutego
2001r1.,I PKN 248/00, OSNP 2002, nr 21, poz. 522, Lex nr 48126; uchwala SN (7) z dnia 20 wrzeé$nia 1975 r., III CZP
8/75, OSNC 1976, nr 7—8, poz. 151, Lex nr 1947; por. takze W. Czachorski, Zarys czeSci ogblnej zobowigzan, Warszawa
1963, s. 108).

Nie sposéb jednak, majac na uwadze zasady doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, oczekiwaé
od powodki, ze powinna omija¢ wystajace plyty chodnikowe, o ktorych stan obowiazany byl dba¢ pozwany.
Przemieszczanie sie przez powodke ciggiem komunikacyjnym, jakim niewatpliwe jest chodnik, nie naruszalo zadnych
ze wskazanych regul. Jezeli za$ powdd dostrzegal, ze powddka uchybila ktérejs z nich, winien zasygnalizowac to przed
Sadem I instancji. Z pewnoécia jednak, ani fakt

posiadania endoprotez, ani nieznajomo$ci wystajacych plyt chodnikowych nie sa per se okoliczno$ciami, ktore
Sad winien wzig¢ pod uwage przy rozpoznawaniu sprawy o odszkodowanie i zado$éuczynienie z tytulu czynu
niedozwolonego. Ponadto Sad nie rozpoznaje zarzutu z art. 362 k.p.c. z urzedu. Apelujacy bezzasadnie wymaga
zatem od Sadu I instancji inicjatywy dowodowej, ktéra sam powinien przejawia¢ (art. 6 k.c.). Abstrahujac
jednak od biernosSci pozwanej Spéldzielni w tym zakresie, nalezy podkreslié, ze wskazana instytucja nie stuzy do
mechanicznego przypisywania wspdlodpowiedzialnoSci za skutki zaniedban obowigzanego w zakresie nalezytego
utrzymania stanu chodnikéw na poszkodowanych poprzez oczekiwanie od nich niekorzystania z chodnikéw
o nieprawidlowej nawierzchni. Zupelnie niezrozumiale jest poszukiwanie automatyzmu miedzy posiadaniem
endoprotez a przyczynieniem do upadku na wystajacej plycie chodnikowej. Z okoliczno$ci tej sprawy nie wynika,
ze powodka miala z powodu posiadanych endoprotez obnizona sprawno$¢ ruchowa. Znéw bowiem powod nie
udowodnil, ze pomiedzy zalozeniem endoprotez a sprawnos$cia ruchowa powddki zachodzil zwiazek tego rodzaju,
ktéry uzasadnialby twierdzenie, ze powddka nie bylaby w stanie utrzymac¢ réwnowagi, nawet na chodniku o
prawidlowej nawierzchni. Podniesione zarzuty nie mogly zatem wywola¢ zamierzonego przez skarzacego skutku, tj.
doprowadzi¢ do zmiany wysoko$ci zasadzonego odszkodowania i zado$éuczynienia.

Ocena zasadno$ci apelacji na gruncie zarzutu naruszenia art. 444 § 1 w zw. z art. 445 § 1 k.c. nie moze abstrahowac od
faktu, iz korygowanie przez Sad odwolawczy wysokos$ci zasadzonego zado$cuczynienia jest, zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem judykatury, uzasadnione jedynie wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy,
majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspdimiernie nieodpowiednie, jako razaco wygérowane lub razaco
niskie (m. in. wyrok SN z dnia 9 lipca 1970 roku, III PRN 39/70, OSNCP 1971/3/53, Lex nr 12206). Skarzacy
upatrywal zawyzania zasadzonej kwoty odszkodowania i zado$cuczynienia w nieuwzglednieniu przez Sad Rejonowy
przyczynienia sie powddki, co wobec powyzszych argumentow nie byto mozliwe w tej sprawie. Roéwniez zgromadzony
material dowodowy nie dawal podstaw do przyjecia, ze wysoko$¢ zasadzonych §wiadczen byla nieprawidlowa. Ponad
trafny i szczegdlowy wywod Sadu I instancji w tym zakresie, mozna jedynie doda¢, ze zgodnie z art. 445 § 1 k.c.
zado$Cuczynienie za doznang krzywde winno wyrazac sie w odpowiedniej sumie pienieznej. Podstawowymi kryteriami
w tej materii, w $wietle ugruntowanego stanowiska doktryny i judykatury, sg stopien i czas trwania cierpien fizycznych
i psychicznych rozumianych jako ujemne przezycia zwigzane z cierpieniami fizycznymi, a takze nastepstwami
uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, trwato$¢ obrazen, prognozy na przyszlosé, wiek poszkodowanego, skutki w
zakresie zycia osobistego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych
osob.



Niewymierny i ocenny charakter owych kryteriéw sprawia, ze Sad przy rozstrzyganiu ma wprawdzie pewna swobode i
w ramach tej swobody orzeka, jaka kwota zadoSéuczynienia bedzie w danych okoliczno$éciach odpowiednia. Niemniej
jednak nie moze budzi¢ watpliwosci, ze ,odpowiednio$¢” sumy pienieznej przyznanej tytulem zado$éuczynienia
wyrazac sie musi przede wszystkim w jej korelacji z caloksztaltem ujawnionych w toku postepowania okolicznoS$ci
danej sprawy, a zasadniczym kryterium decydujacym o wysokoéci naleznego zadoSéuczynienia musi by¢ rozmiar
(zakres) doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy.

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w przedmiocie zado$¢uczynienia kryteriom tym odpowiada. Przyznana kwota
tytulem zado$cuczynienia koreluje z trwalym uszczerbkiem na zdrowiu, jakiego doznala powddka, mieszczacym
sie w zakresie 14-17%, a takze pozostalymi okoliczno$ciami, ktére $wiadcza o zakresie krzywdy powddki. Sklada
sie nan dlugotrwalo$¢ dolegliwosci bdlowych, wplyw unieruchomienia koniczyny na mozliwo$¢ samodzielnego
funkcjonowania, skutki zdarzenia, ktére, wymagaly, aby powodka korzystala z pomocy os6b trzecich. Na uwadze
mie¢ tez trzeba, ze zado$Cuczynienie ma na celu naprawienie krzywdy, jakiej doznal poszkodowany, a kwota
zado$Cuczynienia winna by¢ dla niego ekonomicznie odczuwalna i przynosi¢c mu réwnowage emocjonalna,
naruszong przez doznane cierpienia. Zakres rekompensaty materialnej niewatpliwie zaleze¢ powinien zatem takze
od powszechnie przyjetej w tym zakresie praktyki (wyrok SA w Bialymstoku z 9 kwietnia 1991 r., I ACr 53/91, OSA

1992/5/50, Lex nr 5478).

Kwota 31.200 zlotych, zdaniem Sadu Okregowego, jest kwota godng i odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.,
gdyz nalezycie uwzglednia wszystkie relewantne i powyzej wskazane aspekty niniejszej sprawy.

W kontekScie powyzszych uwag nietrafnie skarzacy podwaza stanowisko Sadu I Instancji w kwestii roszczenia
odszkodowawczego o zwrot kosztéw poniesionych z uwagi na konieczno$é sprawowania nad powddka opieki i
Swiadczenia jej pomocy przez osoby trzecie.

Skoro bowiem art. 444 § 1 k.c. normuje kwestie naprawienia wszystkich wyniklych z uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia kosztéw, to mieszcza sie w nich takze koszty zasadzone przez Sad I instancji dotyczace opieki
Swiadczonej przez osoby trzecie na rzecz powodki. Nie budzi watpliwo$ci Sadu II instancji przyjety wymiar koniecznej
opieki, jak i wysoko$¢ stawki za godzine opieki ustalonej przez Sad Rejonowy na poziomie 9,50 zl/h. Stawka ta nie jest
wygorowana. Sad Rejonowy dokonal szczegolowego i prawidlowego wyliczenia odszkodowania (6 tygodni x 7 dni x
4h=168h; 4m-ce x 30 dni x 2h= 240h; 168h+ 240h= 408h; 408h x 9,50 z}/h= 3.876,00 zl). Kwote te pomniejszono o
286,00 zt wyplacone powddce przez Zaklad (...). A zatem ostateczng wysoko$¢ zasadzonego Swiadczenia w wysokos$ci
3.590,00 zl nalezy uznac za nieobarczong zadnym bledem.

Prawidlowe bylo takze rozstrzygniecie o roszczeniu odsetkowym opartym na podstawie normy z art. 481 § 11 2 k.c.
Wobec szczegbdlowego uzasadnienia Sadu Rejonowego w tym zakresie, Sad Okregowy, nie przytaczajac po raz kolejny
dat wymagalno$ci poszczegdlnych kwot i wysoko$ci zasadzonych odsetek, podkresla, ze podziela i przyjmuje za wlasne
ustalenia Sagdu Rejonowego i ocene prawna tego roszczenia.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanej Spo6ldzielni jako bezzasadng na podstawie art.
385 k.p.c.

Skarzacy objal zakresem swojego zaskarzenia takze rozstrzygniecie dotyczace kwot zadoécuczynienia i odszkodowania
zasadzonych od dopozwanego Zakladu (...). Wobec jednak bezzasadnoS$ci zarzutow, ktére mialyby by¢ wspolne
wspotuczestnikom materialnym, tj. pozwanym in solidum, Sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 378 § 2 k.p.c.
Przepis ten nie dotyczy bowiem sytuacji, w ktorej wyrok Sadu drugiej instancji nie jest wyrokiem rozstrzygajacym na
korzy$¢ wspoluczestnika, ktory wyrok zaskarzyl (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 2 wrzeénia 2013 r., I ACa 340/13, LEX
nr 1383479).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Na koszty
poniesione przez powddke w tym postepowaniu zlozyto sie wynagrodzenie jej pelnomocnika w osobie radcy prawnego,



ktorego wysoko$é — 1.200 zt ustalono na podstawie § 2 pkt 11 2, § 6 pkt 5 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radecoéw prawnych oraz ponoszenia przez

Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.
U. z 2013 r., poz. 490 t.j.).



