Sygn. akt III Ca 403/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 grudnia 2015 roku w sprawie z powbddztwa M. J. przeciwko W. C. o zaplate, Sad
Rejonowy w Kutnie oddalil powddztwo oraz zasadzil od powoda M. J. na rzecz pozwanej W. C. kwote 1415 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powdd, zaskarzajac go w caloéci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. bledy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majace istotny wplyw na jego tresc, a
polegajace na:

- przyjeciu, ze po stronie pozwanej brak jest legitymacji procesowej biernej do wystepowania w charakterze strony
w niniejszym procesie ze wzgledu na istnienie umowy uzyczenia lokalu mieszkalnego, podczas gdy z uwagi na fakt
wyprowadzenia sie powoda z przedmiotowego lokalu stron procesu umowa takowa nie laczy;

- przyjeciu, ze pozwana nie miala wiedzy na temat zakresu prac remontowych przeprowadzonych w jej lokalu
mieszkalnym, podczas gdy ze zgromadzonego

w sprawie materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze wiedze takowa posiadala i faktycznie na remont taki
wyrazila zgode;

- przyjeciu, ze pozwana nie jest w posiadaniu karnisza, zyrandola, anteny, uchwytu antenowego oraz kabla
antenowego, podczas gdy w rzeczywisto$ci przedmioty te znajduja sie w lokalu mieszkalnym stanowigcym wlasno$c
pozwanej;

- przyjeciu, ze powod nie wykazal, jakie faktycznie ponidst koszty remontu mieszkania stanowiacego wlasno$cé
pozwanej, podczas gdy material dowodowy w postaci zeznan §wiadkow oraz zalaczonych do akt dokumentow pozwalal
na poczynienie jednoznacznych ustalen w tym zakresie;

2. obraze przepisu procedury cywilnej, tj. art. 278 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze prawidlowe wyliczenie kosztow
remontu przeprowadzonego przez powoda, w tym przede wszystkim ilo$¢ i koszt zuzytych materialow wymagalo
wiedzy specjalnej i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego, ktorego strona powodowa w toku procesu nie zglosila,
podczas gdy dokladna analiza materialu dowodowego (zeznania $wiadkéw, dokumenty) pozwalala na ustalenia
faktycznie poniesionych przez powoda kosztéw, a tym samym wielkoSci wzbogacenia pozwanej;

3. obraze przepis6w prawa materialnego poprzez wadliwe ich nie zastosowanie, tj.

a) niezastosowanie do rozliczen pomiedzy stronami przepisu art. 405 nast. k.c. w sytuacji, gdy zgodnie z pogladami
judykatury to wlasnie te przepisy winny by¢ podstawa prawna rozliczen z tytulu przeprowadzonego przez powoda
remontu mieszkania nalezacego do pozwanej;

b) niezastosowanie przepisu art. 118 k.c. poprzez uznanie, Ze roszczenia pozwanej wobec powoda o zwrot
czeSci nalezno$ci za zaplacone przez nig oplaty za telewizje kablowa, energie elektryczng, oraz wode nie ulegly
przedawnieniu, podczas gdy z uwagi na fakt. Iz §wiadczenia te mialy charakter $§wiadczen okresowych, termin ich
przedawnienia wynosit 3 lata liczac od daty ich wymagalno$ci.

W oparciu o wskazane zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz
powoda kwoty 6.022,63 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 14 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty oraz
kosztow postepowania za I i II instancje, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw
postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad Okregowy nie stwierdza zarzucanego naruszenia przepisow prawa materialnego ani bledu w ustaleniach
faktycznych. Ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny zostal przyjety przez Sad Odwolawczy za wlasny bowiem
wyprowadzony on zostal z dowodow, ktérych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom z art. 233 § 1 k.p.c. i bez
czynienia dalszych ustalen material zgromadzony w postepowaniu w pierwszej instancji stal sie podstawa orzeczenia
Sadu drugiej instancji. Sad I instancji nie popehil rowniez bledow

w rozumowaniu w zakresie zaro6wno ustalonych faktéow, jak tez ich kwalifikacji prawnej, albowiem prawidtowo
zinterpretowal i zastosowal odpowiednie przepisy prawa.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odniesé sie do przypisywanych Sadowi I instancji uchybien procesowych, gdyz z istoty
rzeczy wnioski w tym zakresie determinuja kierunek dalszych rozwazan.

Powod w pierwszej kolejnoéci podniost zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przy czym skarzacy nie wiagze
owego bledu z jakimkolwiek naruszeniem przepisu prawa procesowego. Tymczasem samo stwierdzenie o wadliwos$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci, nie jest wystarczajace. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze blad w ustaleniach faktycznych nastepuje, gdy
zachodzi dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym

w sprawie a konkluzja, do ktdrej dochodzi sad na skutek przeinaczenia dowodu, obejmuje tez wszelkie wypadki
wadliwos$ci wynikajgcych z naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21
pazdziernika 2015 roku, I ACa 513/15, Teza numer 1, Lex numer 1927563). Chcac zatem kwestionowaé prawidlowo$é
ustalen sadu, co do stanu faktycznego nalezy kazdorazowo wykazaé, iz mialo miejsce uchybienie zasadom logicznego
mySlenia lub do$wiadczenia zyciowego, gdyz tylko one moga stanowi¢ o naruszeniu zasad wskazanych w art. 233 k.p.c.
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia

24 wrze$nia 2015 roku, III AUa 962/14, Lex numer 1820905). Tymczasem w apelacji sporzadzonej przez
profesjonalnego pelnomocnika zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie zostal sformutowany. W uzasadnieniu
apelacji powod nie zaprezentowal rowniez jakichkolwiek argumentéw jurydycznych wskazujacych, ze ocena dowodéw
zostala przeprowadzona przez Sad wadliwie. W tym stanie rzeczy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych oparty
wylacznie na przedstawionej w apelacji subiektywnej wersji zdarzen,

w oderwaniu od ustalen Sadu I instancji i od oceny dowodow dokonanej przez ten Sad, nalezy uznaé za bezzasadny.

Uchybienia w powyzszym zakresie apelujacy upatrywal w wadliwym przyjeciu przez Sad I instancji, ze po stronie
pozwanej brak jest legitymacji biernej, co dyskwalifikowalo jej udzial w charakterze strony w przedmiotowym
postepowaniu. W ocenie skarzgcego Sad I instancji blednie przyjal, iz pomiedzy stronami istnieje umowa uzyczenia
lokalu mieszkalnego, podczas gdy z uwagi na fakt wyprowadzenia sie powoda z przedmiotowego lokalu, stron procesu
juz taka umowa nie laczy.

W ocenie Sadu Odwolawczego, zarzut ten jest bezzasadny, a poczynione w tym przedmiocie rozwazania Sadu
Rejonowego zasluguja na uznanie. Stanowisko Sadu Rejonowego zostalo w tym zakresie nalezycie uzasadnione,
a wywody w tym zakresie s logiczne i wyczerpujace i dokonane na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu dowodowego i powolaniem sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego w podobnych stanach
faktycznych i prawnych. Rozstrzygniecie zostalo oparte na wlasciwej podstawie prawnej. Przede wszystkim strona ma
legitymacje procesowa wowczas, gdy na podstawie przepisOw prawa materialnego jest uprawniona do wystepowania
w okre§lonym procesie cywilnym w charakterze powoda lub pozwanego, to jest gdy z wiazacego strony procesu
stosunku prawnego wynika zaréwno uprawnienie powoda do zgloszenia konkretnego zadania, jak rowniez obowiazek
pozwanego do jego spelnienia. Legitymacja procesowa stanowi przeslanke materialnoprawna, sad dokonuje oceny
jej istnienia w chwili orzekania co do istoty sprawy (wyrokowania). (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
8 pazdziernika 2015 roku, I ACa 439/15, Teza numer 1, Lex numer 1927621). Zatem aby by¢ legitymowanym
do wystgpienia z okre§lonym roszczeniem strona musi pozostawa¢ w okre§lonym stosunku do przedmiotu prawa



cywilnego. Zwazy¢ rowniez nalezy, ze legitymowanym biernie w sprawie o zwrot nakladéw jest kazdoczesny wtasciciel
z tym jednakze zastrzezeniem, iz pod okresleniem "kazdoczesny wlasciciel” rozumieé sie bedzie wlasciciela, na rzecz
ktérego nastgpil zwrot rzeczy, a zatem, ktory odebral rzecz z nakladami.

W oparciu o okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze powod wyprowadzajac sie od
swojej konkubiny w istocie nie zwracal przedmiotu uzyczenia pozwanej, za$ roszczenie o zwrot nakladow wchodzi
w zakres wspotwlasnoséci powoda i E. U. i podlega¢ powinno wzajemnemu rozliczeniu w ramach podzialu majatku
pomiedzy konkubentami i dopiero przy wydaniu lokalu pozwanej, po owym rozliczeniu, osoba do tego uprawniona
moglaby wystapi¢ ze stosownym rozliczeniem wobec pozwanej. Jak trafnie wskazal Sad I instancji umowa uzyczenia
zostala zawarta zar6wno

z corka pozwanej jak i powodem i umowa ta nalezala do wspo6lnego majatku konkubentow objetego wspotwlasnoscia
i uzyczenie wobec corki trwa nadal. Zatem powdd z takim roszczeniem moglby wystapi¢ w ramach rozliczenia
konkubinatu, ktérego konkubenci nie dokonali i E. U. nadal wraz z ich synem korzystaja z poczynionych nakladow,
zuzywajac je. W tym stanie rzeczy dopiero z chwilg zakonczenia umowy uzyczenia i po zwrocie rzeczy wascicielowi
lokalu osoba uprawniona bedzie mogla wystapié¢ z roszczeniem w stosunku do pozwanej. JednoczesSnie w zakresie
roszczenia o zaplate za takie przedmioty jak karnisze, zyrandol, montaz uchwytu antenowego, anteny oraz kabla
antenowego, Sad Rejonowy trafnie zauwazyl, ze powdd nigdy nie zwracal sie do pozwanej celem wydania mu tych
przedmiotow, jak réwniez nie wykazal, aby pozwana byla w ich posiadaniu i w tym zakresie brak jest w ogole
legitymacji biernej pozwanej. Sad Okregowy stanowisko Sadu Rejonowego w pelni podziela i nie widzi w nim zadnej
nieprawidlowosci.

Przesadzenie kwestii braku legitymacji procesowej po stronie pozwanej jest wystarczajaca podstawa do oddalenia
powodztwa. Niemniej jednak ocena merytoryczna zgdania powoda réwniez nie pozwala na wydanie korzystnego dla
niego rozstrzygniecia.

Zamierzonego skutku nie mogla rowniez odnie$¢ argumentacja apelujacego sprowadzajaca sie do wykazania, iz
pozwana miala wiedze w zakresie wykonywanych prac remontowych i faktycznie na remont taki wyrazita zgode.
Pomimo przeciwnych sugestii strony apelujacej z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz pozwana nie
miala wiedzy odnosnie zakresu przeprowadzanego remontu, jak i nie wyrazala zgody na wiekszo§¢ przeprowadzanych
prac. Podstawa ustalen w tym zakresie stanowily bowiem uznane w caloéci za wiarygodne zeznania pozwanej oraz
Swiadka E. U., ktore byly niesprzeczne i wzajemnie sie uzupehialy, tworzac spdjny obraz okolicznosSci zwiazanych z
przeprowadzeniem remontu w lokalu pozwanej, jej zakresu oraz zgody pozwanej na jego przeprowadzenie. Jak wynika
z akt sprawy corka pozwanej jak i powod nie informowali pozwanej o poszerzeniu wykonania prac remontowych, gdyz
mieli §wiadomo$¢, ze nie bedzie to przez pozwana zaakceptowane. Z materialu dowodowego przedmiotowej sprawy
wynikala jedynie zgoda pozwanej na wymiane kabiny bez brodzika oraz zwykle malowanie Scian

w duzym pokoju, kuchni, przedpokoju oraz zwykle malowanie $cian i polozenie tapety w pokoju dziecka. Na pozostale
prace, tj.: postawienie $cianki dziatlowej w pokoju i kuchni, polozenie nowych listew podlogowych, zdjecie kinkietow
oraz karniszy, przeniesienie kontaktu, wyniesienie mebli, polozenie tynkdéw ozdobnych pozwana nie wyrazita zgody.
Sama za$ tre$¢ zeznan powoda nie moze przewazy¢ wymowy pozostalych zgromadzonych dowodow, dajacych spojny
i przejrzysty obraz stanu faktycznego.

Nietrafny byl réwniez zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. Sad slusznie uznal, ze przedstawienie przez powoda samych
dowodow zakupu okreslonych materialéw nie jest wystarczajacym dowodem na ich zuzycie na potrzeby remontu. Z
materialu dowodowego nie wynika przy tym, ile zuzyto farb i innych materialéw i w tym zakresie niewatpliwie istniala
potrzeba siegniecia do wiadomosci specjalnych celem zasadnosci zakupu konkretnych materialow i ich zuzycia na
potrzeby remontu. Dowody takie nie byly za$ wnioskowane przez powoda. O ile bowiem powdd na etapie sporzadzenia
pozwu zglosil dowodow z opinii bieglego z zakresu budownictwa, to wniosek ten na dalszym etapie postepowania
zostat przez niego cofniety, co nie podlegalo jako czynno$é dyspozytywna stron kontroli sadowej. Skoro uprzednio
zlozony wniosek dowodowy zostal przez powoda cofniety, to okoliczno$¢ ta nie moze stanowié zarzutu naruszenia art.
278 § 1 k.p.c. Brak bylo przy tym podstaw do przeprowadzenia tego dowodu przez Sad z urzedu. Reasumujac, Sad
Odwolawczy akeceptuje ocene Sadu I instancji, zgodnie z kt6éra twierdzenia powoda dotyczace poczynienia nakladow



na lokal mieszkalny pozwanej nie zostaly poparte wiarygodnymi dowodami. Zgodnie z trescig art. 6 k.c. i art. 232
k.p.c. to na nim spoczywal ciezar dowodu w zakresie tej okolicznoSci, czego jednak powod nie wykazal.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia norm prawa materialnego wskazaé nalezy, iz nie byly one zasadne.

Nietrafny byl zarzut naruszenia art. 118 k.c. przez jego niezastosowanie. Argumentacja w tym zakresie w istocie
sprowadzala sie do nieuzasadnionego oparcia rozstrzygniecia na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2014
roku, wydanej w sprawie o sygn. akt III CZP 84/14, ktéra w ocenie powoda dotyczyla innego stanu faktycznego i
prawnego w stosunku do niniejszej sprawy i jako taka byla nieprzydatna dla rozstrzygniecia sprawy, wskazujac, ze
roszczenie pozwanej jako okresowe przedawnialo sie z uplywem 3 lat od daty wymagalno$ci, ktora nalezato przyjaé
zgodnie z data widniejaca na fakturach Vat wystawianych przez dostawcow.

Z powyzszym stanowiskiem nie mozna sie godzi¢. Roszczenie pozwanej tytulem zwrotu kosztow eksploatacyjnych
zajmowanego przez powoda mieszkania oraz roszczenie,

o ktérym mowa w powolanej uchwale mozna uznaé za roszczenia o zblizonym charakterze, za$ przyjeta przez Sad
Najwyzszy w omawianym orzeczeniu niewatpliwie stuszna koncepcja, iz roszczenia o zwrot wydatkow z tytutu optat
nie maja charakteru roszczenia okresowego nie podwaza stanowiska Sadu I instancji i uznania roszczenia pozwanej
jako nieprzedawnionego. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze przepisy regulujace umowe uzyczenia, na podstawie ktorych
pozwana dochodzi od powoda kwoty z tytulu rozliczenia za zaplate przez pozwang oplat za zajmowane przez niego
mieszkanie nie wskazuja terminu, wjakich te oplaty powinny zostaé uiszczone, tym samym nie zostal okre$lony termin
przedawnienia. Brak zatem przepisu szczegbdlnego powoduje, ze kwestie przedawnienia roszczenia nalezy rozpatrywacé
w oparciu o art. 118 k.c. Jak wskazal przy tym Sad Najwyzszy w/w uchwale ,termin dziesiecioletni przedawnienia
roszczen wskazany w art. 118 k.c. ma charakter terminu podstawowego, natomiast termin trzyletni przewidziany dla
roszczen o $wiadczenia okresowe, stanowi wyjatek ktorego wykladnia rozszerzajaca jest niedopuszczalna.

Chybiony byl takze zarzut naruszenia art. 405 k.c. przez jego niezastosowanie. Wbhrew stanowisku skarzacego Sad I
instancji dokonat prawidlowej subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod wlasciwe przepisy prawa materialnego,
a w szczegolnosci prawidtowo ocenil, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy znajduje zastosowanie przepisy
art. 753 § 2 w zw. z art. 752 i art. 713 k.c. Wskazany zarzut zostal oparty na twierdzeniach skarzacego, ze
pozwana miala faktyczna wiedze o rozmiarze wykonywanych przez powoda prac remontowych i wyrazita zgode na
ich realizacje. Tymczasem twierdzenia te zostaly obalone. Material dowodowy przedmiotowej sprawy dostarczyl
bowiem podstawy do przyjecia, iz powolane okolicznoSci nie pozostawiajg watpliwoéci co braku zgody pozwanej na
wykonanie prac remontowych w zakresie wskazanym przez powoda. Bezpodstawne bylto przy tym powolywanie sie
na orzeczenia wyrokow Sadu Najwyzszego, jako, ze dotyczyly one zgola odmiennych stanéw faktycznych, w ktorych
zakres przeprowadzonych roboét i zgoda uzyczajacego nie byla kwestionowana. Sama zatem polemika z taka decyzja
sadu, bez wskazania argumentow, ktore podwazalyby jej trafno$c¢ i uzasadnialyby przyjecie tezy apelujacego, czyni
zarzut oczywiscie bezzasadnym.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i § 3 k.p.c. w zw. z art. 301 § 1
k.p.c. i zasadzono od powoda na rzecz pozwanej kwote 600 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym ustalona na podstawie § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461 j.t.) w zw. z §21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optlat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2015.1800).



