Sygn. akt III Ca 503/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 stycznia 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi w sprawie o
sygn. akt I C 539/14 z powbdztwa K. W. przeciwko Gminie E.:

1) zasadzil od Gminy L. na rzecz K. W. kwote 10.100 zl, z czego kwote 5.100 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie liczonymi od dnia 30 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty,

2) ustalil, Ze Gmina L. ponosi wobec K. W. odpowiedzialno§¢ za skutki zdarzenia z dnia 16 listopada 2007 roku mogace
powstaé w przyszloSci;

3) zasadzil od Gminy L. na rzecz K. W. kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

4) nakazal éciggnaé od Gminy L. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi kwote
1.230,11 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych wylozonych tymczasowo ze Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany zaskarzajgc go w calosci.
Zaskarzonemu orzeczeniu, pozwany zarzucil:
1) naruszenie przepis6w prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji dokonanie dowolnej a nie swobodnej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz przeprowadzenie sprzecznej z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego analizy, polegajacej na uznaniu, iz:

- przedstawiona przez powoda dokumentacja fotograficzna z wrzesnia 2012 roku dowodzi faktu, ze do szkody na
osobie doszlo na skutek potkniecia sie na nieréwno$ciach widniejacych na zdjeciach wlokalizacji przedstawionej przez
powoda w pozwie w listopadzie 2007 r., a tym samym uznanie, iz pow6d wykazal zasadno$¢ swego roszczenia, a nadto,

- uchylenie sie przez Sad przy opisie i analizie materialu dowodowego od wszechstronnej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego i pominiecie jego oceny, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie w sprawie mimo zalgczonej
do pozwu kluczowej dokumentacji medycznej w postaci karty pacjenta nr (...) z 17 listopada 2007 r., przy czym Sad nie
odniost sie w ogodle do jej treéci i nie dokonal jej analizy, odnoszac sie wybibérezo jedynie do dokumentacji medyczne;j
z 2013r. i lat nastepnych, uznajac przy tym - zgodnie ze stanowiskiem powoda - ze powod dowiedziat sie o szkodzie
dopiero w 2013 1.,

b) art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez jego niezastosowanie, a konsekwencji btedne przyjecie, ze powod nalezycie
wykazal stwierdzone przez siebie roszczenie;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci:

- art. 442" § 3 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, ze powod dowiedzial sie o szkodzie
dopiero w 2013 r., czyli Ze poczatek biegu terminu przedawnienia nalezy liczy¢ od tej daty, a nie od daty zdarzenia
szkodowego, czyli 16 listopada 2007 r., w ktorej to dacie doznal uszczerbku na zdrowiu i dowiedzial sie o nim poprzez
postawienie diagnozy przez lekarza, ktory stwierdzil, ze powodd na skutek zdarzenia szkodowego doznal zlamania
paliczka blizszego kciuka prawej reki, co spowodowalo bezposrednia konieczno$é zalozenia mu szyny gipsowej na
okres czterech tygodni.



W konkluzji do podniesionych zarzutéow skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania za I i IT instancje, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powdd wnibsl o jej oddalenie i zasgdzenie na swojg rzecz kosztdw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Sad Rejonowy w niniejszej dokonal prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w oparciu
o ktéra wyprowadzil rowniez stluszne wnioski jurydyczne. Swoje stanowisko nadto wyczerpujaco uzasadnil, a
przedstawiona w tym wzgledzie argumentacje Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasna.

Skarzacy natomiast, pomimo szerokich wywodéw w apelacji, nie zdolal przedstawié¢ jakichkolwiek merytorycznych
argumentow, ktére moglyby skutkowac zmiana zaskarzonego rozstrzygniecia.

Ustosunkowujac sie do sformulowanych przez skarzacego zarzutéw natury procesowej, nie mozna zgodzié sie z
twierdzeniem, ze Sad Rejonowy dokonal w niniejszej sprawie wadliwej oceny dowodow.

Przypomnie¢ nalezy, iz w my$l art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich
zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$éc faktoéw, z ktorych strony wywodza skutki prawne.
Celem Sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne
ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego
Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza
regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé¢ choéby w rownym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekécie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w calo$ci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu
pierwszej instancji.

Nie mozna podzieli¢ pogladu skarzacego, jakoby przyczyna zlamania w okolicy stawu $roédrecznego kciuka, byla
inna anizeli upadek na ulicy, na skutek nier6wnos$ci chodnika. Tym bardziej, ze zeznania powoda, jak réwniez
Swiadkow byly spojne co do okoliczno$ci wypadku, jak réwniez zalaczona dokumentacja fotograficzna potwierdzila
zly stan chodnika w miejscu zdarzenia utrzymujacy sie przez wiele lat. Ponadto powoda po upadku bolala reka.
Nie mozna réwniez czyni¢ zarzutu powodowi, ze udal sie do Wojewodzkiej (...) nastepnego dnia po upadku.
Okoliczno$é ta bowiem nie potwierdza, ze przyczyna zlamania kciuka byla inna niz upadek na nieréownym chodniku.
Co wiecej, uwiarygadnia wersje powoda, ze do takiego zdarzenia doszlo. Gdyby bowiem celem powoda byto uzyskanie
dokumentacji, ktéra bytaby mu konieczna do uzyskania okre$lonych §wiadczen od strony pozwanej, to nie zwlekalby z
wystapieniem o te Swiadczenia 6-7 lat. Podjalby okreslone dzialania natychmiast albo w niedtugim czasie po zdarzeniu.
Podczas gdy powdd skorzystal z tej dokumentacji dopiero po zdarzeniu z 2013r ., kiedy lekarz stwierdzil, ze ,nowa”



kontuzja pozostaje najprawdopodobniej w zwigzku ze zdarzeniem z 2007 r. Fakt za$, ze powod rzeczywiscie w 2007
r. korzystal z pomocy Wojewodzkiej (...) jedynie wersje powoda umacnia.

Nie mozna réwniez zarzuci¢ Sadowi I instancji, ze pominal dokumentacje medyczna z 2007 roku, gdyz w tej kwestii
Sad I instancji opart sie na opinii bieglego sadowego. Biegly ten uznal, ze z punktu widzenia ortopedycznego w
wyniku wypadku z dnia 16 listopada 2007 roku powo6d doznal ztamania w okolicy stawu $roédreczno-palcowego
kciuka. Obecnie u powoda daje sie wyczu¢ odprysk kostny, znajdujacy sie w obrebie przyczepu wiezadla pobocznego
przysrodkowego odpowiedzialnego za stabilno$¢ stawu Srdédreczno-palcowego.

Jednoczes$nie, jak podkreslil biegly ortopeda dolegliwos$ci zwigzane ze zZlamaniem pojawiaja sie dopiero przy mocnym
chwycie przeciwstawnym reki (z konieczno$cig silnego przeciwstawienia kciuka). Nie mozna zatem wykluczyé¢, ze
dopiero dzwigniecie ciezaru na rynku w 2013 roku wywolalo u powoda nagly, dotad nieodczuwany bdl.

Nie mozna byto tym samym podzieli¢ argumentacji pozwanego, jakoby dolegliwosci jakie odczuwa obecnie powod nie
byly wylacznym nastepstwem upadku na ulicy w 2007 roku. Skoro w wyniku wypadku doszlo do ztamania w okolicy
stawu §rodreczno - palcowego keciuka, skutkowalo to zatem istnieniem dlugotrwalej niewielkiej niestabilno$ci stawu.
Ta z kolei, jezeli ma charakter przewlekly prowadzi do powstania zwyrodnienia. Ponadto z uwagi na fakt, ze K. W.
od 2007 roku nie doznat w zakresie prawej reki zadnych urazow, to za przyczyne odczuwanych obecnie dolegliwosci
nalezy uznac wypadek z listopada 2007 roku. Tym bardziej, ze K. W. po raz pierwszy odczul skutki ztamania z 2007
roku dopiero w 2013 roku, kiedy to przy dzwignieciu ciezkiego kartonu na rynku odczut klucie w miejscu dawnego
ztamania. Nastepnie po tym zdarzeniu dowiedzial sie o pourazowej niestabilno$ci stawu $rodreczno — palcowego i
koniecznoSci operacyjnego leczenia.

Wobec powyzszych rozwazan nie bylo podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Nie mozna réwniez uzna¢ zasadnosci zarzutu naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 3 k.p.c. bowiem zdanie pierwsze
powolanego artykutu okresla obowiazek stron, a nie sadu, natomiast w jego zdaniu drugim przewidziano okre$lone
uprawnienie Sadu, ale mozliwe do realizacji w sytuacji braku wniosku dowodowego strony. Tym samym nie mozna
uznacé, aby Sad I Instancji naruszyl w/w przepis.

Rozwazania dotyczacego podniesionego zarzutu przedawnienia rozpoczaé nalezy od stwierdzenia, ze przepis art. 442"
wprowadzony zostal do kodeksu cywilnego ustawg z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.
U. Nr 80, poz. 538), ze skutkiem od dnia 10 sierpnia 2007 r. Dokonana zmiana polegata na uchyleniu wcze$niej
obowigzujacego przepisu art. 442 i wprowadzeniu nowej regulacji prawnej, ujetej w postaci art. 442". Decydujace
znaczenie mial wyrok TK z dnia 1 wrze$nia 2006 r. (SK 14/05, Dz. U. Nr 164, poz. 1166), uznajacy, ze art. 442 § 1
zdanie drugie k.c. jest niezgodny z art. 2 i 77 ust. 1 Konstytucji RP przez to, ze pozbawia pokrzywdzonego dochodzenia
odszkodowania za szkode na osobie, ktora ujawnila sie po uplywie 10 lat od wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego
szkode. Trybunal Konstytucyjny orzekl, Ze straci on moc obowigzujaca z dniem 31 grudnia 2007 r.

Zgodnie z art. 442" § 1k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktorym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode.

Przenoszac rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nie mozna podzieli¢ zarzutu pozwanego, jakoby roszczenie w
niniejszej sprawie bylo przedawnione.

Pozwany bowiem zdaje sie nie dostrzegaé, ze stwierdzona w postepowaniu sagdowym pourazowa niestabilnosé¢ stawu
Srédreczno — palcowego jest innym schorzeniem anizeli ztamanie w okolicy stawu Srédreczno-palcowego keiuka, a
zatem i nowg szkoda, o ktorej powod dowiedzial sie w 2013 roku.



Gdyby powdd dochodzit roszczenia za szkode z 2007 roku (czyli zlamanie w okolicy stawu $rédreczno-palcowego
kciuka) zarzut przedawnienia bylby uzasadniony. Natomiast w niniejszej sprawie powod dochodzi zaptaty za szkode z
2013 roku. O szkodzie tej dowiedziat sie dopiero w 2013 roku kiedy, po tym jak zaczat odczuwaé bél kciuka prawej reki
w zwiazku z dZzwignieciem ciezkiego kartonu udal sie do lekarzy neurologa i ortopedy, ktorzy zdiagnozowali u powoda
oslabienie przywodzenia i zgiecia palca I reki prawej oraz ograniczenie funkcji chwytnej tej reki, a takze zesp6t bolowy
kciuka prawego, oraz pourazowa niestabilno$é stawu (...) prawej reki, stwierdzajac, ze dolegliwoéci te sa nastepstwami
wypadku z 2007 roku.

Skoro powod dowiedziat sie o szkodzie w listopadzie 2013 roku, to roszczenie zgodnie z art. 442" § 1 k.c. ulegloby
przedawnieniu w listopadzie 2016. Pozew natomiast zostal wniesiony w dniu 15 maja 2014 roku, a wiec przed upltywem
terminu przedawnienia.

Biorac pod uwage powyzsze wywody o okoliczno$ci, Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalitl apelacje.

Majac na wzgledzie wynik postepowania apelacyjnego oraz fakt, ze powdd byl reprezentowany w tym postepowaniu
przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata, ktory zlozyl wniosek o zasadzenie od pozwanego kosztow
przedmiotowego postepowania, o kosztach tych Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. Na koszty
poniesione przez powoda w wysokosci 2.400 zl zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika, ktérego wysoko$é
ustalono na podstawie § 2 pkt 5 wzw. z § 10 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U.2015r. poz. 1800).



