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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 lutego 2016 roku, Sagd Rejonowy w Lowiczu, umorzyl postepowanie w zakresie kwoty
3.000 zlotych, oddalil powo6dztwo 1. D. skierowane przeciwko B. K. (1) o zaplate kwoty 15.867 zlotych w pozostalym
zakresie oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.417 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2013 r. powdd 1. D. (1) prowadzil jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w R., ktorej
przedmiotem byla kompleksowa obstuga wierzytelnosci klientow, w tym dzialania windykacyjne, prowadzone w celu
wyegzekwowania dlugu. Firma (...) reklamowala sie, ze w sprawach aktualnych zadluzen nie pobiera zadnych oplat
wstepnych, natomiast oplata wstepna byla pobierana za windykacje wierzytelno$ci nieaktualnych.

W dniu 7 czerwca 2013 r. pozwana B. K. (1) zawarla umowe przelewu powierniczego wierzytelnoéci z I. D. (1),
prowadzacym firme — D. Inkaso. Kwota zryczaltowanego wynagrodzenia zostala ustalona na kwote 3.075 zlotych.
Nalezno$¢ zostala $ciagnieta przez firme powoda, za§ pozwana wyplacila powodowi prowizje w wysokosci 15 %
$ciggnietych wierzytelnosci.

W dniu 26 pazdziernika 2013 r. pozwana B. K. (1) zawarla z firma powoda I. D. kolejng pisemna umowe przelewu
powierniczego wierzytelnosSci przypadajacych od dluznika Z. S. (1), a wynikajacych z nakazu zaptaty wydanego w dniu
19 pazdziernika 2007 r., w sprawie XGC 277/07 na kwote 148.110,19 zl wraz z odsetkami ustawowymi. Pozwana
zobowigzala sie uiéci¢ tytulem zryczaltowanego wynagrodzenia kwote 15.867 zl brutto. Wynagrodzenie obejmowato
czynnodci zwiagzane z analiza przedmiotowego zlecenia, przygotowaniem dokumentéw, materialéw biurowych i
eksploatacyjnych. Powdd I. D. (1) zobowiazal sie zaplaci¢ powierzajacej B. K. (1) po odzyskaniu wierzytelnosci 85 %
odzyskanej kwoty nalezno$ci podstawowej oraz odsetek ustawowych. W umowie zawarto obowiazek kazdorazowego
informowania przejmujacego o rozmowach, korespondencji z dtuznikiem, a w szczeg6lnosci o wplatach dokonanych
przez dluznika. W par. 9 pkt 4 umowy zastrzezono obowiazek zaplaty przez powierzajacego kary umownej w wysokosci
15 % wwypadku, gdy powierzajacy nie poinformuje o wplacie dokonanej przez dluznika w terminie 7 dni lub nie wplaci
naleznej prowizji. Umowa zostala zawarta na czas okreslony, tj. do dnia odzyskania przez przejmujacego naleznosci
oraz koncowego rozliczenia sie przez strony.

B. K. (1) zobowiazala sie do zaptaty kwoty 3.000 zt do dnia 20 listopada 2013 r., za$ kwoty 12.867 zt do dnia 31 grudnia
2013 T.

W dniu 13 grudnia 2013 roku pozwana B. K. (1) dokonala wplaty na rzecz powoda w kwocie 3.000 zlotych tytulem
oplaty wstepne;.

Do chwili obecnej pozwana nie uregulowata naleznoéci. W dniu 05 marca 2015 r. pozwana wypowiedziala umowe
zawarta z powodem I. D. (1) w dniu 26 paZdziernika 2013 r.

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Rejonowy wskazal, ze dal wiare zeznaniom
powoda I. D. odno$nie okolicznoéci, w jakich doszlo do nawigzania wspoélpracy z pozwang oraz treSci umowy z
dnia 26.10.2013 r. laczacej strony. Na walor wiarygodnych nie zasluguja natomiast jego twierdzenia w czesci, w
ktorej podal, ze nalezycie wywiazal sie z zawartej umowy i na biezaco informowal pozwana o rodzaju czynnoSci
windykacyjnych podejmowanych w sprawie. Jego depozycje sa nielogiczne, albowiem stwierdzit: ,jezeli klient chce
sie dowiedzie¢ o stanie sprawy, to telefonuje do nas”, po czym w dalszej kolejnoéci dodal: ,pozwana byla na
biezaco informowana o stanie sprawy (zeznania powoda I. D. k.43). Dodatkowo, Sad Rejonowy nie dal wiary
zeznaniom powoda, ze przed podpisaniem umowy w pazdzierniku 2013 r. negocjowat z pozwana warunki jej zawarcia,
w tym wysoko$¢ wynagrodzenia. Przestuchana na ta okolicznoé¢ B. K. (1) stanowczo temu zaprzeczyla, dodajac
spontanicznie: ,wcze$niej nie bylo negocjacji co do kwoty wynagrodzenia, te kwote podal pow6d”. Sad Rejonowy



z ostrozno$cig ocenial takze zeznania pozwanej B. K. (2), weryfikujgc je pozostalymi dowodami zgromadzonymi w
sprawie, w tym konfrontujac je z zeznaniami powoda. Pozwana przyznala, ze zawarla z powodem umowe przelewu
powierniczego wierzytelnoSci, podajac naiwnie, ze myS$lala, ze odzyska prowizje, ktéra przekazala powodowi we
weczesniejszej sprawie, ktora on prowadzil.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym, oceniajac zasadnosé wywiedzionego powoddztwa, Sad Rejonowy wskazal,
ze podniesiony przez pozwang zarzut braku legitymacji procesowej czynnej jest chybiony. W okresie zawierania
umowy przelewu powierniczego powdd prowadzit bowiem jednoosobowa firme (...), a zatem byl uprawniony do jej
reprezentowania, rowniez w sporach sadowych.

W dalszej kolejnosci zwazyl, iz zgodnie z zasadami obowiazujacymi w procedurze cywilnej ciezar gromadzenia
materialu procesowego spoczywa na stronach (art. 232 k.p.c., art. 6 k.c.). Art. 6 k.c. okresla reguly dowodzenia,
to jest przedmiot dowodu oraz osobe, na ktérej spoczywa ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Przy czym Sad nie ma obowiazku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich
okolicznoSci sprawy. Obowigzek przedstawienia dowoddw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z tych faktow
wywodzi skutki prawne.

W mys$l zatem ogoélnych zasad na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia istnienia zobowiazania, ktére nabyt oraz
ze zobowigzanie to ma dochodzona wysoko$¢. Dopoki powod nie wykaze istnienia i wysoko$ci roszczenia, pozwany
nie musi podejmowac obrony bez obawy o wynik sporu.

W rozpoznawanej sprawie, powod wykazal istnienie zobowiazania, przedkladajac umowe przelewu powierniczego
z dnia 26 pazdziernika 2013r., gdzie zostala okre$lona wysoko$é¢ zryczaltowanego wynagrodzenia, za§ pozwana
potwierdzila, ze zawarla z powodem taka umowe i zobowigzala sie do wyplaty zryczaltowanego wynagrodzenia oraz
prowizji. Niemniej, zdaniem Sadu Rejonowego, wzglad na interes pozwanej B. K. (1) w Swietle zasad wspdlzycia
spotecznego skutkuje tym, iz roszczenie wobec niej nie moze by¢ uwzglednione. Zdaniem Sadu Rejonowego podstawa
do zakwestionowania zasadnoSci zgloszonego przez powoda roszczenia o zaplate jest podniesiony przez pozwang
zarzut naruszenia art. 5 k.c.

Przepis art. 5 k.c. stanowi, ze nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Zasady wspolzycia spolecznego to
nieskodyfikowane powszechne normy postepowania, funkcjonujace aktualnie w spoleczenstwie polskim i majace na
celu ochrone spolecznie akceptowanych wartosSci (czyli stanéw rzeczy) lub doébr niematerialnych. Zasady te maja
silne zabarwienie aksjologiczne, co zbliza je do norm moralnych, charakter obiektywny, w czym sa podobne do
zwyczajow, oraz walor powszechnoSci, co odréznia je od zasad stuszno$ci, ktére odnosza sie takze do indywidualnych,
rzadko spotykanych sytuacji. Potrzebe istnienia w systemie prawa klauzul generalnych okreéla trafnie wyrazone
w piSmiennictwie stwierdzenie, iz brak takich klauzul moglby prowadzié do rozstrzygnie¢ formalnie zgodnych z
prawem, ale w konkretnych sytuacjach nieslusznych, poniewaz nieuwzgledniajacych w rozstrzyganych przypadkach
uniwersalnych wartos$ci skladajacych sie na pojecie sprawiedliwosci nie tylko formalnej lecz i materialnej.
Powszechnie uznaje sie zwigzek zasad wspoétzycia spolecznego, do ktorych odwoluje sie klauzula generalna z art. 5 k.c.,
z 0gO6lnie uznanymi normami moralnymi. Wskazuje sie, Ze ma ona na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposob,
ktory ma na celu wywarcie skutkéw niemoralnych, albo rozmijajacych sie zasadniczo z celem, dla ktérego dane prawo
bylo ustanowione.

Nalezy jednocze$nie podnie$é, ze przy stosowaniu przepisu art. 5 k.c. trzeba mie¢ na wzgledzie, ze domniemywa
sie, iz korzystajacy ze swego prawa czyni to w sposéb zgodny z zasadami wspoélzycia spolecznego (ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem prawa). Dopiero istnienie szczegblnych okolicznosci moze domniemanie to obalic¢
i pozwoli¢ na zakwalifikowanie okre$lonego zachowania jako naduzycia prawa, niezastlugujacego na poparcie z



punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego. Ciezar wykazania tych szczego6lnych okolicznosci spoczywa na osobie
powolujacej sie na art. 5 k.c.

Odnoszac powyzsze rozwazania prawne do realiow rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy podniosl, ze pozwana B.
K. (1) udowodnila, iz w sprawie zachodza wyjatkowe okoliczno$ci, ktére pozwolily na zakwalifikowanie zachowania
powoda jako naduzycia prawa, nie zaslugujacego na poparcie z punktu widzenia zasad wspédlzycia spolecznego i
dobrych obyczajow. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze powdd, zastrzegl w umowie, ze wynagrodzenie w kwocie 15.867
zlotych, obejmuje czynnoS$ci zwigzane z analizg zlecenia, przygotowaniem blizej nieokre§lonych dokumentéw oraz
materialow biurowych i eksploatacyjnych. W umowie przelewu powierniczego obowiazki praktycznie zostaly nalozone
praktycznie na powierzajacego (tj. pozwana B. K. (1)), z zastrzezeniem, na wypadek ich nie wykonania kary umownej.
Podobnego zastrzezenia w wypadku nie wykonania zleconych czynno$ci, nie ma w odniesieniu do strony przejmujacej
(j. powoda I. D.). Nie sposéb pominaé, ze powod mial wiedze, ze przejmowana wierzytelno$¢ wynika z nakazu zaplaty
wydanego w 2007 r. i byla przedmiotem bezskutecznej egzekucji komorniczej. Nadto okolicznoécia powszechnie
wiadomg, zwlaszcza dla okolicznych mieszkancow E. bylo to, ze pozwana nie jest jedynym wierzycielem Z. S.
(1), za$ prowadzone przeciwko dluznikowi egzekucje byly umarzane z powodu braku mozliwosci wyegzekwowania
jakichkolwiek nalezno$ci. Pomimo tych okoliczno$ci, powdd I. D. (1) zawarl z pozwana niekorzystna dla niej
umowe przelewu powierniczego, obiecujac jej odzyskanie przedawnionej wierzytelnoSci za znacznie zawyzonym
wynagrodzeniem w kwocie 15.867 zl, a nadto prowizja w wysokos$ci 15 % wysokoSci §ciagnietej wierzytelnoSci. Racje
ma pozwana, ze powod podjal sie wykonania ustugi, ktora byta z géry skazana na niepowodzenie, wykorzystujac trudne
polozenie i 7} sytuacje materialng pozwanej. Dodatkowo Sad Rejonowy wskazal, ze z urzedu wiadomym mu jest, iz
pozwana miala status osoby pokrzywdzonej w sprawie oszustwa popelionego przez Z. S. (1). Wprawdzie powod w
toku procesu zaprzeczal, aby skladal obietnice realnych mozliwo$ci odzyskania naleznoSci, ale Sad Rejonowy w tym
zakresie uznal jego twierdzenia za niewiarygodne, stanowigce realizacje przyjetej linii obrony.

W zwigzku z powyzszym, w ocenie Sadu Rejonowego, wplacona przez pozwang B. K. (1) na rzecz powoda I. D.
kwota 3.000 zlotych stanowi adekwatne wynagrodzenie za analize sprawy, przygotowanie dokumentéw oraz koszt
materialow biurowych i eksploatacyjnych, ktorych wysoko$ci zreszta powod w zadnej mierze nie udowodnil.

Przedstawione wyzej okolicznosci $wiadcza zdaniem Sadu Rejonowego o tym, ze powdd, domagajac sie od pozwanej
zaplaty ponad kwote 3.000 zlotych naduzyl swego prawa. Udzielenie powodowi w tej sytuacji ochrony prawnej
byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Z punktu widzenia powszechnie akceptowanych wartosci,
skladajacych sie na pojecie sprawiedliwosci, rozstrzygniecie takie byloby rozstrzygnieciem niestusznym w szerokim
odczuciu spolecznym. Z uwagi na fakt, ze zadanie powoda bylo sprzeczne z przepisem art. 5 k.c., nie moze by¢ uwazane
za wykonanie prawa, nie korzysta z ochrony prawa i dlatego jest bezskuteczne.

Zuwagi na fakt, ze powodd cofnal powodztwo w zakresie kwoty 3.000 zlotych wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia (wobec
zaplaty tej kwoty przez pozwana jeszcze przed zlozeniem pozwu), Sad Rejonowy postepowanie w tym zakresie umorzyt
na podstawie art. 355 § 1i 2 k.p.c.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik
procesu, obcigzajac nimi powoda, jako strone przegrywajaca

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd, zaskarzajac wyrok w czesci oddalajgcej powodztwo oraz rozstrzygajace;j
o kosztach procesu.

Skarzacy zarzucil wyrokowi:
I. obraze przepis6w postepowania mogaca mie¢ wplyw na wynik sprawy tj.:

1) art. 228 § 1 k.p.c. - okolicznosci powszechnie znane poprzez uznanie za okoliczno$¢ powszechnie znang "zwlaszcza
dla mieszkancow L. i okolic" informacji na temat iloSci wierzycieli oraz wyptacalnos$ci Z. S. (1) - podczas, gdy z zasad
logiki i do§wiadczenia zyciowego wynika, ze okolicznoéci tego typu znane sa co najwyzej waskiej grupie oséb - np.



zwiazanych z wymiarem sprawiedliwoéci. W ocenie powoda, jezeli nawet okolicznos¢ ta byta znana Sadowi to nie moze
by¢ w odniesieniu do niej mowy o tzw. fakcie notoryjnym;

2) art. 228 § 2 k.p.c. - poprzez oparcie przez Sad rozstrzygniecia na informacji znanej Sagdowi z urzedu - faktu, iz
pozwana miala status pokrzywdzonej w postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko Z. S. (2) - podczas, gdy Sad
nie poinformowal stron w toku rozprawy o zrbdle takich informacji i ich wlaczenia do procesu;

3) art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6éw i dokonanie ich dowolnej oceny,
poprzez ocene tresci zobowigzania laczacego strony - w tym w szczegélnos$ci Swiadczenia powoda - poprzez ustalenie
przez Sad, ze powdd odpowiada za rezultat podejmowanych przez siebie dzialan, podczas, gdy z tre$ci umowy oraz z
natury zobowigzania wynika, iz powdd byt zobligowany do podjecia dzialan - starannego dzialania;

4) art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie ich dowolnej oceny,
poprzez odmowe wiarygodnoSci zeznaniom powoda w zakresie w jakim zaprzeczal on, iz skladal pozwanej obietnice
odzyskania przekazywanej wierzytelno$ci, w sytuacji, gdy zeznania te koresponduja z tre$cia umowy, jak i naturg
stosunku prawnego;

5) art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie ich dowolnej oceny,
poprzez odmowe wiarygodno$ci zeznaniom powoda w zakresie w jakim odnosil sie on do sposobu informowania
pozwanej o wykonywaniu laczacej strony umowy, a takze negocjowania warunkéw tej umowy, w sytuacji, gdy
wyjasnienia te sg spojne, logiczne i koresponduja z pozostalym materialem dowodowym,;

6) art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie ich dowolnej oceny,
poprzez oparcie orzeczenia na wyjasnieniach oraz zeznaniach strony pozwanej, w tym w szczegdlnosci w zakresie
okoliczno$ci zawarcia umowy oraz celu takiego dzialania, w sytuacji, gdy okolicznoSci te sg razgco sprzeczne z samym
brzmieniem podpisanej przez strony umowy;

I1. bledy w ustaleniach faktycznych, polegajace na uznaniu przez Sad, ze:

1) wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem umowy przelewu powierniczego byla przedawniona w momencie zawierania tej
umowy (26 pazdziernika 2013 roku), podczas, gdy wierzytelno§¢ ta nie byta przedawniona - ze wzgledu na fakt, ze byla
ona objeta nakazem zaplaty z 2007 roku, a wiec termin jej przedawnienia mégl uplynaé najwcze$niej w 2017 roku;

2) ustalenie, ze powod podjal sie wykonania "ustugi z géry skazanej na niepowodzenie", w sytuacji, gdy wniosek taki
nie wynika w jakikolwiek sposéb z materialu dowodowego;

III. naruszenie przepis6w prawa materialnego tj.:

1) naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego nieuprawnione zastosowanie w niniejszej sprawie przejawiajgce sie w ustaleniu,
ze "powod domagajac sie od pozwanej zaplaty ponad kwote 3.000 zlotych naduzyt swojego prawa", "udzielenie
powodowi w tej sytuacji ochrony byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego" oraz, ze "zgdanie powoda
bylo sprzeczne z przepisem art. 5 k.c., nie moze by¢ uznawane za wykonywanie prawa, nie korzysta z ochrony prawa
i dlatego jest bezskuteczne", podczas, gdy okoliczno$ci niniejszej sprawy nie pozwalaly na uznanie, ze pozwany
dochodzac zaplaty wynagrodzenia za wykonang przez siebie umowe - naduzyl swojego prawa ani, ze okoliczno$ci

niniejszej sprawy maja charakter wyjatkowy i uzasadniaja zastosowanie art. 5 k.c.;

2) bledne zastosowanie art. 5 k.c., polegajace na niewskazaniu jaka konkretna zasada wspodlzycia spolecznego zostata
naruszona przez powoda;

3) art. 65 k.c. w zwigzku z art. 355 § 2 k.c. - poprzez ich niezastosowanie przejawiajace sie w bezpodstawnym
pominieciu zgodnych o$wiadczen stron zawartych w umowie z dnia 26 pazdziernika 2013 roku, pomimo, ze obydwie
strony zawierajace w/w umowe dziataly w sposob swobodny, a ponadto byly profesjonalistami;



4) art. 353" k.c. - poprzez jego niezastosowanie i ustalenie przez Sad, ze adekwatnym wynagrodzeniem za $wiadczone
przez powoda uslugi jest kwota 3.000 zlotych, podczas, gdy strony w spos6b swobodny ustalily wynagrodzenie na
kwote 15.867 zlotych;

5) art. 734 § 1 k.c. w zwiazku z art. 750 k.c. - poprzez ich niezastosowanie i uznanie przez Sad I instancji, ze
zobowigzanie powoda ma charakter zobowigzania rezultatu, w sytuacji, gdy umowa zawarta pomiedzy stronami jest
umowg $wiadczenia ushug - na podstawie ktorej powod zobligowany jest jedynie do starannego dzialania.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz powoda kwoty 12.867 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 28 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania pierwszo-instancyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych i optaty skarbowej od pelnomocnictwa;

3) zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania za instancje odwolawcza, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i jako taka podlega oddaleniu. Aczkolwiek niektore z wywiedzionych w niej zarzutoéw uznac
nalezy za trafne, to jednak pomimo tego zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu i musi sie ostac.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze Sad Rejonowy, w zakresie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i wydal trafne, odpowiadajace prawu rozstrzygniecie przedstawiajac
logiczna argumentacje prawng.

Ustalenia sadu I instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski Sad Okregowy w peli podziela i przyjmuje
za wlasne. Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania szczegdtowych ustalen faktycznych oraz dokonanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku interpretacji przepisoéw prawa majacych zastosowanie w niniejszej sprawie (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 1997 r., sygn. akt II UKN 61/97 - OSNAP 1998 r. nr 3, poz. 104;
wyrok Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 1998 r., sygn. akt II CKN 923/97 - OSNC 1999 r., z. 3, poz. 60; wyrok Sadu
Najwyzszego z 12 stycznia 1999 r., sygn. akt I PKN 21/98 - OSNAP 2000, nr 4, poz. 143).

Odnoszac sie do zarzutéw sformutowanych w apelacji, w pierwszej kolejnoéci oméwienia wymagaja te z nich, ktore
dotycza naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw postepowania.

Na wstepie wnioskow apelacji skarzacy zarzucil Sadowi Rejonowemu naruszenie przepisow: art. 228 § 1 k.p.c.
poprzez uznanie za okoliczno$¢ powszechnie znang "zwlaszceza dla mieszkancéow L. i okolic" informacji na temat iloéci
wierzycieli oraz wyplacalnos$ci Z. S. (1) - podczas, gdy z zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego wynika, ze okolicznos$ci
tego typu znane sg co najwyzej waskiej grupie oséb - np. zwigzanych z wymiarem sprawiedliwo$ci oraz art. 228 § 2
k.p.c. - poprzez oparcie przez Sad Rejonowy rozstrzygniecia na informacji znanej temu Sadowi z urzedu - faktu, iz
pozwana miala status pokrzywdzonej w postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko Z. S. (2) - podczas, gdy Sad
nie poinformowal stron w toku rozprawy o zrodle takich informacji i ich wlaczenia do procesu.

Zarzuty te musza by¢ uznane za trafne.

Co do zarzutu naruszenia art. 228 § 1 k.p.c. to nalezy zauwazy¢, ze niewatpliwie uszlo uwagi Sadu Rejonowego, ze
faktami powszechnie znanymi sg tylko takie okolicznoéci, zdarzenia, czynnosci lub stany, ktoére sa znane kazdemu
rozsagdnemu i majacemu do$wiadczenie zyciowe mieszkancowi miejscowosci, w ktérej znajduje sie siedziba sadu (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1993 r., (...) 8/93, OSNKW 1993, nr 7-8, poz. 49, z dnia 12 maja 2000 r., II
UKN 540/99, OSNAPiUS 2001, nr 21, poz. 652, z dnia 5 lutego 2002 r., II CKN 894/99, z dnia 4 stycznia 2008 r., I



PK 183/07, OSNP 2009, nr 3-4, poz. 37, z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 269/09, OSNC 2010, nr 9, poz. 127iz dnia 30
stycznia 2014 r., ITII CSK 79/13). Biorac pod uwage powyzszy poglad, znajdujacy pelna akceptacje Sadu Okregowego,
nie sposob przyjaé, ze informacja na temat iloSci wierzycieli oraz wyplacalnoéci Z. S. (1) nalezy do faktéw powszechnie
znanych w rozumieniu art. 213 § 1i 228 § 1 k.p.c..

Zgodzié réwniez nalezy sie ze skarzacym, ze Sad Rejonowy naruszyt przepis art. 228 § 2 k.p.c..

Powyzszy przepis stanowi, ze fakty znane sadowi urzedowo nie wymagaja dowodu, jednakze sad powinien na
rozprawie zwroci¢ na nie uwage stron. Fakty, o ktérych mowa w art. 228 § 2 k.p.c., powinny zostaé przytoczone
na rozprawie w celu umozliwienia stronom wypowiedzenia sie co do nich. Powolanie w uzasadnieniu orzeczenia
faktow znanych sadowi z urzedu, ktére nie byly przedmiotem rozprawy, jest naruszeniem art. 228 § 2 k.p.c..
Niewatpliwie sytuacja tak zachodzi w niniejszej sprawie, Sad Rejonowy bowiem nie przytoczyl na rozprawie
wskazanego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku faktu, iz pozwana miala status pokrzywdzonej w postepowaniu
karnym prowadzonym przeciwko Z. S. (2).

Powyzsze naruszenia nie moga jednak prowadzi¢ do pozadanego przez skarzacego skutku w postaci wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy bowiem przypomnieé, co umknelo autorowi apelacji, ze z

arzuty naruszenia przepiséw postepowania, ktorych skutkiem nie jest niewazno$é postepowania, wtedy moga by¢
skutecznie podniesione, gdy strona skarzaca wykaze, ze zarzucane uchybienie mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia.
Skarzacy wywodu takiego nie przeprowadzil, ograniczajac sie jedynie do przytoczenia powyzszych uchybien, co w
sposOb oczywisty nie jest rownoznaczne z wykazaniem, ze mialy one wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia.

Na marginesie mozna za$ wskazaé, ze biorgc pod uwage okolicznoéci niniejszej sprawy oraz przestanki powolania
sie przez Sad Rejonowy w jej rozstrzygnieciu na zasady wspdlzycia spolecznego, co bedzie przedmiotem oceny
Sadu Okregowego w dalszej czesci wywodu, powyzsze uchybienia pozostaja bez wplywu na ocene prawidtowos$ci
zaskarzonego orzeczenia.

W dalszej kolejnosci odniesc¢ trzeba sie do podnoszonych przez skarzacego zarzutow odnoszacych sie do prawidlowosci
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy i zwigzanych z tym zagadnien zwigzanych z oceng zebranego
w sprawie materialu dowodowego.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze chociaz w apelacji pozwanego zarzuty dotyczace ustalen stanu faktycznego odniesiono
do naruszenia prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c., to przez wzglad na nadang im tre$¢, czes$¢ z nich jawi
sie jako sformulowane w sposéb sprzeczny z charakterem tego rodzaju zarzutow.

I tak niewatpliwie kwestia ustalenia przez Sad, ze pow6d odpowiada za rezultat podejmowanych przez siebie dzialan
a nie, iz powdd byl zobligowany do podjecia dzialan - starannego dzialania, nie nalezy do sfery ustalen faktycznych.
Jest to bowiem kwestia zwigzana z interpretacja postanowien laczacej strony umowy, a wiec pozostajaca w sferze
zastosowania prawa materialnego i jako taka nie moze by¢ zwalczana w drodze postawienia zarzutu naruszenia art.
233 §1k.p.c..

Za niezrozumiale w aspekcie art. 233 § 1 k.p.c. musza by¢ uznane stawiane w apelacji zarzuty bledow w ustaleniach
faktycznych przejawiajace sie w tym, ze Sad Rejonowy przyjal, ze wierzytelno$é bedaca przedmiotem umowy przelewu
powierniczego byla przedawniona w momencie zawierania tej umowy oraz, ze powod podjat sie wykonania "ustugi z
gobry skazanej na niepowodzenie".

Whbrew bowiem twierdzeniom apelacji ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny sprawy nie zawiera wyzej
wskazanych elementdw, co czyni bezzasadnym zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Sad Rejonowy istotnie wyrazit
takie poglady, lecz uczynit to w poczynionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozwazaniach prawnych. W



zwiazku z tym okoliczno$¢ ta nie moze by¢ skutecznie zwalczana poprzez postawienie zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych.

Za niezasadne musza by¢ natomiast uznane zarzuty apelacji dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i dokonanie ich dowolnej oceny, poprzez odmowe wiarygodno$ci
zeznaniom powoda w zakresie w jakim zaprzeczal on, iz skladal pozwanej obietnice odzyskania przekazywanej
wierzytelnoéci, w jakim odnosil sie on do sposobu informowania pozwanej o wykonywaniu lgczacej strony umowy, a
takze negocjowania warunkow tej umowy, oraz oparcie orzeczenia na wyjasnieniach oraz zeznaniach strony pozwanej,
w tym w szczegblnoéci w zakresie okolicznoS$ci zawarcia umowy oraz celu takiego dzialania.

Odnoszac sie do tej czeSci zarzutow apelacji przede wszystkim wskazac nalezy, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy
dokonal ustalen stanu faktycznego znajdujgcych oparcie w zebranym materiale dowodowym, ocenionym bez
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow zakre$lonej przepisem art. 233 § 1 k.p.c.. Ocene te Sad Okregowy w
pelni aprobuje, za$ ustalenia stanu faktycznego poczynione w tym zakresie przez sad I instancji przyjmuje za wlasne.

Przypomnieé¢ nalezy, ze ocena wiarygodnoéci mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote
sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach
stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami,
stronami, dokumentami i innymi $§rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé regulom logicznego rozumowania
wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniac
zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajgce granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich
wystepowania w danej sytuacji. W ocenie materialu dowodowego sadowi przystuguje swoboda zastrzezona przepisem
art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne kwestionowanie tej swobody moze mie¢ miejsce tylko w szczegolnych okoliczno$ciach.
Drzieje sie tak w razie pogwalcenia regut logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia
zyciowego. Okoliczno$ci takie w niniejszej sprawie nie mialy miejsca. Sad Rejonowy w sposob obszerny, wywazony i
przekonywujacy dokonal oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta byla swobodna i jako taka nie
moze by¢ skutecznie zakwestionowana. Nie byla ona natomiast w zadnej mierze dowolna. W tej sytuacji Sad Okregowy
nie odnajduje sugerowanej przez skarzacego dowolnosci w ocenie zebranych w sprawie dowodoéw, ani tez naruszenia
przepisu art. 233 k.p.c..

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze dla skutecznoéci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie
wystarcza stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory
w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczegoblno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl
Sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je
przyznajac (poréwnaj - postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00,
opublikowane w zbiorze orzecznictwa LEX nr 52753). Zarzut ten nie moze polega¢ jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla
skarzacego oceny materialu dowodowego (patrz - postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn.
akt IT CKN 572/99, opublikowane w zbiorze orzecznictwa LEX nr 53136).

Jezeli z okre$Slonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodoéow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chocby w
réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.

Taka sytuacja zachodzi w przedmiotowej sprawie.

Powyzszy zarzut apelacji powoda oparty bowiem zostal na przedstawieniu przez skarzacego wlasnej wersji stanu
faktycznego i domaganiu sie, aby to tej wersji, a nie wersji strony pozwanej, zaaprobowanej przez Sad Rejonowy
przydac przymiot wiarygodnoSci.



W szczego6lnosci wbrew zarzutom apelacji z tresci laczacej strony procesu umowy w zaden sposob nie wynika, czy
przy jej zawieraniu powod skladal pozwanej obietnice odzyskania przekazywanej wierzytelnoéci, z tre$ci umowy nie
wynika réwniez uzgodniony przez strony sposob informowania pozwanej o wykonywaniu laczacej strony umowy, a
takze negocjowania warunkéw tej umowy. Wreszcie z tre§ci umowy nie wynikaja okoliczno$ci jej zawarcia, jak i cel
zawarcia umowy. Poczynione w tym zakresie przez Sad Rejonowy ustalenia nie sa wiec, wbrew wywodowi apelacji,
sprzeczne z treécig zawartej przez strony umowy.

W dalszej kolejnoSci nalezy sie odnie$¢ do postawionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

Dla uporzadkowania tej czeSci wywodow koniecznym jest w pierwszym rzedzie dokonanie oceny charakteru
prawnego umowy laczacej strony. Niewatpliwie zalozonym celem umowy bylo jej $ciagniecie od dluznika przez
nabywce (cesjonariusza) i przekazanie jej wierzycielowi (cedentowi). Umowa ta miala zatem charakter powierniczego
przeniesienia wierzytelnosci w celu jej Sciggniecia. Brak w prawie polskim uregulowan, ktoére dotyczylyby cesji
powierniczej, powoduje duze rozbieznosci pogladéw co do jej istoty, poza zgodnie podkreslanym w literaturze
stwierdzeniem, ze chodzi tu o przelew z ostabionymi skutkami prawnymi w stosunku do przelewu wierzytelno$ci w
pelni rozporzadzajacego.

Konstrukcja przelewu powierniczego przeniesienia wierzytelnosci w celu jej Sciagniecia polega na tym, ze wierzyciel
na podstawie stosunku wewnetrznego ( z reguly umowy zlecenia) z inng osoba, zamiast udzielenia jej pelnomocnictwa,
przelewa wierzytelno$¢ na zleceniobiorce (cesjonariusza), ktory zobowiazuje sie $ciagnaé wierzytelnos¢ od dtuznika
i wyda¢ wierzycielowi uzyskane Swiadczenie. W nastepstwie takiej umowy zleceniobiorca staje sie nabywca
wierzytelnosci, ktdra z prawnego punktu widzenia wchodzi do jego majatku. W stosunku wewnetrznym zleceniobiorca
(cesjonariusz), jako powiernik, powinien stosowaé sie do wskazowek zleceniodawcy (cedenta). Dziala wprawdzie w
imieniu wlasnym, ale z gospodarczego punktu widzenia, na rachunek zleceniodawcy.

Czesto podkreslang cechg zlecenia jest to, ze przyjmujacy zlecenie nie zobowigzuje sie do osiggniecia okreslonego
rezultatu, a jedynie do doktadania staran w celu jego osiagniecia; ryzyko gospodarcze zwigzane z rezultatem czynnosci
obcigza dajacego zlecenie. To okre§lenie jest jednak mylgce i nalezy poniechaé jego stosowania, a przynajmniej
uzupehié licznymi zastrzezeniami (zob. T. Pajor, Odpowiedzialno$¢ dluznika za niewykonanie zobowigzania,
Warszawa 1983, s. 70 i n.; M. Krajewski, Zobowigzania rezultatu i starannego dzialania (proba alternatywnego
ujecia), PiP 2000, z. 8, s. 45 i n.). Niewatpliwe jest jedynie to, ze przyjmujacy zlecenie, ktory dzialajac z nalezyta
staranno$cig, dokonat zleconej czynno$ci prawnej, wykonat swoje zobowigzanie bez wzgledu na to, czy czynno$c¢ ta
przyniosta dajacemu zlecenie oczekiwane przez niego skutki (czy dajacy zlecenie uzyskal korzy$c z zawartej przez
przyjmujacego zlecenie umowy, wygral prowadzone przez przyjmujacego zlecenie postepowanie itp.). Nie byloby
natomiast bezwzglednie prawdziwe twierdzenie, ze przyjmujacy zlecenie nie jest zobowigzany do dokonania zleconej
czynno$ci, a jedynie do podjecia staran o jej dokonanie.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tre$c lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia spolecznego.

Proklamowana w art. 353" k.c. zasada swobody uméw pozwala na swobodne ksztaltowanie przez strony stosunku
zobowigzaniowego, a ograniczenie wolno$ci ulozenia tego stosunku wedle ich uznania polega jedynie na tym, ze jego
tres¢ lub cel nie moze sprzeciwiaé sie wlasciwosci zobowiazania, ustawie ani zasadom wspolzycia spotecznego.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze zawarta przez strony umowa, z ktérej powdd
wywodzi swoje roszczenie dochodzone w niniejszym procesie zawiera postanowienia sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego, z uwagi na razacg dysproporcje Swiadczen obu stron umowy. Postanowieniem takim jest mianowicie
postanowienie ustalajace zryczaltowane wynagrodzenie powoda na kwote 15.867 zl brutto.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze ustaleniu umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c. nie sprzeciwia sie sytuacja, jaka zachodzi
W niniejszej sprawie, w ktorej stanie faktycznym nie mozna przyja¢ wystapienia przeslanek wyzysku. Stwierdzié



bowiem trzeba, iz art. 388 § 1 k.c. jest przepisem szczeg6lnym w stosunku do art. 58 § 2 k.c., co implikuje wniosek,
ze przyjecie istnienia wyzysku zasadniczo wyklucza mozliwo$¢ ustalenia niewazno$ci umowy takze na podstawie
art. 58 § 2 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2009 r., II CSK 160/09, i z dnia 19 wrze$nia
2013 r., I CSK 651/12, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 76). Natomiast w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie
prezentowano, zaslugujacy na podzielenie poglad, iz umowa naruszajaca zasady uczciwego obrotu oraz lojalnosci
wobec kontrahenta moze by¢ uznana za sprzeczng z zasadami wspdlzycia spolecznego, w razie braku wystapienia
wyzysku lub nie powstania wszystkich jego przeslanek przewidzianych w art. 388 § 1 k.c.. Dotyczy to zwlaszcza
sytuacji, gdy do uksztaltowania stosunkéw umownych w sposéb wyraznie krzywdzacy dla jednej ze stron doszlo przy
Swiadomym lub tylko spowodowanym niedbalstwem wykorzystaniu przez druga strone swojej silniejszej pozycji, przy
znacznej intensywnosci pokrzywdzenia drugiej strony (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 1965 r., I PR
6/65, OSNC 1966, nr 2, poz. 18; z dnia 30 listopada 1971 1., II CR 505/71, OSPiKA 1972, nr 4, poz. 75; z dnia 12 listopada
1974 r.,1 CR 602/74, OSP 1976, nr 7-8, poz. 143; z dnia 30 maja 1980 r., III CRN 54/80, OSNCP 1981, nr 4, poz. 60; z
dnia 14 czerwca 2005 1., I CK 692/04, ; z dnia 18 marca 2008 r., IV CSK 478/07, ; z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK
432/09, OSP 2011, nr 3, poz. 30; z dnia 2 marca 2012 r., II CSK 351/11, M. Pr. Bank. 2012/12/20-28 oraz uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1993 1., III CZP 27/93, OSNC 1993, nr 7-8, poz. 135).

Nie spos6b przyjac, jak chce tego skarzacy w wywodzie apelacji, ze strony maja pelng swobode w kreowaniu
tresci laczacej je umowy. Zasady wspolzycia spolecznego stanowia jedno z kryteriow ograniczajacych swobode
umoéw (art. 353" k.c.), stuzac ochronie porzadku moralnego, jako wartoéci $cisle zwigzanej z porzadkiem prawnym,
nie pozwalajac stronom na ulozenie stosunku prawnego w sposéb odbiegajacy od powszechnie akceptowanych
zalozen aksjologicznych. Sad Rejonowy prawidlowo uwzglednil, iz sprawiedliwo$¢ kontraktowa moze by¢ naruszona
takze wowczas, gdy dochodzi do istotnego naruszenia proporcji miedzy obowigzkami dluznika, a potrzeba ochrony
uzasadnionego interesu wierzyciela, co ma miejsce w niniejszej sprawie, gdy wysoko§¢ wynagrodzenia powoda
pozostaje w znaczacej dysproporcji do zakresu obowigzkéw nalozonych na niego w przedmiotowej umowie.

Nalezy przypomnie¢, ze zryczaltowane wynagrodzenie w kwocie 15.867 zlotych, zgodnie z postanowieniami
umowy obejmowalo czynnoSci zwigzane z analizg zlecenia, przygotowaniem dokumentéw, materialow biurowych
i eksploatacyjnych. Strona powodowa nie podala w jaki sposdb dokonywala analizy zlecenia i jakie dokumenty,
materialy biurowe i eksploatacyjne w zwiazku z przedmiotowym zleceniem przygotowala. Nie ulega watpliwosci,
iz strona powodowa nie wykazala, jakie koszty poniosla z tytulu wyzej wskazanych czynnoS$ci. Niewatpliwie jednak
kwota wynagrodzenia ustalonego w umowie w sposdb razacy przewyzsza rzeczywiste koszty, jakie z tego tytulu strona
powodowa mogla ponie$é, zwlaszcza, ze trudnila sie ona zawodowo tego typu dzialalno$cia, a wiec wymienione w
umowie czynno$ci mialy dla niej charakter rutynowy, powtarzalny, co w sposéb oczywisty miato wplyw na obnizenie
ich kosztow.

Z powoddéw wskazanych powyzej, kwestionowane postanowienie umowy jest niewazne w takiej czeSci, w jakiej — w
okolicznos$ciach sprawy — zasady wspolzycia spolecznego ograniczaja zasade swobody umoéw.

Skarzacy podnibst rowniez w apelacji zarzut naruszenia art. 5 k.c. przez niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie,
ze zakwestionowane postanowienie przedmiotowej umowy pozostawalo w sprzecznosci z ,blizej nieokreslonymi
zasadami wspdlzycia spolecznego”.

Skarzacy zdaje sie w ten sposob nawigzywaé do postulatu konkretyzacji zasad wspolzycia spotecznego pozostajacego
w kregu teoretycznej koncepcji normatywnego rozumienia tych zasad. Zgodnie z tym postulatem, nalezy wymagac
od sadu stosujacego art. 5 k.c. badZ inne przepisy odsylajace do zasad wspolzycia spolecznego, by ten, orzekajac w
sprawie, sformulowal konkretna zasade, na ktora sie powoluje. Takie stanowisko jest reprezentowane w niektérych
wypowiedziach w pi$émiennictwie, a takze w kilku dawnych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (zob. wyrok z dnia 5 maja
1964 1., I PR 159/64, OSNCP 1965, nr 1, poz. 19; wyrok z dnia 22 listopada 1994 r., IT CRN 127/94; wyrok z dnia 14
pazdziernika 1998 r., II CKN 928/97, OSNC 1999, nr 4, poz. 75).



Jednakze w uzasadnieniu uchwaly z dnia 17 stycznia 1974 r., III PZP 34/73 (OSNCP 1975, nr 1, poz. 4) Sad Najwyzszy
trafnie podkreslil, Ze zastosowanie zasad wspoélzycia spolecznego pozostaje w nierozlacznym zwigzku z caloksztaltem
okolicznoSci kazdej, indywidualnie ocenianej, konkretnej sprawy. W takim calo$ciowym ujeciu wymienione zasady
wyznaczaja podstawy, granice i kierunek ich zastosowania w wyjatkowych sytuacjach rozstrzyganej sprawy. Nie
mozna wiec w oderwaniu od stanu faktycznego danej sprawy formulowac¢ ogélnych dyrektyw co do stosowania
tych zasad. Maja one bowiem stanowi¢ podstawe dokonania korektury w ocenie nietypowej sytuacji konkretnej,
nienadajacej sie do ogdlnego abstrakcyjnego unormowania prawnego. Do sadu nalezy rozstrzygniecie o potrzebie i
sposobie zastosowania caloSciowo traktowanych zasad wspoélzycia spolecznego w okolicznoSciach danej sprawy, a nie
konkretyzacja zastosowanych zasad. Rola sadu w tym zakresie jest deklarujaco - wykonawcza, a nie prawotworcza,
wylacza wiec tworzenie jakiego$ ,,dekalogu” (w sensie czeéciowej jakby ,kodyfikacji”) zasad wspoélzycia spolecznego.
Celowe jest natomiast rejestrowanie sytuacji, w ktorych w orzecznictwie wystepuje korekcyjne zastosowanie zasad
wspolzycia spolecznego - w celu dazenia, w miare moznoéci, do zapewnienia pewno$ci prawa. Dazenie do tego
celu nie wymaga skonkretyzowania w formie normatywnej zasad wspoélzycia spolecznego. Przedstawiony poglad
zdecydowanie przewaza w nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyrok z dnia 6 stycznia 2009 r., I PK
18/08, OSNP 2010, nr 13-14, poz. 156; wyrok z dnia 16 czerwca 2009 r., I CSK 522/08; wyrok z dnia 12 wrze$nia 2013
r., IV CSK 44/13) i jest podzielany przez Sad Okregowy w niniejszym skladzie, zdaniem ktorego sad, stosujgc art. 5
k.c., nie ma obowigzku konkretyzacji zasady wspoélzycia spolecznego.

W zwigzku z tym powyzszy zarzut apelacji musi by¢ uznany za chybiony.

Powyzsze przesadza o braku podstaw do uwzglednienia apelacji, ktéra jako bezzasadna podlega oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z mocy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 51 § 10 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015
r. (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 roku), zasadzajac z tego tytulu kwote 2.400 zlotych stanowigcg wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanej w postepowaniu apelacyjnym.

Biorgc pod uwage niezbedny naklad pracy adwokata, warto$¢ przedmiotu sprawy, wklad pracy adwokata w
przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznoSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz rodzaj i zawilosé
sprawy, brak bylo podstaw do ustalenia wysokosci oplaty za czynno$ci adwokackie w wysokosci przewyzszajacej
stawke minimalna.



