Sygn. akt III Ca 603/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi
zasadzil od pozwanej A. O. na rzecz powoda T. O. kwote 28.430,73 zl z ustawowymi odsetkami:

a) od kwoty 7.004,04 zt od dnia 20 listopada 2012 roku do dnia zaplaty, z tym, ze od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty liczonymi jako odsetki ustawowe za opdznienie,

b) od kwoty 21.426,69 zt od dnia 18 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty, z tym ze od dnia 1 stycznia 2016 roku do
dnia zaplaty liczonymi jako odsetki ustawowe za op6znienie, w pozostalym zakresie oddalil powddztwo oraz orzekl
o kosztach procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie w czeci zasadzajacej na rzecz powoda kwote 28.430,73 zl wraz z odsetkami oraz kosztami
procesu zaskarzyla apelacja pozwana, zarzucajac mu naruszenie:

- art. 58 § 11la oraz art. 107 § 2 w zw. z art. 138 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy w zw. z
65 k.c. oraz art. 710, 715 i 716 k.c., poprzez niezastosowanie wskazanych przepiséw do oceny sprawy, czego skutkiem
byla bledna ocena charakteru prawnego o$wiadczenia powoda zlozonego w czasie rozprawy rozwodowej o zgodzie na
zamieszkiwanie M. O. w mieszkaniu Powoda i finansowaniu czeSci kosztow utrzymania tego mieszkania, polegajaca
na przypisaniu temu o$wiadczeniu cech darowizny w sytuacji, gdy ww. o§wiadczenie stanowilo cze$¢ porozumienia
w sprawie wykonywania wladzy rodzicielskiej nad dzieckiem, ktérego zmiana mozliwa jest przed sagdem rodzinnym,
a nie w wyniku powodztwa o eksmisje,

- art. 87 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuniczy, ktory stanowi o tym, ze rodzice i dzieci sa
zobowigzani do wzajemnego szacunku i wpierania sie oraz art. 95 k.r.i.o., ktory stanowi, ze rodzice sa obowiazani do
wykonywania pieczy nad dzieckiem z poszanowaniem jego godnoéci i praw, poprzez niezastosowanie tych przepisow
do oceny sprawy, co skutkowalo wydaniem wyroku z pominieciem okolicznosci, iz strony postepowania sa rodzicami
wspoélnego dziecka, a dziecko to ma prawo do godnego miejsca zamieszkania i stabilnej sytuacji zyciowej,

- art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i zmianie Kodeksu cywilnego poprzez jego niezastosowanie, co skutkowalo blednym uznaniem, ze w sprawie o
eksmisje wspodluczestnictwo pozwanej matki i maloletniego dziecka nie ma charakteru jednolitego i koniecznego, a
w konsekwencji blednym uznaniem, ze w sytuacji cofniecia przez powoda powodztwa ze zrzeczeniem sie roszczenia
wobec dziecka mozliwe jest wydanie wyroku o odszkodowanie wobec matki,

- art. 26 k.c. poprzez bledna wykladnie, co skutkowalo blednym rozumieniem zawartego w wyroku rozwodowym
ustalenia, iz ,miejscem zamieszkania dziecka bedzie miejsce zamieszkania jego matki”, polegajacym na uznaniu, ze
ww. ustalenie Swiadczy o tym, ze dziecko ma obowigzek zamieszkiwania w lokalu, w ktérym zamieszkuje matka w
sytuacji, gdy ww. ustalenie stuzy jedynie ustaleniu miejscowosci, ktéra bedzie uznawana za miejsce zamieszkania
maloletniej osoby fizycznej i co najwyzej moze stuzy¢ do ustalenia, iz w Swietle wyroku sadu rodzinnego matoletni ma
na state przebywaé z matka, a z ojcem jedynie w wyznaczonych w wyroku terminach,

- art. 18 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie praw lokatoréow stanowiacego o odszkodowaniu za zajmowanie lokalu bez
tytulu prawnego poprzez niewlasciwe zastosowanie, albowiem pozwana miala tytul prawny do zajmowania lokalu, za$
powdd poprzez upowaznienie matoletniego do zajmowania lokalu w okresie przebywania w nim przez pozwang wraz
z maloletnim nie poniést zadnej szkody, poniewaz nie moglby czynic¢ innego uzytku gospodarczego z tego lokalu,

- art. 9 ust. 5 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 8 ustawy o ochronie praw lokatoréw, poprzez niezastosowanie, co polegalo
na blednym ustaleniu warto$ci ewentualnego odszkodowania poprzez doliczenie do ustalonej przez bieglego stawki
za najem lokalu (28 i 16/30 x 647 zl/m-c) pelnych kwot z tytulu naleznosci czynszowych Powoda wplacanych do



spoldzielni (j. lacznie kwoty 9.971,82 zl) w sytuacji, gdy z ww. przepiséw, jak i z opinii bieglego, ktéremu sad — jak
wynika z wyroku — dat wiare wynika, ze do odszkodowania mozna wliczy¢ ponad wynagrodzenie za najem jedynie
warto$¢ oplat niezaleznych od wlasciciela, tj. oplaty za wode, wywdz Smieci, centralne ogrzewanie, ktérych wartosé
biegly ustalil na kwote 4.842,98 zL. W rezultacie sad nieprawidlowo zasadzil odszkodowanie w kwocie 28.430,73 zl,
zamiast w kwocie 23.308 zl, a ponadto nieprawidlowo okreslil kwoty, od ktérych naleza sie odsetki,

- art. 5 k.c. poprzez niezastosowanie w sytuacji, gdy zostalo przez sadem wykazane, ze powod zadajac eksmisji i
odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu:

a) korzysta ze swoich uprawnien w spos6b niemoralny, stanowigcy naduzycie prawa i naruszajacy zasady wspotzycia
spolecznego, albowiem kieruje roszczenia wobec swojego maloletniego syna, wzgledem ktérego ma obowiazek
sprawowania pieczy i utrzymania oraz do bylej zony, z ktéra ma obowigzek wspoldziala¢ w kwestiach zapewnienia
dziecku opieki i utrzymania;

b) w sposbb sprzeczny z prawem (art. 138 k.r.i.o.) i zasadami wspolzycia spolecznego dazy do zwolnienia sie z
zobowigzan alimentacyjnych wynikajacych z porozumienia w sprawie wykonywania wladzy rodzicielskiej,

¢) w sposbb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego upatruje w zamieszkiwaniu przez pozwana oraz
maloletniego syna stron szkody majatkowej w sytuacji, w ktorej (i) pozwany dokonal wypowiedzenia umowy uzyczenia
przedmiotowego lokalu w dwa miesigce po uprawomocnieniu sie wyroku rozwodowego, w ramach ktoérego potrzeby
majatkowe maloletniego badane byly z uwzglednieniem nieodplatnego zamieszkiwania przez maloletniego oraz jego
matke w przedmiotowym lokalu, (ii) pozwana niezwlocznie podjela starania w celu poszukiwania i organizacji nowego
mieszkania, ( (...)) pozwana niezwlocznie po znalezieniu odpowiedniego dla dziecka mieszkania opréznita lokal,

d) narusza zasady wspolzycia spolecznego, albowiem wszczyna postepowanie o eksmisje i odszkodowanie w sytuacji,
w ktorej sam przyczynil sie do tego, ze pozwana nie podjela wczeéniej staran o nowy lokal dla siebie i dziecka, a
ponadto w sytuacji, gdy jest Swiadom, ze pozwana na skutek wypowiedzenia jej umowy uzyczenia podjela dzialania
w celu przygotowania nowego lokalu dla siebie i dziecka, co Swiadczy o tym, ze dzialanie powoda ma na celu jedynie
sprawianie pozwanej przykrosci (,nekanie”, ,czynienie na zto$¢”),

e) naruszyl zasady wspoélzycia spotecznego, gdyz zlozyt przed sadem rozwodowym klamliwe o§wiadczenie dotyczace
miejsca zamieszkania syna po rozwodzie, a ponadto nie wspoldzialal z pozwana w kwestii miejsca zamieszkania
dziecka a poprzez stosowanie wobec pozwanej przemocy i karalnych grézb spowodowal, Ze pozwana unika kontaktow z
nim, co w §wietle zasad doswiadczenia zyciowego jest wystarczajace do stwierdzenia, ze w najblizszym czasie pozwana
nie bedzie dazyla do uczestniczenia w kolejnych sprawach sadowych z udzialem powoda, gdyz sie go obawia.

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej i logicznej oceny caloksztaltu sprawy, co polegalo na:

a) nieuwzglednieniu przy rozpoznawaniu sprawy rzeczywistych intencji powoda, w tym jego dazenia do obejScia prawa
w zakresie wlaéciwej reprezentacji maloletniego w procesie,

b) nieuwzglednieniu przy rozpoznaniu sprawy dobra maloletniego, w tym zwlaszcza jego potrzeby stabilnej sytuacji
zyciowej,

¢) nieuwzglednieniu okoliczno$ci, ze powdd wyrazit w postepowaniu rozwodowym zgode na dalsze zamieszkiwanie
maloletniego w lokalu, co mialo wplyw na zakres obowigzku alimentacyjnego i jednocze$nie mozliwo$¢ ustalenia, iz
na skutek zamieszkiwania pozwanej w lokalu powod poniést szkode,

d) nieuwzglednieniu przy rozpoznawaniu sprawy wyjasnien obu bieglych skladanych na rozprawach, iz nie jest
mozliwe wynajecie lokalu, w ktérym przebywa choéby tylko jeden uprawniony lokator.



e) nieuwzglednienie calej tresci opinii bieglego J. K. i oparcie wyliczenia odszkodowania na dowodach uiszczania
czynszu do spéldzielni, z ktérych to dowodow nie sposdb wywiesc, jaka czeéc oplaty zostala uiszczona przez powoda
tytulem oplat niezaleznych od wlasciciela,

f) nieuwzglednieniu przy rozpoznawaniu sprawy deklaracji powoda zlozonej w postepowaniu rozwodowym w zakresie
pokrywania kosztow utrzymania mieszkania w kwocie 250 z/m-c (lacznie, za okres od 1 maja 2012 r. do 16
wrzednia 2014 r. daje to kwote 7.345,07 z1), co skutkowato blednym wyliczeniem odszkodowania poprzez zaniechanie
pomniejszenia kwoty odszkodowania wyliczonej przez bieglego tj. 23.280 zl do kwoty 15.962,93 z1 (23.380 — 7.345,07

=15.962,93 z}),

- art. 102 k.p.c. stanowigcego o mozliwoSci zwolnienia pozwanego w szczegblnie uzasadnionych przypadkach z
obowiazku zwrotu kosztéw procesu w sytuacji, gdy pozwana zglaszala taki wniosek juz w odpowiedzi na pozew
wskazujac, iz nie przyczynila sie swoim zachowaniem do wytoczenia powddztwa, a dzialania powoda stanowia
naduzycie prawa.

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:

a) brak odniesienia sie w tre$ci wyroku do kwestii cofniecia przez powoda w piSmie z dnia 18 grudnia 2012 r.
powddztwa ze zrzeczeniem sie roszczenia wobec M. O., co uniemozliwia ustalenie toku rozumowania sadu w zakresie
ustalenia zobowigzania pozwanej do zaplaty odszkodowania,

b) brak ustalenia lacznej kwoty kosztéw procesu, co uniemozliwia weryfikacje prawidlowosSci obcigzenia stron
kosztami,

¢) nieustosunkowanie sie do wniosku pozwanej o nieobciazanie jej kosztami procesu z uwagi na zasade stusznosci.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa w calosci oraz obcigzenie
powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanej w I i II instancji sadowej, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Jednocze$nie, apelujaca wniosta o rozpoznanie przez Sad Okregowy postanowien sadu I instancji oddalajacych
wnioski dowodowe zgloszone przez pozwana, w tym zwlaszcza wniosek dotyczacy wystapienia do (...) ((...) S.A.) celem
ustalenia warto$ci nadplaty na koncie powoda oraz wypadku nie uwzglednienia apelacji pozwanej o zastosowanie w
tej sprawie art. 102 k.p.c. i ze wzgledow shuszno$ci nie obcigzanie pozwanej kosztami procesu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rbwniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego.

Istota podniesionych przez apelujaca zarzutéw, zar6wno naruszenia prawa procesowego jak i materialnego,
sprowadzala sie do kwestii pominiecia przez Sad Rejonowy zlozonego przez powoda w trakcie postepowania
rozwodowego w sprawie o sygn. akt (XII C 1352/09) o$wiadczenia odno$nie mozliwosci dalszego (po rozwodzie)
zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu przez syna stron M. O.. Zdaniem apelujacej ww. zgoda powoda jako
element porozumienia w sprawie wykonywania wladzy rodzicielskiej nad dzieckiem w zwigzku z ustaleniem w wyroku
rozwodowym, ze miejscem zamieszkania dziecka bedzie miejsce zamieszkania jego matki stanowi o tym, ze pozwana
wraz z synem mogta przebywac w przedmiotowym lokalu, a dodatkowo powdd powinien ponosi¢ zadeklarowang przez
siebie kwote 250 z} tytulem pokrycia kosztoéw utrzymania mieszkania.



W pierwszej kolejnoSci niezasadny okazal sie podniesiony przez apelujaca zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.
Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c,, Sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodéw wedlug wilasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatlu. Przy ocenie materialu dowodowego sadowi przystuguje
zatem swoboda zastrzezona treScia powolanego wyzej przepisu. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego Sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem zZyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo
wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-
skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona. Tego rodzaju uchybien nie
sposoéb sie dopatrzy¢ w stanowisku Sadu Rejonowego, za$ argumenty apelujacego nie wykazaly, ze ocena zebranego
w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy, wbrew stanowisku apelujacej, nie mial podstaw w zebranym w sprawie materiale dowodowym do
ustalenia, ze pozwany zawarl z maloletnim synem stron umowe uzyczenia przedmiotowego lokalu. Brak jest na te
okoliczno$¢é stosownego porozumienia, a jedynie deklaracja powoda co do ponoszenia potowy kosztéw utrzymania
lokalu zajmowanego przez syna i pozwana, tj. 250 zI. Wskazana kwota nie jest jednak §wiadczeniem alimentacyjnym,
ktore pozwana moze egzekwowaé, lecz dobrowolnym zobowigzaniem sie powoda do uiszczania na rzecz syna w/w
kwoty, ktére nalezy rozpatrywaé w §wietle przepisow o darowiznie. Swiadczenie alimentacyjne zostalo zasadzone w
kwocie 800 zl1i jesli, zdaniem apelujacej, jest ono za niskie, moze ona wystgpi¢ o jego podwyzszenie na podstawie art.
138 k.r.i 0., ktére to sprawy sg zwolnione od kosztow sgdowych. Nie znajduje zatem uzasadnienia argument pozwanej o
dodatkowych ustaleniach pomiedzy stronami, w tym odno$nie mozliwoéci zamieszkania pozwanej w przedmiotowym
lokalu. Wskazywane przez apelujaca ustalenia nie wynikajg z rozstrzygniecia zawartego w wyroku rozwodowym stron.
Z chwila rozwigzania malzenstwa stron przez rozwod, pozwana utracila tytul prawny do mieszkania powoda, poniewaz

posiadala go w zwigzku ze stosunkiem rodzinnym z mocy prawa na podstawie art. 28 * zdanie pierwsze k.r. i o.

Sad Rejonowy prawidlowo zatem ustalil, ze pozwana w okresie dochodzonym pozwem zajmowala mieszkanie
powoda bez tytulu prawnego. Apelujaca nie wyjasnia przy tym, jaki tytul prawny posiadala do korzystania z
mieszkania powoda. Powolywana przez nig regulacja ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 150) wskazuje, ze pod pojeciem
lokatora rozumie sie najemce lokalu lub osobe wynajmujaca lokal na podstawie innego tytulu niz wlasno§é. Apelujacej
przystugiwal tytul prawny do lokalu, ktéry wygast z dniem uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego.

W takiej sytuacji, zgodnie z przepisem art. 18 ust. 1 ww. ustawy, osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa
obowiazane do dnia opr6znienia lokalu co miesiac uiszczaé odszkodowanie. Wysoko$¢ wspomnianego odszkodowania
ustala sie zgodnie z regulg przewidziang w art. 18 ust. 2 ww. ustawy, tj. odpowiada ono wysokoS$ci czynszu, jaki
wlasciciel moglby otrzymaé z tytulu najmu lokalu. Jezeli odszkodowanie nie pokrywa poniesionych strat, wlasciciel
moze zadaé od lokatora odszkodowania uzupehiajacego.

W konsekwencji ustalenia, ze pozwana nie posiadala tytulu prawnego do korzystania z mieszkania powoda, powinna
sie liczy¢ z obowigzkiem zaplaty na rzecz powoda odszkodowania tytulem bezumownego korzystania z lokalu.

Sad I instancji przyjal, ze odszkodowanie powinno odpowiadaé wysoko$ci czynszu, jaki wlasciciel moglby otrzymac
z tytulu najmu lokalu (kwota 647 zI miesiecznie wskazana w opinii bieglego J. K.) oraz kosztom stalym ponoszonym
przez powoda na rzecz spoéldzielni przez czas, w ktdrym pozwana nie wykonywala obowigzku zwrotu lokalu. Powod
mial bowiem obowigzek zaplacenia tych nalezno$ci przedsiebiorcom, z ktérymi lgczyly go stosowne umowy dlatego,
ze zuzywala je pozwana wstrzymujaca sie od wykonania obowigzku wydania lokalu.

Zwazyc¢ nalezy ponadto, iz pow6d domagal sie odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu i w wysokoSci pelnej
szkody, jakg ponosil w zwigzku z zajmowaniem lokalu przez pozwana bez tytulu prawnego. W ocenie Sadu Okregowego
pelna szkoda to kwota, jakg powdd mogl uzyska¢ w sytuacji wynajmu tego lokalu na wolnym rynku. Na szkode te



skladaja sie zatem czynsz, ktory moglby uzyskac za wynajmem lokalu a takze zwrot kosztéw od potencjalnego najemny,
ktoéry w tej sytuacji zwraca wynajmujacemu wszelkie koszty przez niego ponoszone zwigzane z posiadaniem tytutu
prawnego do lokalu.

Nalezy przy tym podkresli¢ brak jakichkolwiek dowodow na to, iz to wlasnie apelujaca uiszczala oplaty eksploatacyjne.
Przedlozone w sprawie przez powoda rachunki za te oplaty (oplaty administracyjne na rzecz spoldzielni
Mieszkaniowej, oplaty za gaz i energie elektryczna) nie byly kwestionowane przez zadna ze stron. Skoro zatem to
powdd ponosit ciezar oplat eksploatacyjnych, to wniosek pozwanej o ustalenie nadplaty na koncie powoda z tytulu
oplat za prad w celu pomniejszenia o te kwote zasadzonego odszkodowania jest bezzasadny.

Jezeli za$ chodzi o kwestie eksmisji apelujacej i podniesione w tym zakresie zarzuty, nalezy wskazac, Ze postepowanie
o eksmisje zostalo prawomocnie zakonczone poprzez umorzenie w zwigzku z wyprowadzeniem sie pozwanych. W
zwigzku z tym ocena podniesionych w tym zakresie zarzutéow byla niecelowa. Skoro bowiem Sad Rejonowy nie
rozstrzygal o eksmisji pozwanej, to nie mogt w tym zakresie naruszy¢ przepiséw ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku
o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 150).

W niniejszej sprawie nie bylo okoliczno$ci uzasadniajacych zastosowanie art. 5 k.c. Roszczenie powoda o
odszkodowanie za bezumowne korzystanie przez pozwang z mieszkania powoda nie bylo naduzyciem prawa
podmiotowego skoro to pozwana przez znaczny okres (2 lata) zajmowala przedmiotowy lokal, nie chcac dobrowolnie
go opusci¢, mimo wezwan powoda, nie uznawala powodztwa i dopiero po dwoch latach procesu wyprowadzila sie z
mieszkania. Ro6wniez sytuacja osobista i materialna pozwanej (mozliwoéci zarobkowania, posiadane wyksztalcenie)
nie byla na tyle wyjatkowa aby uzasadniala zastosowanie art. 5 k.c. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zamieszkujacy wraz
z nia maloletni syn uprawniony jest do otrzymywania $wiadczen alimentacyjnych w wysoko$ci 800 zl miesiecznie,
ktére moga by¢ przeznaczane na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych.

Pozwana zarzucajac w apelacji naruszenie art. 102 k.p.c. nie wskazuje zadnych szczegélnych okoliczno$ci, ktore
uzasadnialyby odstapienie od zasady ponoszenia kosztow przez strone przegrywajaca sprawe.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako nieuzasadniona.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. zgodnie
z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Na koszty poniesione przez powoda w tym postepowaniu zlozylo sie
wynagrodzenie jego pelnomocnika w osobie adwokata, ktoérego wysoko$¢ w kwocie 1.200 zt ustalono na podstawie § 2
ust. 112 wzw. z § 6 pkt 5 oraz § 13, ust. 1, pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tj. Dz.U. z 2013 1. poz. 461).



