Sygn. akt III Ca 697/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 lutego 2016 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt I C 1297/12, z powodztwa A. M.
przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w A. oraz M. G. (1) i P. G. jako wspolnikom spotki
cywilnej PHU (...) cywilna Uslugi (...), o zaplate, Sad Rejonowy w Zgierzu I Wydzial Cywilny:

1. oddalil powbdztwo;

2. nie obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania w sprawie, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji dokonal nastepujacych ustalen faktycznych i ocen
prawnych:

W dniu 21 stycznia 2012 roku okolo godziny 10.00 powdd A. M. wraz z bratem swojej narzeczonej M. S. G. szed}
do sklepu spozywczego po zakupy. Wracajac z zakupami na rogu ulicy (...) z ulica 1-ego M. powodd przewrdcil sie na
chodniku, bo byt spad, ktérym splywala woda. Miejsce to bylo oblodzone. S. G. pomégl powodowi wstac¢ i wrdcili
do domu M. G. (2). Po powrocie do domu, noga powoda zaczela puchnac, wobec czego wezwano pogotowie. W
Wojewddzkim Szpitalu (...)-Curie stwierdzono zlamanie przezkretarzowe koSci udowej lewej. Powod przebywal w
szpitalu do dnia 27 stycznia 2012 roku. W dniu 23 stycznia 2012 roku wykonano zabieg operacyjny zespolenia
zlamania ko$ci udowej gwozdziem $rodszpikowym blokowanym. Przez okres okolo 3 miesiecy powdd mial problemy
z chodzeniem. Zamieszkal u narzeczonej, bo musial poruszal sie o kulach. Przez okres okolo 8 tygodni korzystal
Z pomocy narzeczonej i ojca w czynnoSciach zycia codziennego w wymiarze okolo 8 godzin dziennie. W kwietniu
2014 roku usunieto material zespalajacy z koniczyny dolnej lewej. Powdd odczuwa nadal bol w nodze zwlaszceza przy
zmianie pogody. U powoda wystapilo ztamanie przezkretarzowe kosci udowej lewej z niewielkim upo$ledzeniem
funkcji stawu biodrowego. Wypadek z dnia 21 stycznia 2012 roku spowodowal u powoda trwaly uszczerbek na
zdrowiu w wysokosci 5 % wedlug punktu 145a rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku. Nalezy przyja¢ z duza doza prawdopodobienstwa, iz cierpienia fizyczne powoda byly w poczatkowym
okresie stopnia $redniego, nastepnie zmniejszaly sie. Powdd wymagal pomocy os6b trzecich w wymiarze 4-6 godzin
dziennie przez okres 2 miesiecy, a przez kolejne 2 miesiace w wymiarze 2 godzin dziennie. Skutki wypadku mogly
powodowac konieczno$¢ zazywania lekow przeciwbolowych, przeciwzakrzepowych przez okres okolo 4 miesiecy, a
koszt ich ksztaltowal sie w granicach 50-80 zl miesiecznie. Powod nie korzystal z zabiegow rehabilitacyjnych i obecnie
tez nie musi z nich korzystaé. U powoda wystapily cierpienia psychiczne, ktére spowodowane byly utrzymujacym sie
boélem, uposledzeniem sprawnosci fizycznej i zalezno$ci od innych oséb. To spowodowalo wystapienie dolegliwos$ci
neurotycznych (zaburzenia snu, poczucie dyskomfortu psychicznego). Dolegliwoéci te byly Scisle powigzane z
cierpieniem fizycznym i po jego ustapieniu, stan psychiczny wyréwnat sie.

U powoda przed wypadkiem rozpoznano raka jadra z przerzutami do pluc i wezldéw chlonnych zaotrzewnowych.
W lipcu 2011 roku przeszed}l chemioterapie. Uzyskano catkowita remisje przerzutoéw. Przebyte zlamanie lewej koSci
udowej nie mialo zwigzku z choroba nowotworowa. Badania CT miednicy (bez patologicznej przebudowy koéci
w okolicach zlamania) i badanie histopatologiczne wycinkéw z okolicy ztamania (bez komoérek nowotworowych)
wykluczaja zlamanie patologiczne i zwigzek urazu z choroba nowotworowa.

Zarzadca nieruchomosci, wzdtuz ktérej polozony jest chodnik na ktérym doszlo do upadku powoda, jest (...) Spolka
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w A.. W dniu 5 lipca 2012 roku powod zglosil szkode (...) Spolce z
ograniczona odpowiedzialnoécig domagajac sie zaplaty kwoty 40.000 1zl tytutem zadoécuczynienia, kwoty 6.456 zt
tytulem odszkodowania i kwoty 400 zl miesiecznie tytulem renty poczawszy od dnia 1 lipca 2012 roku. W odpowiedzi
na wezwanie (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia wskazala, ze w okresie, w ktorym mialo miejsce zdarzenie
ushugi od$niezania i usuwania skutkoéw oblodzenia swiadczyt profesjonalista: Uslugi (...).H.U. (...) spotka cywilna P.



G., M. G. (1) z siedziba w S.. W dniu 10 listopada 2011 roku (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba
w A. zawarla z firma Ushugi (...).H.U. (...) s.c. P. G., M. G. (1) z siedzibg w S. umowe numer (...) na okres od dnia
1 stycznia 2012 roku do dnia 31 grudnia 2013 roku, na podstawie ktorej przyjmujacemu zamodwienie zlecono m.in.
zimowe utrzymanie drég, parkingéw, chodnikéw, podestow, schodéw przed wejSciem do budynkéw, taraséw oraz
podjazdow dla niepelnosprawnych na powierzchniach utwardzonych. (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia
uzyskata referencje dotyczace Ushug (...).H.U. (...) s.c. P. G., M. G. (1) z siedzibg w S. od Administracji (...) E. (...),
Urzedu Miasta L. i Administracji (...) E.. Firma Ustugi (...).H.U. (...) s.c. P. G., M. G. (1) z siedziba w S. istnieje
od 1999 roku. W czasie zimy do obowigzkéw firmy nalezalo od$niezanie chodnika i sypanie piaskiem. Pracownicy
zaczynali sprzatanie od godziny 5.00 rano. Wykonanie prac sprawdzal brygadzista. Nikt nie zglaszal Spotce oblodzenia
na rynnach. Na 16d pracownicy Spoélki stosowali piasek. S6l uzywali w czasie odwilzy.

Sad Rejonowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych dowodbéw, uznajac je za wiarygodne.
Sad meriti nie podzielil twierdzenn powoda i §wiadka S. G. co do zlego stanu chodnika, jego oblodzenia czy jego
nieuprzgtniecia. Wskazal, ze Swiadek S. G. zeznal bowiem, ze jak szli do sklepu po zakupy to bylo dobrze, dopiero
jak wracali z zakupami szlo sie inaczej. Nadto zaré6wno powod jak i §wiadek nie potrafili potwierdzi¢ jaka panowala
pogoda w momencie zdarzenia, a nawet w okresie weze$niejszym. Podkreslil, ze powo6d nie pamieta czy tego dnia, a
nawet dzien wezeSniej padal $nieg, czy chodnik byt caly oblodzony czy tylko przy rynnie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznal, Ze powddztwo nie zasluguje na uwzglednienie.
Argumentowal, Ze stosownie do tresci art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu w
czystos$ci i porzadku w gminach (t.j. Dz. U. z 2005, Nr 236, poz. 2008, ze m.), wlaSciciele nieruchomosci zapewniaja
utrzymanie czystoéci i porzadku przez uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéow
potozonych wzdtuz nieruchomosci, przy czym za taki chodnik uznaje sie wydzielona czeé¢ drogi publicznej stuzaca
dla ruchu pieszego polozona bezposrednio przy granicy nieruchomosci; wlasciciel nieruchomosci nie jest obowigzany
do uprzatniecia chodnika, na ktoérym jest dopuszczony platny post6j lub parkowanie pojazdéw samochodowych.
Zgodnie za$ z art. 2 ust. 1 pkt 4 powolanej ustawy ilekro¢ w ustawie jest mowa o wlascicielach nieruchomoéci
- rozumie sie przez to takze wspoOlwlascicieli, uzytkownikéw wieczystych oraz jednostki organizacyjne i osoby
posiadajace nieruchomosci w zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty wladajace nieruchomoscia. Sad
Rejonowy podkreslil, ze w niniejszej sprawie zarzadca nieruchomosci, wzdluz ktérej polozony jest chodnik, na
ktérym doszlo do upadku powoda, jest (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w A.. Spoélka
powierzyla wykonanie czynno$ci zwigzanych z zimowym utrzymaniem firmie Ushlugi (...).H.U. (...) s.c. P. G., M.
G. (1) z siedziba w S., ktora jest podmiotem profesjonalnym trudniacym sie zawodowo czynno$ciami zwigzanymi z
utrzymaniem czynno$ci i porzagdku w gminach. Z umowy laczacej pozwanych nie wynika, aby P. G. i M. G. (1) podlegali
kierownictwu (...) Sp6Iki z ograniczona odpowiedzialnoécia przy wykonywaniu swoich obowigzkéw. Stosownie zatem
do przepisu art. 429 k.c., (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cia nie jest odpowiedzialna za szkode powoda.
Powierzajacy wykonanie czynno$ci drugiemu ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 429 ke jezeli spelnione
sg nastepujace przestanki : 1. podmiot ten powierzyl wykonanie czynnosci innej o sobie, dokonujac niewlasciwego
wyboru ( wina w wyborze ) 2. poszkodowanemu zostala wyrzadzona szkoda 3. sprawcg szkody jest wykonawca
czynnoéci, ktory wyrzadzil szkode przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci. Sad Rejonowy argumentowal dalej,
ze wina w wyborze polega na postawieniu powierzajgcemu zarzutu, ze w okreslonej sytuacji, w jakiej dokonywat
powierzenia wykonania czynno$ci, dokonal niewlasciwego wyboru tzn powinien wybraé lepszego wykonawce albo
zrezygnowac z powierzenia czynno$ci drugiemu. Zarzut ten najczeSciej przybiera postaci zachowania nieumys$lnego,
polegajacego na niedolozeniu nalezytej starannosci przy wyborze podmiotu, ktéremu zostalo powierzone wykonanie
czynnoSci. Zaniedbania moga dotyczy¢ zaniechania sprawdzenia wiedzy i umiejetnosci fachowych danej osoby,
jej doswiadczenia profesjonalnego. W niniejszej sprawie — w ocenie Sadu Rejonowego - nie mozna zarzucié
pozwanemu (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w A. winy w wyborze firmy zajmujacej sie
od$niezaniem drog, bowiem firma ta zajmowala sie tymi czynno$ciami profesjonalnie, nie bylo zadnych zastrzezen co
do wykonywanych przez nia czynnos$ci porzadkowych, a wybor firmy byt poprzedzony sprawdzeniem jej referencji.
Sad meriti podkreélil, ze warunki odpowiedzialnoS$ci strony pozwanej okreélajg w przedmiotowej sprawie przepisy
regulujace odpowiedzialno$¢ deliktowa, czyli regulujace zasade ogblna z art. 415 k.c. oraz art. 444 k.c. i art. 445 k.c. w



odniesieniu do dochodzonego odszkodowania i zado$éuczynienia. Przestankami odpowiedzialnoSci z art. 415 k.c. sa:
zawinione dzialanie sprawcy, szkoda i adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy zawinionym dzialaniem,

a szkodg. Natomiast stosownie do przepisu art. 6 k.c. na powodzie spoczywatl ciezar udowodnienia winy pozwanych,
szkody oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem (zaniechaniem) sprawcy i szkoda. Pow6d nie udowodnit
winy pozwanej spo6tki Ustugi (...).H.U. (...) s.c. P. G., M. G. (1) z siedziba w S.. Jako zawinione moga by¢ kwalifikowane
jedynie zachowania bezprawne. Bezprawno$¢ oznacza nie tylko naruszenie norm prawa, ale roéwniez sprzeczno$¢ z
zasadami wspoélzycia spolecznego i dobrymi obyczajami. Wina stanowi natomiast ujemna ocene zachowania sprawcy
pozwalajaca na postawienie mu zarzutu niewlaéciwego zachowania w danej sytuacji. Wina nieumy$lna sprowadza
sie do niedbalstwa. Polega ono na niedolozeniu wymaganej w stosunkach danego rodzaju starannosci, niezbednej
do unikniecia skutku, ktérego sprawca nie chcial wywolaé. Dla ustalenia winy nieumys$lnej decydujace znaczenie
ma wzorzec nalezytej staranno$ci bedacy miernikiem oceny zachowania sprawcy. Nalezyta staranno$¢, stosownie
do przepisu art. 355 § 1 k.c. to staranno§¢ ogo6lnie wymagana w stosunkach danego rodzaju. Nalezyta staranno$¢ to
pewien abstrakcyjny wzorcowy model zachowania. Wzorzec ten kreowany jest na podstawie m.in. regul wspolzycia
spolecznego, przepisOw prawnych, zwyczajow, ,kodekséw zawodowych”, czy pragmatyk zawodowych. Jak stanowi
art. 355 § 2 k.p.c., nalezytg staranno$¢ dtuznika w zakresie prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej okresla
sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru tej dzialalnoéci. Sad Rejonowy podkredlil, ze jak wskazuje sie w
orzecznictwie, nalezyta staranno$é nawet w rozumieniu art. 355 § 2 k.c. nie oznacza starannosci wyjatkowej, lecz inny
rodzaj starannoSci, dostosowanej zaréwno do dzialajacego podmiotu, przedmiotu ktorego jego dzialanie dotyczy, jak i
okoliczno$ci, w ktorych to dzialanie znajduje swoj przejaw (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r. III CK
317/05 LEX nr 567998, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 2002 r. sygn. akt I CKN 971/00, LEX nr 56902).
W ocenie Sadu I instancji w niniejszej sprawie powod nie udowodnil, Ze w dacie zdarzenia chodnik nie byt od$niezony
albo aby réwniez w innych miejscach byl oblodzony, co wskazywaloby na zaniedbanie obowiazkéw przez pozwana
firme. Nie byt nawet w stanie wskazaé, czy w momencie zdarzenia padal $nieg oraz czy byl mré6z, co mogloby stanowié
przestanke do podjecia czynno$ci majacych na celu ustalenie wystepowania jak i usuwanie ewentualnego oblodzenia.
Podkreslil, ze jedynie w miejscu usytuowania rynny ciekla woda, natomiast trudno wymaga¢ od pozwanego, aby
stale monitorowal miejsce, w ktérym zbiera sie woda na wypadek jej zamarzniecia. Zadaniem Spotki byto natomiast
takie organizowanie pracy, pracownikow i érodkow, aby sprawnie i skutecznie podejmowac dzialania majace na celu
usuwanie skutkéw zimy. Zdaniem Sadu nie bez znaczenia w tej sprawie jest rowniez fakt, ze do zdarzenia doszlo
okolo godziny 10.00. Trudno wiec przyja¢, aby przy panujacych zlych warunkach zwiazanych ze $niegiem badz
oblodzeniem chodnik, po ktérym chodzi wiele oséb, przy sklepie spozywczym byt zaniedbany co do jego od$niezenia
badz oblodzenia bez interwencji przechodniéw badz stuzb porzadkowych. Natomiast strona pozwana zeznala w
sprawie, ze jej pracownicy rozpoczynali prace o godzinie 5.00 rano, za§ wykonang prace kontrolowal brygadzista.
Zdaniem Sadu Rejonowego powod nie udowodnil zatem, aby pozwana Spoélka nie dolozyla nalezytej starannosci
w usuwaniu skutkéw zimy. Sad podkreslil, ze odpowiedzialnoé¢ zarzadcy drogi jak i podmiotu trudnigcego sie
zimowym utrzymaniem drog nie ma natomiast charakteru absolutnego. Utrzymanie wszystkich odcinkéw drog w
stanie calkowitego bezpieczenstwa jest niemozliwe, za$ szkode doznang przez powoda nalezalo zaklasyfikowaé jako
nieszczesliwy wypadek, zdarzenie o charakterze losowym.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Wskazal, ze zgodnie z powolanym
przepisem, w wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czes$¢ kosztéw
albo nie obcigza¢ jej w ogole kosztami. Powolujac sie na orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2012 roku (V
CZ 26/12, LEX nr 1231638), podkreslil, ze przepis art. 102 k.p.c. wyraza zasade stusznoSci w orzekaniu o kosztach,
stanowiac wyjatek od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Podstawe do jego zastosowania stanowig konkretne
okoliczno$ci danej sprawy, przekonujgce o tym, ze w rozpoznawanym przypadku obcigzenie strony przegrywajacej
kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby niesluszne, czy wrecz niesprawiedliwe. Zdaniem Sadu Rejonowego
powdd znajduje sie w trudnej sytuacji majatkowej i zdrowotnej. Do dzi§ odczuwa dolegliwoS$ci zwigzane z przebytym
ztamaniem. Cierpial rowniez na chorobe nowotworowsg, a jego obawy co do upadku zostaly dodatkowo wzmozone
przez te chorobe zwlaszcza w sferze psychicznej. W tej sytuacji — w ocenie Sadu meriti - obcigzenie powoda kosztami
niniejszego procesu godziloby w poczucie sprawiedliwoéci i zasady stusznoéci.



Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl powod, zaskarzajac orzeczenie w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:
1. naruszenie prawa procesowego, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, polegajace na ocenie materialu dowodowego w sposéb sprzeczny
z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania i ustalenie, ze powdd nie udowodnil nieod$niezenia
badz oblodzenia chodnika;

- brak wszechstronnej oceny materialtu dowodowego polegajacy na wybioérczej ocenie dowodoéw, pomijajacej material
dowodowy niestanowigcy uzasadnienia wnioskow Sadu miedzy innymi zeznah Swiadka S. G. oraz przestuchania
powoda;

2. naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 355 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na
przyjeciu, ze nalezyta staranno$¢ wymagana od przedsiebiorcy w zakresie prowadzonej przez niego dzialalnosci nie
jest staranno$cia na poziomie wyzszym niz poziom staranno$ci dtuznikéw niebedacych profesjonalistami;

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sadu, iz do upadku powoda doszlo ,przy sklepie
spozywczym”, co prowadzilo do wniosku, ze po chodniku chodzilo wiele oséb, a w konsekwencji stwierdzeniu
niemozliwoSci wystapienia ,,zaniedban co do od$niezania badz oblodzenia”.

Apelujacy wniost o dopuszczenie dowodu z dokumentow:

a) wydruku z serwisu informacyjnego weatheronline.pl wykresu temperatur minimalnych w okresie od dnia 17
stycznia 2012 roku do dnia 31 stycznia 2012 roku;

b) wydruku z serwisu informacyjnego weatheronline.pl wykresu iloSci opadéw w okresie od dnia 17 stycznia 2012
roku do dnia 31 stycznia 2012 roku

- na okoliczno$é¢ pogody panujacej w tym okresie;

¢) zdjecia i mapy miejsca wypadku z serwisu ,,googlemaps.pl”

- na okoliczno$¢ lokalizacji miejsca wypadku oraz braku usytuowania jakichkolwiek sklepéw w poblizu;
d) wydruku z (...) dotyczacego PHU (...)

- na okoliczno$¢ przedmiotu dzialalnoéci pozwanych wspolnikow spotki cywilne;j.

W konsekwencji zgloszonych zarzutow skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa;

2. zasadzenie na rzecz powoda kosztéw postepowania przed Sadem I instancji;

3. zasadzenie na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w A. wnidst o oddalenie
apelacji powoda i zasadzenie od powoda kosztéw postepowania za instancje odwolawcza, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego wedtug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 4 paZzdziernika 2016 roku pozwani M. G. (1) i P. G. wnie$li o oddalenie apelacji
powoda i zasadzenie od powoda kosztow postepowania za instancje odwolawczg.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




Apelacja powoda zastuguje na uwzglednienie jedynie w stosunku do pozwanych M. G. (1) i P. G. w zakresie czeéci
dochodzonych roszczen, natomiast w stosunku do pozwanego (...) Spétki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
w A. jako bezzasadna podlega oddaleniu w caloéci.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, ze Sad Odwolawczy pominal jako spéZnione zalaczone do apelacji dokumenty
i nie uwzglednil ich przy wyrokowaniu.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie stanowiskiem (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 1968
r., 1 CO 1/68, OSNC 1969, nr 2, poz. 36; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1999r., II CKN 807/98,
LEX nr 78214) niemoznoé¢ skorzystania w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji z okreslonych okolicznos$ci
faktycznych lub §rodkéw dowodowych nie ma miejsca, gdy istniala obiektywna mozliwo$¢ powolania ich w tym
postepowaniu, a tylko na skutek opieszalosci, zaniedban, zapomnienia lub blednej oceny potrzeby ich powolania
strona tego nie uczynila. W niniejszej sprawie strona powodowa miala pelng mozliwo§¢é przedstawienia dowodoéw z
dokumentow dolaczonych do apelacji w toku postepowania sagdowego, czego jednak nie uczynila. Strona powodowa
nie wykazala, ze nie bylo mozliwe ich przedstawienie w toku postepowania przed Sadem Rejonowym. Tym samym
brak bylo podstaw do uwzglednienia zlozonych wnioskow dowodowych na etapie postepowania apelacyjnego. Nalezy
bowiem podkresli¢, ze zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pominaé nowe fakty i dowody, jezeli
strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na
nie wynikla p6zniej. Podkre$lenia wymaga, iz przepis ten nie sluzy wykrywaniu i zbieraniu nowych okolicznoéci
faktycznych i $§rodkéw dowodowych, a jedynie otwarciu sie mozliwoéci dowodzenia okolicznoéci faktycznych,
wezeéniej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada
2009r. 1 CSK158/09, LEX nr 533833). Tymczasem okoliczno$ci, na ktore strona powodowa zglosita w apelacji dowody
tj. jaka byla pogoda w okresie od dnia 17 stycznia 2012 roku do dnia 31 stycznia 2012 roku, lokalizacji miejsca wypadku,
braku usytuowania jakiegokolwiek sklepu w poblizu oraz przedmiotu dzialalnosci pozwanych wspolnikow spotki
cywilnej - nie majg charakteru nowos$ci. Zwazy¢ bowiem trzeba, ze podstawowym obowigzkiem strony powodowe;j
bylo wykazanie okolicznoéci faktycznych, a nic nie stalo na przeszkodzie w zlozeniu dokumentéw zalaczonych
do apelacji w toku postepowania przed Sadem Rejonowym. Powdd nie podnosi przy tym zadnych argumentow,
ktére uzasadnialyby potrzebe dopuszczenia dowodéw zalaczonych do apelacji dopiero na etapie postepowania
odwolawczego. Okolicznoécia taka niewatpliwie nie jest ,potrzeba powolania tych dowodéw dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego, jako potwierdzenia okoliczno$ci niekwestionowanych przez strone pozwana w toku
procesu oraz na etapie zgloszenia szkody”. Obowigzkiem strony powodowej bylo przygotowanie sie do prowadzenia
procesu, takze pod wzgledem przygotowania materialu dowodowego, ktore to obowiazki wynikaja z art. 6 k.c. w zw. z
art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. i winny by¢ realizowane przez strone w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, a przed
sadem odwolawczym tylko w drodze wyjatku okreSlonego w art. 381 k.p.c., ktéry w rozpatrywanym przypadku nie
zachodzi.

Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, na podstawie ktorego dokonal istotnych do rozstrzygniecia
sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne.

W pierwszej kolejnoéci, wobec postawienia w apelacji zaréwno zarzutdéw naruszenia prawa materialnego, jak i
procesowego, nalezy wskazaé, ze prawidlowo$é zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wlasciwie
oceniona jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie
zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez
Sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 marca 1997r. II CKN 60/97 - OSNC 1997/9/128).

Powyzsze powoduje zatem konieczno$¢ rozpoznania w pierwszej kolejno$ci zarzutu, zmierzajacego do
zakwestionowania stanu faktycznego. Nalezy zauwazy¢, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad meriti
art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad ten uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia
zyciowego, gdyz tylko to moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow.



Apelujacy zarzuca naruszenie prawa procesowego - art. 233 § 1 k.p.c. poprzez: przekroczenie granic swobodnej oceny
dowoddw, polegajace na ocenie materialu dowodowego w sposob sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania i ustalenie, ze powdd nie udowodnil nieod$éniezenia badz oblodzenia chodnika oraz
brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego polegajacy na wybiorczej ocenie dowodow, pomijajacej material
dowodowy niestanowigcy uzasadnienia wnioskow Sgdu miedzy innymi zeznan $wiadka S. G. oraz przestuchania
powoda. Zarzucit tez blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad Rejonowy, ze do upadku
powoda doszlo ,przy sklepie spozywczym”, co prowadzilo do wniosku ze po chodniku chodzilo wiele oséb, a w
konsekwencji do stwierdzenia niemozliwoSci wystgpienia ,,zaniedban co do od$niezania badz oblodzenia”.

Zarzut ten nalezy uzna¢ za zasadny. Nalezy zgodzi¢ sie z apelujacym, ze Sad Rejonowy dokonal blednej oceny materiatu
dowodowego, uznajac, ze ,trudno wiec przyjaé, aby przy panujacych zlych warunkach zwigzanych ze $niegiem badz
oblodzeniem chodnika, po ktérym chodzi wiele osob, przy sklepie spozywczym byl zaniedbany co do jego od$niezenia
badz oblodzenia bez interwencji przechodniéw badz stuzb porzadkowych” (k. 242). Wniosek taki nalezy uznac za
bledny. Z ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy wynika, ze do wypadku doszlo w drodze powrotnej ze
sklepu spozywczego na rogu ulicy (...) z ulica (...) (k. 378 odwrét — 239). Jak wynika z niekwestionowanych zeznan
powoda: ,Z ulicy (...) skreciliémy w ulice (...), zrobili§my zakupy i wracaliSmy do domu. ... Na rogu ulicy (...) byl spad,
woda splywala, byl tam 16d, ja sie poslizgnatem i przewrocitem” (k. 105 odwrot w zw. z k.226 odwrét, oraz e- protokét
— plyta CD — k. 228 ). Taka sama wersje zdarzenia przedstawit §wiadek S. G. zeznajac: ,na rogu ulicy 1-ego M. i ulicy
(...) byt16d, ja jako$ przeszedlem, a powdd sie przewrocil” (k. 106). Powdd zeznat: ,nie pamietam czy caly chodnik byt
oblodzony, ale ten odcinek byl oblodzony...... C. nie byl posypany piaskiem” (k.226 odwrét, oraz e- protokét — plyta
CD - k. 228)

Bledny jest wiec wniosek Sadu Rejonowego, mimo prawidlowych ustalen faktycznych, ze miejsce zdarzenia
znajdowalo sie przy sklepie spozywczym. Powdd ulegl bowiem wypadkowi w drodze powrotnej ze sklepu spozywczego,
na rogu ulicy (...) i ulicy (...).

Skladajace zeznania zaréwno powod jak i towarzyszacy mu w chwili zdarzenia Swiadek S. G. jednoznacznie wskazywali
miejsce wypadku tj. ze szli ze sklepu spozywczego chodnikiem, a do zdarzenia doszlo na rogu ulicy (...) i ulicy (...) w
motywach orzeczenia nieécisloSci w zeznaniach polegajace na tym, ze $wiadek S. G. zeznal, ze jak szli do sklepu po
zakupy to bylo dobrze, dopiero jak wracali z zakupami szlo sie inaczej oraz ze zardwno powdd jak i §wiadek nie potrafili
potwierdzi¢ jaka panowala pogoda w momencie zdarzenia, a nawet w okresie wcze$niejszym, a takze, ze powdd nie
pamietal czy tego dnia, a nawet dzieni wezeéniej padal $nieg, czy chodnik byt caly oblodzony czy tylko przy rynnie,
nie majg — w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego i zawodowego — tak istotnego znaczenia, jakie przypisal im Sad
Rejonowy.

Jednoczes$nie powyzsze uwagi nie majg wplywu na prawidlowo$é oceny Sadu Rejonowego, ze nie mozna przypisaé
pozwanemu (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w A. odpowiedzialno$ci za skutki tego zdarzenia.
Odpowiedzialnoéé tego pozwanego znajduje podstawowe oparcie w art. 415 k.c., statuujacym odpowiedzialno$c
odszkodowawcza za zawinione dzialanie lub zaniechanie, wywolujace szkode. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy
dla przypisania pozwanemu odpowiedzialno$ci za szkode powoda niezbedne jest ustalenie, ze pozwany ten zaniechal
wykonania obowigzku utrzymania we wlaéciwym stanie chodnika, po ktérym poruszal sie powdd przed wypadkiem.
Jak stusznie wskazal Sad Rejonowy w motywach swego orzeczenia obowiazek pozwanego (...) Spoiki z ograniczong
odpowiedzialno$cig dotyczacy utrzymywania chodnikéw w nalezytym stanie wynika z ustawy z dnia 13 wrzeénia 1996
roku o utrzymaniu w czysto$ci i porzadku w gminach (t.j. Dz. U. z 2005, Nr 236, poz. 2008, ze m.). Stosownie bowiem
do treéci art. 5 ust. 1 pkt 4 powolanej ustawy wlasciciele nieruchomosci zapewniaja utrzymanie czystosci i porzadku
przez uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, przy
czym za taki chodnik uznaje sie wydzielona czes$¢ drogi publicznej shuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposrednio
przy granicy nieruchomo$ci; wlasciciel nieruchomosci nie jest obowigzany do uprzatniecia chodnika, na ktérym jest
dopuszczony platny postdj lub parkowanie pojazdéw samochodowych. Zgodnie za$ z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy ilekro¢
w ustawie jest mowa o wlascicielach nieruchomosci - rozumie sie przez to takze wspotwlascicieli, uzytkownikow



wieczystych orazjednostki organizacyjne i osoby posiadajace nieruchomo$ci w zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne
podmioty wladajace nieruchomoscia. Nie ulega watpliwosci, ze w niniejszej sprawie zarzadca nieruchomosci, wzdtuz
ktorej potozony jest chodnik, na ktérym doszto do upadku powoda, jest (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w A.. Spolka ta jednak na podstawie umowy zawartej w dniu 10 listopada 2011 roku powierzyla wykonanie
czynnoS$ci zwigzanych z zimowym utrzymaniem firmie Ushugi (...).H.U. (...) s.c. P. G., M. G. (1) z siedziba w S.,
ktora jest podmiotem profesjonalnym, trudnigcym sie zawodowo czynno$ciami zwigzanymi z utrzymaniem czynnosci
i porzadku. Ze zlozonej do akt umowy laczacej pozwanych nie wynika, aby P. G. i M. G. (1) podlegali kierownictwu
(...) Spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia przy wykonywaniu swoich obowigzkéw. Do obowigzkéw P. G. i M. G.
(1) nalezalo za$ zimowe utrzymanie drog, parkingdéw, chodnikéw, podestow, schodéw przed wejéciem do budynkow,
tarasow oraz podjazdéow dla niepelnosprawnych na powierzchniach utwardzonych, w tym m.in. biezgce sprzatanie
powierzchni i od$niezanie, w warunkach wystepowania gololedzi posypywanie piaskiem lub innym dozwolonym
§rodkiem powierzchni utwardzonych az do catkowitej likwidacji §liskoSci, usuwanie $niegu oraz skuwanie lodu
z powierzchni utwardzonych. Przed zawarciem umowy (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialnoécia otrzymala
referencje wystawione firmie (...) s.c. , dotyczace wykonywania przez ten podmiot prac stuzacych utrzymaniu
terenéw zewnetrznych (k. 91-93). Referencje te podkreslaly staranne wykonywanie prac przez (...) s.c., jako$c¢ ustug
spelniajaca wymagania obowiazujacych norm, posiadanie wykwalifikowanej kadry i sprzetu, dobra organizacje pracy
ido$wiadczenie zawodowe. W tych okoliczno$ciach nie mozna postawi¢ (...) Spblce z ograniczona odpowiedzialnoscia
winy w wyborze Bez watpienia powierzenie czynnoSci zwigzanych z zimowym utrzymaniem chodnikéw nastapilo
przedsiebiorstwu, ktore w zakresie swej dzialalnoéci zawodowej trudni sie wykonywaniem takich czynno$ci.

Zgodnie za$ z trescig art. 429 k.c., kto powierza wykonanie czynnoéci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode
wyrzadzong przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze
wykonanie czynno$ci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej dziatalno$ci zawodowej
trudnia sie wykonywaniem takich czynnoéci.

W zwiagzku z tym, Ze zarzadca - (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécia skutecznie powierzyla czynnosci
zimowego oczyszczania profesjonaliécie, to zgodnie z dyspozycja art. 429 k.c. powierzajacy zwolniony jest z
odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez przedsiebiorstwo trudnigce sie zawodowo wykonywaniem powyzszych
czynnosci.

Z tych wzgledow wyrok Sadu Rejonowego w stosunku do pozwanego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
musi sie ostaé, a zarzuty wskazane w apelacji sa chybione.

Z tych wzgledow na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje powoda w stosunku do pozwanego (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w catoéci.

W stosunku do pozwanych M. G. (1) i P. G. apelacja powoda okazala sie czeSciowo zasadna.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze podstawe prawna odpowiedzialnoSci pozwanych stanowi art. 415 k.c., zgodnie z
ktorym kto z winy swej wyrzadza drugiemu szkode, zobowiazany jest do jej naprawienia. Przepis 415 k.c. ustanawia
odpowiedzialno$§é deliktowa na zasadzie winy. W przedmiotowej sprawie zawinienie pozwanych M. G. (1) i P. G.
przejawialo sie w zaniechaniu prawidlowego wypeklienia obowigzkéw wynikajacych z umowy zawartej w dniu 10
listopada 2011 roku, przy zachowaniu nalezytej starannoéci o podwyzszonym mierniku (art. 355 § 2 k.c.), w utrzymaniu
nalezytego stanu nawierzchni, poprzez jej zabezpieczenie w sposdb zapobiegajacy mozliwoSci poslizgniecia sie, tj. w
szczegolno$ci usuniecie w prawidlowy i dokladny sposéb warstwy oblodzenia. Umowa z dnia 10 listopada 2011 roku
miala charakter umowy zlecenia i wymagala od pozwanych starannego dzialania wymaganego od profesjonalisty -
przedsiebiorcy zawodowo trudnigcego sie tego typu dzialalnoScia. W ocenie Sadu Okregowego dzialania pozwanych
nie doprowadzily do osiagniecia standardu zimowego utrzymania chodnika, do jakiego byli zobowigzani umowsa.

Zgodnie z przepisem art. 355 § 1 k.c. dluznik obowigzany jest do starannoS$ci ogblnie wymaganej w stosunkach
danego rodzaju (nalezyta starannoé¢). Zgodnie za$ z przepisem art. 355 § 2 k.c. nalezyta staranno$é¢ dtuznika w
zakresie prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej okreéla sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru



tej dzialalnoS$ci. Pozwani zawodowo trudnili sie utrzymywaniem porzadku i czysto$ci m.in. na chodnikach. Natomiast
jak wynika z zeznan powoda oraz Swiadka S. G. chodnik w miejscu upadku powoda byt oblodzony. Zeznania pozwanej
M. G. (1), w ktérych stwierdzila: ,,przewaznie z samego rana od godziny 5.00 od$niezamy i sypiemy piachem”, oraz ze
sbrygadzista sprawdza czy zostaly wykonane prace” (k. 2277 oraz e-protokdl — plyta CD- k. 228), jak stusznie podnosi
apelujacy, w zadnej mierze nie odnosza sie do miejsca ani czasu zdarzenia. Shusznie tez wskazuje skarzacy, ze skoro
kontrola pracownikéw od$niezajacych i posypujacych piaskiem chodniki nalezy do brygadzisty, to czynno$ci kontrolne
winny by¢ potwierdzone w raportach kontrolnych. Brak takich raportéw czy notatek powoduje, ze w istocie brak jest
jakichkolwiek informacji czy taka kontrola w ogéle miala miejsce, a takze czy pracownicy pozwanych wypekili swoje
obowiazki. W tych okoliczno$ciach nalezy uznaé, ze pozwani nie wypekili obowigzku utrzymania zimowego chodnika
z nalezyta staranno$cia. Powod zas wykazal okoliczno$ci przeciwne — ze chodnik byt oblodzony. Z tych wzgledow
nalezalo uzna¢, ze pozwani w dniu zdarzenia nie dolozyli nalezytej starannoéci i nie podjeli mozliwych technicznie
dzialan dla wykonania cigzacych na nich obowiazkéw zimowego utrzymania chodnika w zwiazku z czym ponosza wine
za uszczerbek na zdrowiu doznany przez powoda.

W oparciu o wyzej ustalone zasady odpowiedzialno$ci nalezy rozwazyé¢ zasadno$é dochodzonych przez powoda
roszczen w stosunku do pozwanych M. G. (1) i P. G.. Opierajac sie na brzmieniu art. 445 § 1 k.c. nalezy przyjaé, iz
w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zgodnie z
pogladami judykatury ustalenie wysokoSci zado$¢uczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia
wszystkich okoliczno$ci istotnych dla okreSlenia rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego,
stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przysztosc,
poczucie nieprzydatno$ci spolecznej, bezradno$é zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 roku, V CSK 245/07, LEX nr 369691, OSNC-ZD 2008/4/95). Zado$¢uczynienie
jest sposobem naprawienia krzywdy, przy czym chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bdl i
inne dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi
lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia
itp. Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy braé¢ pod uwage wszystkie okolicznoSci danego wypadku, majace
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000 r., sygn. akt CKN 969/98,
LEX nr 50824).

Z tytulu zado$¢uczynienia pow6d dochodzil w niniejszym procesie kwoty 40.000 z} z odsetkami od dnia 3 sierpnia
2012 roku. Zdaniem Sadu Okregowego kwota ta jest wygérowana i nie odpowiada rozmiarowi doznanej przez powoda
krzywdy. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskutek wypadku z dnia 21 stycznia 2012
roku powdd doznal zlamania przezkretarzowego kosci udowej lewej. W Wojewddzkim Szpitalu (...)-Curie przebywal
do dnia 27 stycznia 2012 roku. W dniu 23 stycznia 2012 roku wykonano zabieg operacyjny zespolenia zlamania kosci
udowej gwozdziem $rodszpikowym blokowanym. Przez okres okolo 3 miesiecy pow6d mial problemy z chodzeniem,
co spowodowalo, ze zamieszkal u narzeczonej, bo musial poruszaé sie o kulach. W kwietniu 2014 roku usunieto
material zespalajacy z koniczyny dolnej lewej. Powdd odczuwa nadal bdl w nodze zwlaszcza przy zmianie pogody.
Jak wynika z opinii bieglego z zakresu ortopedii u powoda wystgpito ztamanie przezkretarzowe kosci udowej lewej z
niewielkim upo$ledzeniem funkcji stawu biodrowego, a wypadek spowodowal u powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu
w wysokoéci 5 %. Sad Okregowy uznal, ze powyzszy uraz oraz wynikajace stad cierpienia fizyczne i psychiczne powoda
pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym, w rozumienia art. 361 § 1 k.c., ze zdarzeniem z dnia 21 stycznia
2012 roku.

Powod wymagal tez pomocy osob trzecich w wymiarze 4-6 godzin dziennie przez okres 2 miesiecy, a przez kolejne 2
miesigce w wymiarze 2 godzin dziennie. W poczatkowym okresie cierpienia fizyczne powoda byly stopnia $redniego,
nastepnie zmniejszaly sie. Powod nie korzystal z zabiegow rehabilitacyjnych i obecnie tez nie musi z nich korzystaé.
Powod nie musi zazywaé lekow przeciwbdlowych Wystepujace u powoda cierpienia psychiczne nie spowodowaly
zadnego uszczerbku na zdrowiu powoda, spowodowane one byly utrzymujacym sie bélem, uposledzeniem sprawnosci



fizycznej i zalezno$ci od innych oséb. Wystepujace dolegliwosci neurotyczne (zaburzenia snu, poczucie dyskomfortu
psychicznego) byly $cile powiazane z cierpieniem fizycznym i po jego ustgpieniu, stan psychiczny wyréwnat sie.
Powdd nie przechodzil Zadnej terapii i nie wymaga jej. Przebyte wskutek wypadku zlamanie koSci udowej lewej nie
mialo natomiast zadnego zwigzku z rozpoznanym u powoda przed wypadkiem rakiem jadra z przerzutami do pluc
i wezléw chlonnych zaotrzewnowych. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu onkologii badania CT miednicy (bez
patologicznej przebudowy koSci w okolicach ztamania) i badanie histopatologiczne wycinkéw z okolicy zlamania (bez
komorek nowotworowych) wykluczaja ztamanie patologiczne i zwiazek urazu z choroba nowotworowa. Wypadek
wydarzyt sie, gdy powdd mial 22 lata, byt osoba niepracujaca, nie pobieral zasitku dla bezrobotnych. Niewatpliwie
jednak konieczno$¢ korzystania z opieki pomocy osbéb trzecich przez okres 4 miesiecy skutkowala frustracjg i
poczuciem bezradno$ci. Uwzgledniajac caloksztalt okolicznoSci sprawy, rodzaj obrazen ciala powoda po zdarzeniu,
dlugotrwalo$é leczenia, stopien natezenia dolegliwo$ci bélowych, wystapienie i wysoko$é trwalego uszczerbku na
zdrowiu, ujemne nastepstwa dla jego sytuacji zyciowej, Sad Okregowy uznal, ze rozmiar doznanej przez powoda
krzywdy uzasadnia przyznanie jednorazowego $wiadczenia pienieznego z tytulu zado$éuczynienia w kwocie 15.000
zl, ktéra — w ocenie Sadu Okregowego — jest kwota odpowiednia do doznanej krzywdy, a zarazem bez watpienia
nie jest kwotg symboliczng. Z tych wzgledéw za niezasadne nalezalo uznaé roszczenie powoda o zadoSéuczynienie
przewyzszajace kwote 15.000 zl.

Powod zadal takze kwoty 6.456 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 3 sierpnia 2012 roku. W
uzasadnieniu pozwu wskazywal, ze na kwote te sklada sie odszkodowanie w zwigzku z konieczno$cia korzystania z
pomocy i opieki 0soéb trzecich za okres od dnia 27 stycznia 2012 roku do dnia 30 kwietnia 2012 roku w kwocie 6.308
z}, oraz kwota 148 z} tytulem kosztéw dojazdu do placéwek medycznych w dniach od 21 stycznia 2012 roku do 10
lutego 2012 roku.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 444 § 1 k.c. razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Hipoteza tego przepisu obejmuje m.in. koszty
leczenia, koszty szczegblnego odzywiania i pielegnacji w okresie rekonwalescencji, czy tez zwrot utraconych zarobkow.
Prawo zadania zwrotu kosztow opieki przystuguje poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto sprawuje opieke nad nim
(osoba bliska, np. zona, narzeczona lub osoba inna).

Nie pozostawia watpliwo$ci, ze powo6d wymagal pomocy o0s6b trzecich w wymiarze 4-6 godzin dziennie przez okres 2
miesiecy, a przez kolejne 2 miesigce w wymiarze 2 godzin dziennie. Do dnia 27 stycznia 2012 roku powod przebywal w
szpitalu. Doda¢ nalezy, iz przez okres 2 miesiecy powo6d poruszal sie o kulach lokciowych, co znacznie ograniczalo jego
codzienne funkcjonowanie. Ciezar tej opieki nad powodem spoczywal na jego narzeczonej i ojcu powoda. Jednakze
- co nalezy podkresli¢ - prawo powoda do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na konieczno$ci
korzystania z opieki i pomocy osoby trzeciej, nie jest uzaleznione od wykazania, iz efektywnie wydal odpowiednie
kwoty na koszty tej opieki. Rozwazajac kwestie kosztow pomocy innej osoby Sad Okregowy uznal, iz uzasadnione jest
okreslenie ich poprzez stawki wynagrodzenia profesjonalnych opiekunek (na terenie A. koszt 1 godziny opiekunki w
2012 roku wynosil w dni robocze 10 zl, a w soboty, niedziele i $wieta — 20 zt — k. 113). Powo6d okreélil te stawke na
kwote 9,50 zt za godzine w dni robocze i 19 zl za godzine w soboty, niedziele i $wieta.

Biorac pod uwage wysoko$¢ stawki okreslonej przez powoda oraz okres za ktéry zadat zwrotu kosztow opieki (od
dnia 27 stycznia 2012 roku do dnia 30 kwietnia 2012 roku), jak i wskazany przez bieglego wymiar niezbednej opieki
maksymalnie 6 godzin dziennie przez okres 2 miesiecy, a przez kolejne 2 miesigce 2 godziny dziennie, koszty opieki
nad powodem wyniosly:

w miesigcu styczniu 2012 roku:
- od dnia 28 stycznia 2012 roku do dnia 31 stycznia 2012 roku

(2 dni robocze x 9,50 zt x 6 godzin = 114 zl, 2 dni ,Swigteczne” x 19 zl x 6 godzin = 228 z})



w miesigcu lutym 2012 roku:

(21 dni roboczych x 9,50 zl x 6 godzin = 1.197 z1, 8 dni ,,$wiagtecznych” x 19 zt x 6 godzin = 912 z})

W miesigcu marcu 2012 roku:

(22 dni robocze x 9,50 zt x 6 godzin = 1.254 z}, 9 dni ,$wiagtecznych” x 19 zl x 6 godzin = 1.026 z})

w miesigcu kwietniu 2012 roku:

(20 dni roboczych x 9,50 zt x 2 godziny = 380 zl, 10 dni ,,$§wiatecznych” x 19 zt x 2 godziny = 380 z}),

co daje lacznie kwote 5.491 zt . Powod zadal za$ kwoty 6.308 zl. Nadto nalezy wskazaé, ze powod zadat odszkodowania
z tytulu kosztow opieki za dzien 27 stycznia 2012 roku, podczas gdy w tym dniu przebywal jeszcze w szpitalu.
Podkreslié nalezy, ze powod dochodzit odszkodowania z tytutu kosztéw opieki do dnia 30 kwietnia 2012 roku. Zatem
nie mozna bylto uznaé za zasadne roszczenia za dzien 27 kwietnia 2012 roku, natomiast Sad nie mogl rowniez zasadzié
odszkodowania za okres po dniu 30 kwietnia 2012 roku (tj. do dnia 28 maja 2012 roku — zgodnie z opinia bieglego),
gdyz byloby to orzekanie ponad zgdanie (art. 321 k.p.c.). Oceniajac dochodzone roszczenie z tego tytulu, Sad Okregowy
opart sie na ocenie bieglego z zakresu ortopedii, ktory wskazal, ze pow6d wymagal pomocy osob trzecich w wymiarze
4-6 godzin dziennie przez okres 2 miesiecy, a przez kolejne 2 miesigce w wymiarze 2 godzin dziennie. Opinie te Sad
Okregowy uznal za wiarygodng. Opinia wykonana zostala zgodnie z zakre§lona przez Sad meriti teza dowodowa, jest
wyczerpujaca, jasna i logiczna. Pow6d nie podwazyl opinii biegltego ortopedy, nie wnioskowal o powolywanie innych
bieglych, czy cho¢by o ustne wyja$nienie opinii w tym zakresie. Zlozona opinia nie budzila réwniez watpliwo$ci Sadu
i stanowi miarodajny materialt dowodowy.

Roszczenie o odsetki ustawowe od zado$cuczynienia w kwocie 15.000 z} oraz od odszkodowania w kwocie 5.491 zi
podlegalo uwzglednieniu od dnia 7 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty. Roszczenia z art. 445 k.c. i z art. 444 § 1 k.c.
to $wiadczenia, ktorych termin spelnienia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowiazania, a zatem
powinny by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania (art. 455 k.c.). Powod przed wytoczeniem
powodztwa nie wzywal pozwanych M. G. (1) i P. G. do spelienia tego §wiadczenia. Odsetki od tych $wiadczen, w
ocenie Sadu Okregowego naleza sie powodowi od otrzymania przez pozwanych odpisu pozwu (k. 96-97) . W tym
bowiem dniu roszczenie wyartykulowane w pozwie stalo sie wymagalne wobec tych pozwanych, na podstawie art.
481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Sad Okregowy mial przy tym na uwadze, ze w dniu 1 stycznia 2016 roku doszlo od
nowelizacji kodeksu cywilnego w zakresie odsetek - ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o
terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015
r. poz. 1830). Zgodnie z art. 56 tej ustawy do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed dniem wejScia w zycie
niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Zatem ze wskazanego przepisu intertemporalnego wynika, ze
nalezne powodowi odsetki nalezy ocenia¢ w rozbiciu na dwa okresy: do dnia 31 grudnia 2015 roku i po tym dniu.
Zgodnie z art. 481 § 11 2 k.c. w brzemieniu obowiazujacym do dnia 31 grudnia 2015 roku, jezeli dluznik op6Znia sie
ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.
Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Natomiast zgodnie z art.
481 § 11 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym po dniu 31 grudnia 2015 roku, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby opodznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnosSci nie ponosi. Jezeli stopa
odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za opdznienie w wysokoéci rownej sumie stopy
referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktdéw procentowych. W pozostalym zakresie zgdanie odsetkowe,
zaro6wno w odniesieniu do odsetek od zado$¢uczynienia jak i od odszkodowania nie zastugiwalo na uwzglednienie.



W konsekwencji zmianie podlegalo takze rozstrzygniecie o kosztach procesu w stosunku do pozwanych M. G. (1) i P.
G., gdyz koszty procesu winny by¢ wzajemnie zniesione na podstawie art. 100 k.p.c. (powodztwo zostalo uwzglednione
w zakresie kwoty 20.491 z})

Z tych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i orzekl jak w punkcie II.
ppkt. 1lit. a, b, d sentencji,.

Natomiast roszczenie powoda o zwrot kosztéw dojazdéow do placowek medycznych w wysokoéci 148 zl nie moglo
by¢ uwzglednione. W pozwie powdd wskazal, ze kosztow tych zada za okres od dnia 21 stycznia 2012 roku do dnia
10 lutego 2012 roku (k. 6). Nie wskazal jednak, kto dojezdzat do tych placowek. Bezspornym jest natomiast fakt, ze
powdd przebywat w szpitalu do dnia 27 stycznia 2012 roku. Oprdcz niepodpisanego zestawienia kosztow dojazdu (k.
32) powdd nie przedstawil zadnych dowoddow na te okolicznosé. Podkresli¢ nalezy, iz to na powodzie spoczywal ciezar
dowodu konkretnie poniesionych kosztoéw, majacych zwigzek z wypadkiem z dnia 21 stycznia 2012 roku. Winien on
zatem w sposob precyzyjny wykazac warto$¢é rzeczywiécie poniesionej szkody. Odnoénie kosztow dojazdu do placowek
medycznych za niewystarczajace nalezalo uznac przedlozenie wykazu miejsc i odleglo$ci, jakie musialy zostaé przebyte
(przez nieokres$lona osobe) jak i okresSlenie rodzaju i pojemnoéci silnika pojazdu, ktérym odbywat sie transport.

Powod zadal rowniez przyznania renty miesiecznej na zwiekszone potrzeby po 400 zt poczawszy od dnia 1 lipca 2012
roku i na przyszloé¢. Roszczenie to jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu w calo$ci. Stosownie do treéci art.
444 § 1 k.c. naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, za$ § 2 tego przepisu wskazuje,
ze jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czeSciowo zdolnosé do pracy zarobkowej, albo jezeli zwiekszyly sie
jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zada¢ od zobowiazanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty. Wykladnia cytowanego przepisu prowadzi do wniosku, Ze roszczenie o rente przystuguje
poszkodowanemu w razie: 1/ calkowitej lub cze$ciowej utraty przez niego zdolno$ci do pracy zarobkowej; 2/
zwiekszenia sie jego potrzeb; 3/ zmniejszenia sie jego widokoéw powodzenia na przyszto§¢. Wymienione nastepstwa
powinny mieé charakter trwaly (co wcale nie oznacza, ze nieodwracalny), a kazda z tych okolicznosci moze
stanowi¢ samodzielng podstawe zasadzenia renty, jednakze zawsze konieczna przestanka jest powstanie szkody
badz to w postaci zwiekszenia wydatkéw, badz to zmniejszenia dochodéw. Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego
stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie, np. konieczno$¢
stalych zabiegow, rehabilitacji, specjalnego odzywiania (G. Bieniek, Odpowiedzialno§¢é cywilna za wypadki drogowe,
Warszawa 2006, s. 122-132). W pi$miennictwie prezentowane jest ,liberalne” stanowisko dotyczace okolicznosci,
uzasadniajacych zasadzenie renty na podstawie art. 444 § 2 k.c., uwzgledniajace specyfike tego $wiadczenia. Uwaza
sie mianowicie, ze renta ma na celu wynagrodzenie szkody, polegajacej na konieczno$ci ponoszenia stalych wydatkow
(na pomoc ze strony osoby trzeciej, lepsze odzywianie, odpowiednie leczenie, korzystanie ze szczegoélnych §rodkow
komunikacji itp.). Sad nie jest obowiazany do zachowania drobiazgowej dokladnosci przy obliczaniu renty z tego
tytulu. Z natury rzeczy wynika bowiem, ze konkretyzacja wymienionych okoliczno$ci moze nastgpi¢ dopiero w
przyszlosci. Wystarczy zatem, ze poszkodowany udowodni istnienie zwiekszonych potrzeb, stanowiacych nastepstwo
czynu niedozwolonego (A. S., Odszkodowanie za szkode majatkowa, B. 1998, s. 152). Stanowisko takie zajal rowniez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 marca 1976 roku (sygn. IV CR 50/76, OSNCP 1977/1/11) wskazujac, ze przyznanie
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany
te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo
istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego. Ustalony w przedmiotowej sprawie stan
faktyczny nie daje jednak podstaw do twierdzenia, ze potrzeby powoda ulegly zwiekszeniu. Powod, jak wynika z
opinii bieglych z zakresu psychiatrii i ortopedii nie wymaga terapii psychiatrycznej, wymagatl lekow przeciwbolowych
i przeciwzakrzepowych wylacznie przez okres okolo 4 miesiecy po wypadku, p6zniej nie wymagal zazywania lekow,
nie korzystal i nie musi korzysta¢ z zabiegdw rehabilitacyjnych. Sad Okregowy w calo$ci podziela przy tym opinie
bieglych, ktorych zadna ze stron nie zakwestionowala.

Nie moglo tez by¢ uwzglednione zadanie powoda dotyczace ustalenia, ze pozwani ponosza odpowiedzialno$c za dalsze,
mogace powstaé w przyszlo$ci skutki bledu w sztuce medycznej. Sprawa niniejsza nie dotyczy roszczen z tytulu bledu



w sztuce medycznej, pozwani nie sg placowkami stuzby zdrowia, ktore udzielaly pomocy medycznej powodowi, a
powdd nie wskazywal, ze przy $wiadczeniu ustug medycznych popelniony zostat blad. Nie jest rzecza Sadu snucie
domyslow, czy tak sformulowane roszczenie w istocie dotyczylo zZadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych za
mogace ujawnié sie w przyszlosci skutki wypadku (art. 189 k.p.c.). Nawet, gdyby o takie roszczenie chodzito powodowi,
to nalezy podkresli¢, ze powdd nie wykazal interesu prawnego zadania ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanych za
mogace ujawnié sie w przysztoSci skutki wypadku. Byloby oczywiScie uproszczeniem stwierdzenie, ze po zmianie
przepisow dotyczacych przedawnienia roszczen wynikajacych z czyndéw niedozwolonych, zwlaszcza ze szkod na osobie,

to jest zastgpienia art. 442 k.c. art. 442 ' k.c., nigdy nie bedzie wystepowal interes prawny w takim ustaleniu.
O istnieniu interesu prawnego nie przesadza jednak sama mozliwo$¢ pogorszenia sie stanu zdrowia powoda czy
rokowania ustalone przez bieglych. Interes prawny w przypadku takiego roszczenia nalezy rozumieé tradycyjnie
jako obiektywng potrzebe uzyskania wyroku okreslonej treéci. Tego rodzaju sytuacja moze wynikaé¢ w szczegolnosci
ze stanowiska pozwanego kwestionujacego podstawe swej odpowiedzialnoSci, perspektywy poZniejszych trudnosci
dowodowych. W sprawie niniejszej przeslanki tego rodzaju nie sa aktualne. Powdd nie wskazal z czego w jego
konkretnym przypadku interes prawny w ustaleniu mialby wynikaé. Jakkolwiek interes prawny jest kategoria prawna
podlegajacg ocenie przez sad orzekajacy w sprawie, to jednak do powoda nalezy przytoczenie okolicznosci faktycznych,
na podstawie ktorych taka ocena powinna by¢ dokonana, a tego powod nie uczynit.

Z tych wzgledow w powyzszym zakresie Sad Okregowy oddalit apelacje powoda na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. i nie obcigzyt powoda kosztami postepowania apelacyjnego. Na koszty postepowania apelacyjnego skladaly
sie wylacznie koszty wynagrodzenia pelnomocnikéw stron. W stosunku do pozwanego (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedziba w A. apelacja powoda zostala oddalona w cato$ci, natomiast w stosunku do pozwanych
M. G. (1) i P. G. apelacja powoda zostala uwzgledniona jedynie w 39,98 %. Sad Okregowy uznal, ze z uwagi na
skomplikowany charakter sprawy, oraz fakt, ze pow6d znajduje sie w trudnej sytuacji majatkowej (k. 257-258 odwroét)
i zdrowotnej (odczuwa dolegliwosci zwigzane z przebytym zlamaniem, cierpial rowniez na chorobe nowotworowa
co powodowato dodatkowy stres zwigzany z doznanym urazem i jego skutkami) - obcigzenie powoda kosztami
postepowania apelacyjnego godziloby w poczucie sprawiedliwosci i zasady stusznoéci.

Na podstawie art. 350 § 11 § 3 k.p.c. Sad Okregowy sprostowat zaskarzony wyrok w komparycji, w ten sposob, ze w
miejsce zapisu Przedsiebiorstwu (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w A.” wpisal: ,, (...) Spolce
z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibga w A.”, gdyz takie oznaczenie firmy pozwanego widnieje w Krajowym
Rejestrze Sagdowym (k. 77).



