Sygn. akt III Ca 765/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi zasadzit od (...) SAV. (...)
w W. na rzecz L. D. kwote 4 000 zlotych tytulem zadoséuczynienia i kwote 1 471,40 zlotych tytulem odszkodowania —
obie z ustawowymi odsetkami od 22 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalej czesci oraz
rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 14 stycznia 2014 roku I. D., przechodzac przez przejscie dla pieszych przy skrzyzowaniu
ulic (...) w L., potknela sie o wystajaca szyne tramwajowa, upadla i doznala obrazen lewej stopy. Z miejsca zdarzenia
powddka pojechala do ambulatorium (...) w L., gdzie wykonano jej zdjecie RTG i zalozono opatrunek gipsowy
goleniowo-stopowy. Opatrunek gipsowy zamieniono na szyne gipsowa po uplywie 2 tygodni, ktéra byla utrzymywana
do 6 tygodni. Dalsze leczenie powddka kontynuowala w poradni rehabilitacyjnej, trwalo okolo roku czasu. Leczenie
powodki bylo prawidlowe i nalezy je uznac za zakoniczone. Powodka nie musiala ponosié jego kosztoéw, poniewaz byla
leczona w ramach ubezpieczenia w NFZ.

Po wypadku I. D. musiala zazywat leki przeciwbolowe i przeciwzakrzepowe przez okres 2-3 miesiecy. Ich koszt
ksztaltowal sie w granicach 30-50 zt miesiecznie. Powodka nadal moze mie¢ potrzebe okresowego stosowania lekow
przeciwbdlowych w przypadku nasilenia dolegliwo$ci bélowych. Uraz doznany w wypadku spowodowat utrudnienia w
zyciu codziennym powddki i potrzebe korzystania z pomocy pomocy 0sob trzecich w wymiarze okoto 3 godzin dziennie
przez okres 6 tygodni (w okresie unieruchomienia) oraz w wymiarze 1 godziny dziennie przez okres nastepne 3-4
tygodnie.

Z punktu widzenia ortopedycznego, w wyniku wypadku powodka doznala wygojonego ztamania (bez przemieszczenia)
podstawy III koSci $rodstopia lewego bez istotnego upoSledzenia funkcji stopy z zespotem boélowym, ktore
spowodowalo trwaly uszczerbek na jej zdrowiu w wysokosci 3% (wg pkt 167b dla rozpoznania 1a Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 r). Spowodowane tym cierpienia psychiczne i fizyczne
poczatkowo byly Sredniego stopnia, nastepnie zmniejszaly sie. Do chwili obecnej powo6dka skarzy sie na bole stopy
lewej przy chodzeniu, nie moze sobie w stopniu takim, jak przed wypadkiem pozwoli¢ na aktywno$c fizyczna, ktéra
w przeszlo$ci regularnie byla jej udzialem.

Gmina L. - Zarzad Drég i (...) jest zarzadca drogi odpowiedzialnym za utrzymanie drog i chodnikéw w obrebie miasta
L.. W zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczona jest wI. T. V. (...).

Nawierzchnia przejscia dla pieszych w miejscu, w ktérym doszlo do zdarzenia jest w zlym stanie, posiada wyrwy i
ubytki.

Powodka zglosila szkode pozwanemu w dniu 23 maja 2014 roku. Decyzja z dnia 25 czerwca 2014 roku pozwany
przyznal na rzecz powo6dki kwote 7 200 zlotych tytulem zado$cuczynienia oraz 28 zlotych tytulem odszkodowania
za koszty leczenia. Po uwzglednieniu 30 % przyczynienia, powodce zostata wyplacona kwota 5 040 zlotych tytulem
zado$¢éuczynienia oraz 19,60 zlotych tytulem odszkodowania za koszty leczenia.

Dokonujac oceny materialu dowodowego Sad Rejonowy podkreslil, Ze ustalit stan faktyczny na podstawie wszystkich
zebranych w sprawie dowodow, a stan zdrowia powodki i wymiar zwiekszonych potrzeb w zakresie kosztow leczenia i
opieki 0sdb trzecich po wypadku - na podstawie opinii bieglego lekarza z zakresu chirurgii urazowo — ortopedyczne;j.
Opinia bieglego byla wprawdzie kwestionowana przez powddke, ale biegly logicznie i przekonywujaco wyjasnit w
opinii uzupelniajacej, ze czasookres leczenia i okres zazywania lekdw nie maja wplywu na wysoko$¢ uszczerbku
na zdrowiu, jest on oceniamy jedynie na podstawie skutkéw doznanego urazu. Bolesno$¢ uciskowa $rodstopia i
lekkie utykanie na koniczyne dolna lewa upowaznito biegltego do orzeczenia trwalego uszczerbku na zdrowiu powodki
w wysoko$ci 3 %. Uszczerbek na zdrowiu musi by¢ spowodowany ograniczeniem sprawnos$ci organu ruchu a nie
stopniem cierpien pacjenta. Leczenie urazu jakiego doznala powodka trwa 6 tygodni, a ograniczenia zwigzane z takim



urazem trwajg od 6-8 tygodni, zatem nie mozna uznaé, ze u powddki proces leczenia przekraczal ten standardowy
okres. U powddki wystepuje trwale ograniczenie ruchomosci narzadu ruchu, co znalazlo wyraz w ocenie procentowe;j
trwatego uszczerbku na jej zdrowiu.

Rozwazajgc podstawe prawna odpowiedzialno$ci pozwanego, Sad Rejonowy wskazal na przepis art. 416 k.c. oraz
art. 805 § 1 k.p.c. W rozpoznawanej sprawie nie byla sporna miedzy stronami zasada odpowiedzialno$ci pozwanego
zakladu ubezpieczen i nie byla ona kwestionowana w toku postepowania.

O zadaniu zado$éuczynienia Sad I instancji orzekl na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Na skutek
wypadku powbddka doznala wygojonego zlamania podstawy III koSci $rodstopia lewego bez istotnego uposledzenia
funkcji stopy z zespolem bdlowym, a trwaly uszczerbek na jej zdrowiu w zwiagzku z tym wynosi 3%. Okoliczno$ci sprawy
uzasadniajg przyznanie powodce zadoSéuczynienia. Przemawia za tym rozmiar trwalego uszczerbku na zdrowiu,
bedacego nastepstwem wypadku (3%), a nadto Srednie natezenie cierpien fizycznych i psychicznych, b6l odczuwany do
chwili obecnej, ucigzliwo$¢ leczenia wyrazajgca sie m.in. w poczatkowym unieruchomieniu gipsowym i konieczno$ci
dlugotrwalej rehabilitacji, czasowa utrata samodzielnoéci i zwigzana z tym konieczno$¢ opieki osob trzecich oraz
trwajace obecnie ograniczenia w aktywnos$ci powodki sprzed wypadku. Sad Rejonowy wzigl pod uwage réwniez
zawansowany wiek powddki: u oséb starszych proces rekonwalescencji przebiega przewaznie dluzej, a poczucie
uzaleznienia od pomocy 0s6b trzecich moze by¢ intensywniej odczuwane. Jednocze$nie mial na uwadze i to, ze mimo
pojawiajacych sie nadal dolegliwoSci bélowych, leczenie powodki zostato zakonczone i powrocila ona w stosunkowo
niedlugim czasie do samodzielnego funkcjonowania.

Sad Rejonowy podkreslil, ze przy ustalaniu wysokos$ci zado$¢uczynienia nie byt zaden sposob zwiazany procentowym
uszczerbkiem na zdrowiu ustalonym przez bieglych lekarzy. Ta okoliczno$é miala jedynie da¢ pewna wskazéwke, co
do wielko$ci zadoé¢uczynienia, lecz w zaden sposoéb jej nie przesadzala.

Rozwazajgc powyzsze okoliczno$ci Sad I instancji uznal, ze zado$éuczynienie nalezne powodce za doznang krzywde
odpowiada kwocie 9 040 zlotych. W toku postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel pozwanego wyplacil powddce
kwote 5 040 zlotych, dlatego nalezalo zasadzié z tego tytulu dalsza kwote w wysokos$ci 4 000 zlotych.

Orzekajac o odszkodowaniu przyshlugujacemu powodce, Sad Rejonowy opart sie na przepisie art. 444 § 1 k.c.
Powddka poniosta uzasadniony koszt zakupu stabilizatora stawu skokowego (28 z}), co nie bylo kwestionowane przez
pozwanego. W toku postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel wyptacil powodce kwote 19,60 zl z tego tytulu,
dlatego Sad pierwszej instancji zasadzil dalsza kwote 8,40 zlotych.

Z powodu odniesionego urazu wystepowata u powodki konieczno$é korzystania z pomocy innych oséb przez okres
poczatkowych 6 tygodni w wymiarze 3 godzin dziennie, za§ w okresie kolejnych 4 tygodni w wymiarze 1 godziny
dziennie. Jako miarodajna do oceny kosztow opieki przyjeta zostala przez Sad Rejonowy wskazana w pozwie stawka
wynoszaca 9,50 zt za 1 godzine, ustalona przez (...) Komitet Pomocy (...). Przy uwzglednieniu powyzszej stawki laczny
koszt opieki 0sdb trzecich, poniesiony przez powodke wyniost 1 463 zlote. Lacznie nalezne odszkodowanie wyniosto
zatem 1 471,40 zlotych. W pozostalej czeéci powodztwo Sad Rejonowy oddalit jako nieuzasadnione.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekt zgodnie z zasada stosunkowego ich rozliczenia, wyrazong w art. 100
zd. 1 kpc.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodla powodka, zaskarzajac wyrok w czeSci oddalajacej powddztwo.
Whiosla o zmiane wyroku i zasadzenie zadanych w pozwie kwot, stosowng zmiane orzeczenia w zakresie rozliczenia
kosztow procesu - zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu oraz zasgdzenie od pozwanej na jej rzecz
kosztow postepowania za obie instancje.

Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego skarzaca zarzucila naruszenie przepisOw prawa:



- art. 445 § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze przyznana powodce kwota zado$uczynienia jest odpowiednia suma
pieniezna za doznana krzywde w sytuacji, gdy ustalone przez Sad zado$éuczynienie jest razaco zanizone i nie sposéb
przypisa¢ mu cech okre§lanych przez ustawodawce jako odpowiednia suma;

- art. 444 § 1 k.c. poprzez niewlaSciwe jego zastosowanie polegajace na ustaleniu blednej kwoty naleznego
odszkodowania z tytulu zwrotu kosztéw opieki osdb trzecich i zasagdzeniu zanizonej kwoty odszkodowania;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie i
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow poprzez nieuwzglednienie wszystkich istotnych okoliczno$ci, w
szczegoOlnosci pominiecie szeregu okoliczno$ci przyznanych przez strone pozwang i ustalenie przez Sad razaco
zanizonego zadoSéuczynienia.

W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze Sad I instancji przyjat blednie stawke (...) w wysokosci 9,50 zl. Stawka w
takiej wysokos$ci obowiazywala do konica czerwca 2013 roku, a od lipca 2013 roku obowigzuje stawka 11 zt za godzine
ushug opiekunczych w dni robocze, a w soboty, niedziele i $wieta — 200 % tej stawki. Biorac powyzsze pod uwage,
zadanie odszkodowania powinno zosta¢ uwzglednione w caloSci.

W odniesieniu do zado$tuczynienia apelujaca zarzucila, ze Sad Rejonowy pominal, iz powodka byla osoba
ponadprzecietnie aktywna fizycznie; jej aktywno$¢ znacznie przekraczala poziom aktywno$ci oséb w jej wieku.
Ponadto pozwany przyznal, ze stopien uszczerbku na zdrowiu powodki spowodowany wypadkiem wyniost 6%,
tymczasem Sad I instancji przyjal uszczerbek w wysoko$ci 3%. Wreszcie pozwany uznal swoja odpowiedzialno$é z
tytulu zado$¢uczynienia do kwoty 7 200 zl, jedynie w sposéb nieuprawniony przyjal, ze poszkodowana przyczynila sie
do wypadku. Do tej okoliczno$ci Sad Rejonowy w zaden sposéb sie nie odniost.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnibsl o jej oddalenie oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Jakkolwiek w apelacji sformulowano zarzuty naruszenia prawa materialnego, to jednak gléwnie zmierza ona do
podwazenia poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych i prawidlowoséci dokonanej oceny materiatu
dowodowego. Zatem zarzut naruszenia prawa procesowego - art. 233 § 1 k.p.c. - wymaga omdwienia w pierwszej
kolejnosci, bo wlaéciwe zastosowanie przepiséw prawa procesowego warunkuje prawidlowos¢ ustalen faktycznych w
sprawie, bez czego nie byloby mozliwe prawidlowe zastosowanie prawa materialnego.

Wyrokowanie musi by¢ poprzedzone przeprowadzeniem postepowania dowodowego, pozwalajacego ustali¢ fakty
majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.). Stosownie do art. 232 k.p.c., ciezar dowodu
spoczywa na stronach, ktére obowigzane sa wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne i ktére maja swobode w wyborze $rodkéw dowodowych w celu ustalenia rzeczywistego stanu rzeczy w
postepowaniu. Swoboda w wyborze §rodkéw dowodowych wynika z przyjetej w art. 233 § 1 k.p.c. zasady swobodne;j
oceny dowodow, przejawiajacej sie w dwodch plaszezyznach:

- co do wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i ich dopuszczalno$ci,
- co do oceny przeprowadzonych dowodow.

Podstawa swobodnej oceny dowodow jest zalozenie o relatywnosci waloru poszczegélnych konkretnych $rodkow
dowodowych w tym sensie, ze musza by¢ one oceniane konkretnie i w swoim caloksztalcie. Odmiennie niz przy
przyjeciu legalnej oceny dowoddéw, przy swobodnej ocenie dowodéw nie ma podstaw do przyjecia jakiej$ formalnej
hierarchii sSrodkéw dowodowych z punktu widzenia ich wiarygodnos$ci i mocy, a mozliwo$é skorzystania z dowodow
okres$lonego rodzaju nie zwalnia sadu od przeprowadzenia innych dowodéw. Reguly swobodnej oceny dowodow sa



w minimalnym tylko stopniu sformalizowane. Ocena dowodéw polega na poddaniu ich analizie wedlug okre$lonych
kryteriéw i wyraza sie w pordwnaniu wynikéw postepowania dowodowego z przedmiotem postepowania dowodowego
oraz w syntetyzowaniu wnioskow.

Sad Rejonowy podkreslil, ze ustalil stan faktyczny na podstawie wszystkich zebranych w sprawie dowodow. Dodac
nalezy do tego, ze uwzglednit wszystkie wnioski dowodowe strony powodowej: przestuchat §wiadkoéw zgltoszonych
w pozwie i powodke, przeprowadzil dowod z dokumentéw (dokumentacji lekarskiej) oraz dowdd z opinii bieglego
ortopedy, ktory nastepnie (na wniosek pelnomocnika powédki) uzupetniat opinie pisemnie i ustnie. Sad Rejonowy nie
oddalit Zadnego wniosku dowodowego. Uzna¢ zatem nalezy, ze pow6dka, na ktorej z mocy art. 6 k.c. spoczywal ciezar
dowodu, wyczerpujaco przedstawila okoliczno$ci zwigzane z wypadkiem i jego nastepstwami dla niej oraz skorzystala
ze wszystkich dostepnych jej dowodow.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy pod katem zarzutéw apelacyjnych nalezy zauwazy¢, ze brak w nim
jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$¢ wysokosci poniesionych przez powodke kosztow opieki ze strony 0séb trzecich.
Przeciwnie, w uzasadnieniu pozwu odwolano sie do ugruntowanego stanowiska judykatury, ze prawo do otrzymania
zwrotu kosztow opieki ze strony osob trzecich nie jest uzaleznione od wykazania, ze powodka efektywnie wydatkowala
na ten cel odpowiednie kwoty. Takie stanowisko jest jak najbardziej uzasadnione, oznacza to jednak, ze wobec braku
dowodu na wysoko$¢ tego wydatku, Sad musial oceni¢ zasadno$¢ roszcezenia i jego wysoko$¢ na podstawie wszelkich
okoliczno$ci sprawy (art. 322 k.p.c.). Zasadno$¢ korzystania z opieki i pomocy innych os6b oraz wymiar niezbednej
opieki Sad Rejonowy ustalil w oparciu o opinie bieglego. Prawidlowo$ci ustalen faktycznych w tej czesci apelujaca nie
kwestionuje. Kwestionuje natomiast wysoko$¢ przyjetej stawki godzinowej ustug opiekuniczych. Rzecz w tym, ze Sad
pierwszej instancji przyjat stawke na poziomie 9,50 zl/godz w oparciu o twierdzenia zawarte w uzasadnieniu pozwu
i dolaczonej do pozwu kopi pisma (...), na ktére powolywala sie strona powodowa. Pozwany co do tej okolicznosci
(wysokoSci stawki) nie wypowiedzial sie i Sad Rejonowy mogl — stosownie do art. 230 k.p.c. — fakt wystepowania
stawek na tym poziomie uznaé za przyznany. Wprawdzie pozwany zakwestionowal zasadno$¢ roszczenia powodki o
odszkodowanie i jego wysoko$§¢, ale argumentacja przedstawiona w odpowiedzi na pozew dotyczyla innych kwestii
niz stawka uslug opiekunczych zastosowana do wyliczenia kosztéw opieki nad powddka. Z zebranego materialu
dowodowego, a nawet z twierdzen powddki zglaszanych na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego, nie wynika
by stawka ustug opiekunczych miala by¢ inna niz przyjeta przez Sad Rejonowy. Zglaszajac omawiany zarzut w apelacji,
pelnomocnik powodki nie dolaczyl zadnego dowodu potwierdzajacego podnoszong okoliczno$c.

Reasumujgc: nie ma bledu w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy co do wysokoSci kosztow
opieki sprawowanej przez powodke. Sad I instancji nie tylko nie pominat Zadnego dowodu w tym zakresie, ale orzekal
przy uwzglednieniu twierdzen powddki, biorac pod uwage okolicznoéci, ktére pomiedzy stronami nie byly sporne.
Ustalone i zasadzone koszty opieki nad pow6dka zostaly zatem obliczone prawidlowo i tym samym nie doszlo rowniez
do naruszenia przepisu art. 444 § 1 k.c.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutu skarzacej, jakoby Sad Rejonowy nie uwzglednil jej indywidualnej sytuacji przy
okreslaniu wysokoSci zado$éuczynienia. Wyjatkowos¢ sytuacji I. D. polega¢ ma na jej ponadprzecietnej aktywnosci
fizycznej pomimo wieku (74 lata w dacie wypadku) i wynikajacej stad zwiekszonej krzywdzie polegajacej na
pogorszeniu sie tej sprawnosci po wypadku.

Zarowno wiek powddki, jak i ograniczenie jej aktywnosci po wypadku Sad Rejonowy wzigl pod uwage okreslajac
wysoko$é adekwatnego zado$¢éuczynienia. Dal temu wyraz na stronie 5 uzasadnienia (karta 141 akt). Z zebranego w
sprawie materialu dowodowego nie wynika nic innego ponad to, co uwzglednil Sad I instancji. Podkresli¢ nalezy,
ze w pozwie powodka nie podnosila okolicznosci zwigzanych ze swoja aktywnoScia fizyczna przed wypadkiem. Z
zeznan $wiadka D. F. wynika wprawdzie, ze powddka byta nauczycielem wf, osoba bardzo sprawna i aktywna fizycznie.
Jednak nie wynika z nich, ani by ta aktywno$¢ byla na takim poziomie jak wskazywany w apelacji (tj. by powodka
cale swe zycie po$wiecila dla sportu, a mieszkanie stuzylo jej jedynie do nocowania w przerwach pomiedzy kolejnymi
aktywno$ciami), ani by ograniczenie sprawnosci fizycznej spowodowalo u powddki krzywde o nasileniu opisywanym w
apelacji (tj. trudnym do wyobrazenia i ponadprzecietym dyskomfortem psychicznym). Powddka przedstawiajac swoja



sytuacje zeznala, ze ,stracila wiele, bo uprawiala sporty” i ze ,,stara sie ¢wiczy¢, by trzymaé sprawnosé nogi”. Zeznania
powddki wskazuja, ze pogorszenie sprawnosci fizycznej stanowi istotny element krzywdy I. D.. Jednak te okolicznoéc
uwzglednil Sad Rejonowy i prawidlowo ja ocenil, uwzgledniajac przy tym inne, np. wiek powodki i zwigzane z nim
wydluzenie rekonwalescencji oraz intensywniej odczuwane poczucie uzaleznienia od innych oséb.

Trafnie rowniez Sad Rejonowy podkreslil, ze przy ustalaniu wysokoSci zadoSéuczynienia, nie byl zaden sposéb
zwigzany procentowym uszczerbkiem na zdrowiu ustalonym przez bieglych lekarzy i, ze daje on pewna wskazowke,
co do wielko$ci zado$éuczynienia, lecz w zaden sposéb jej nie przesadzala. Jakkolwiek formalnie apelujaca z tg
teza sie zgadza (strona 3 apelacji), to jednak przeczy temu sformutowanie zarzutu apelacyjnego. Skarzaca zdaje sie
kwestionowa¢ ustalenie wysoko$ci trwalego uszczerbku na jej zdrowiu ze wzgledu na oparcie sie przez Sad I instancji
na opinii bieglego lekarza ortopedy. Przypomnie¢ zatem nalezy, ze to powo6dka wnioskowala o jego przeprowadzenie,
a po uzupehieniu opinii ostatecznie nie kwestionowala wnioskow bieglego. Dlatego ten zarzut apelacji nie tylko
jest nieuzasadniony, ale i niezrozumialy. Jest oczywiste, ze ocena stanu zdrowia powodki wymagala wiadomosci
specjalnych i zasiegniecia opinii bieglego. Strony, nie dysponujac wiedza medyczng, nie mogg wbrew prawidlowo
sporzadzonej opinii ortopedy, ustali¢ innego rozmiaru skutkow wypadku dla powo6dki, nawet gdyby zajely w tej kwestii
zgodne stanowiska.

Reasumujgc: ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji sa prawidlowe i maja oparcie w tresci
zgromadzonych dowodow. Postawiony Sadowi Rejowemu zarzut bledu w ustaleniach faktycznych ma jedynie
charakter niedopuszczalnej polemiki z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi i oceng materiatu dowodowego,
odpowiadajgcym regutom z art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne i ocene materiatu
dowodowego, poczynione przez Sad Rejonowy i przyjmuje je za wlasne.

W konsekwencji za bezzasadny nalezy takze uznac zarzut naruszenia przepisu art. 445 § 1 k.c. Byla juz o tym mowa
weczesniej, Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar krzywdy powodki i prawidlowo
ocenilich wage. Musza one by¢ oceniane lacznie i nie mozna zadnej z omawianych okoliczno$ci przypisywac wiekszego
wplywu na ocene rozmiaru krzywdy powodki niz pozostalym. Przyjecie zatem, ze ze wzgledu na bardzo dobra
kondycje i sprawno$é przed wypadkiem, powdédka mocno przezyla pogorszenie sie jej sprawnoéci po wypadku, nie daje
jeszcze podstawy do zwiekszenia zado$¢uczynienia ponad okre$lone przez Sad Rejonowy. Nalezy bowiem wywazy¢
pomiedzy subiektywnymi odczuciami powddki a obiektywnymi okoliczno$ciami, zwigzanymi z jej szkoda na osobie:
czasem leczenia po wypadku (przecietnym), przebiegiem leczenia (bez pobytu w szpitalu i bez przeprowadzania
zabiegdw operacyjnych) i jego definitywnym zakonczeniem. Dopiero uwzglednienie wszystkich okolicznoSci pozwala
na prawidlowa ocene wysokoS$ci zado§éuczynienia. Daje takze podstawe do stwierdzenia, ze wszystkie okoliczno$ci
istotne dla oceny krzywdy powddki dostrzegt Sad Rejonowy i prawidlowo ocenil, nie wykraczajac przy tym poza
swobodna ocene materialu dowodowego, przewidziang w art. 233 § 1 k.p.c. W konsekwencji zarzut razacego zanizenia
zasadzonego zado$¢uczynienia uznac nalezy za bezzasadny.

Sad Rejonowy rzeczywiscie nie odniost sie w uzasadnieniu do kwestii uznania przez pozwanego roszczenia powodki o
zado$céuczynienie do kwoty 7 200 zlotych, pozostaje to jednak bez wplywu na prawidlowos$¢ zaskarzonego orzeczenia,
poniewaz za adekwatna kwote z powyzszego tytulu uznal wyzsza niz uznana, tj. 9 040 zlotych.

Przedstawione rezultaty kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia prowadza do konstatacji, ze nie zachodza
podstawy do zmiany zaskarzonego orzeczenia. Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c.
oddalit apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl stosownie do zasady odpowiedzialno$ci za wynik
postepowania, wyrazonej w art. 98 k.p.c. Apelacja powodki nie zostala uwzgledniona w zadnej czesci, ktora - jako
strona przegrywajaca - jest zobowigzana zwrocié¢ przeciwnikowi procesowemu poniesione przez niego koszty na etapie
postepowania drugoinstancyjnego. Stanowig je koszty zastepstwa procesowego wynoszace 600 zlotych, ustalone na
podstawie § 2 pkt 3 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 11 § 16 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22.10.2015
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015, poz. 1804).



