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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2015 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zsadzil od M. i
M. malzonkdéw P. na rzecz (...) Spbldzielni Mieszkaniowej (...) w L. solidarnie kwote 1400,89 ztotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 8 listopada 2013 roku.

W apelacji od powyzszego rozstrzygniecia pozwani zarzucajac dokonanie blednych ustalen faktycznych i nie wziecie
przez Sad pod uwage rozliczen za lata poprzednie niz dochodzone pozwem wnosili o uchylenie wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawierad jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa, jezeli nie przeprowadzano
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktére to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rbwniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych przez skarzacego zarzutdéw naruszenia
przepisow postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostatych
zarzutow apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawa oceny prawidlowosSci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontekscie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

W pierwszej kolejnoSci za calkowicie chybiony nalezalo uzna¢ podniesiony przez pozwanych zarzut blednego
ustalenia przez Sad pierwszej instancji stanu faktycznego, czyli naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. W
my$]l powolanego przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktoéw, z ktérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowiacego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnoSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi Srodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choc¢by
w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.



W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz wbrew twierdzeniom apelujacych w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$§ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu
pierwszej instancji.

W szczegblnoSci podkreslenia wymaga fakt, iz Sad Rejonowy w pelni zasadnie uznal, iz z twierdzen powolywanych
przez pozwanych w skladanych w toku postepowania pismach oraz na rozprawie procesowych, wynika, iz skarzacy nie
kwestionowali tak wysokosci dochodzonej pozwem kwoty z tytutu czynszu oraz oplat eksploatacyjnych, jak i sposobu
jej obliczenia przez powodowa Spoldzielnie Mieszkaniowa za okres dochodzony niniejszym pozwem. W zadnym
ze swoich pism apelujacy, jak trafnie ponadto stwierdzil Sad pierwszej instancji, nie starali sie rowniez podwazyé
wiarygodno$ci i autentyczno$ci zalgczonych do pozwu dokumentéw prywatnych zawierajacych wyliczenie zadluzenia.
Jezeli zatem caly ciezar polemiki pozwanych z zadaniem pozwu koncentrowal sie wokdl twierdzenia o bezzasadnoSci
tegoz zadania z uwagi na rozliczenie za lata 2004 — 2008 to takie zarzutu nie mogly skutkowaé¢ uwzglednieniem
apelacji.

Zwazyc¢ nalezy przeciez, iz powodowa Spoldzielnia przedmiotowym pozwem dochodzi naleznoéci z tytulu zalegloéci we
wnoszeniu oplat na swoja rzecz za okres od sierpnia 2013 r. do wrzes$nia 2013r. oraz z tytulu odsetek za nieterminowe
wplaty za okres od kwietnia 2011 r. do 31 lipca 2013 1.

W tym stanie rzeczy zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, iz zar6wno fakt istnienia jak i wysoko$é
ewentualnej nadplaty dokonanej przez pozwanych za okres wecze$niejszy niz dochodzony pozwem nie byly objete
sporem tym bardziej, iz pozwani swoich twierdzen w zaden spos6b nie udowodnili.

Nie udowodnili oni rowniez, mimo takich twierdzen, ze nie byli oni informowani o wysoko$ci naleznych oplat.

Z materialu dowodowego wynika za$, iz pisma z takimi informacjami byly im wysylane listami poleconymi co musi
skutkowac uznaniem, iz mogli oni zapoznac¢ sie z ich trescia.

Majac na uwadze powyzsze, a takze fakt, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okolicznosci, ktére Sad drugiej
instancji winien wzigé pod uwage z urzedu, apelacja podlegata oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c.



