Sygn. akt ITI Ca 977/16

UZASADNIENIE

I. Przedmiot zaskarzenia.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie z powodztwa
(...) spokki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. przeciwko E. R. o zaplate zasadzil od pozwanego na
rzecz strony powodowej kwote 12.176,99 zl z ustawowymi odsetkami od 28.01.2010 r. do dnia zaplaty i kwote 3.026
z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania (pkt 1) oraz umarzyl postepowanie w zakresie kwoty 448,81 z} (pkt 2).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia faktyczne i rozwazania prawne, z ktérych najwazniejsze
elementy przedstawiaja sie nastepujaco:

Matka pozwanego, I. R., miala zawarta od 30.10.1990 r. umowe sprzedazy paliwa gazowego nr (...). Z powodu
zalegania z zaplata naleznoéci za pobor paliwa gazowego w lokalu przy ul. (...) w L., w dniu 12 stycznia 2009 r.
przedmiotowa umowa zostala jej wypowiedziana ze skutkiem na dzieh 12 lutego 2009 r. Zakonczono rozliczanie
odbiorcy ze stanem gazomierza 32852 m3 bez wstrzymania dostawy paliwa gazowego.

Podczas kontroli 23 lipca 2009 r. powdd powziat wiedze o nielegalnym poborze gazu w budynku przy ulicy (...) w L.
w okresie od rozwigzania umowy do dnia kontroli. Pozwany zostal poinformowany o konieczno$ci zawarcia umowy
w terminie 7 dni od daty kontroli. Stan licznika wynosil 36998 m3. Za okres ten naliczono oplate na podstawie noty
0587/LEN/2009 w kwocie 12.625,80 zl. W dniu 9.07.2010 r. w sprawie sygn. akt I Nc 513/10 wydano nakaz zaplaty
obejmujacy przedmiotowa nalezno$c.

W dniu 10 grudnia 2009 r. pozwany zlozyl dokumenty umozliwiajace zawarcie umowy (opinia kominiarska i protokoét
z glownej proby szczelnoSci konieczne przy zmianie odbiornikéw wobec poprzedniej umowy), co spowodowalo
koniecznos$é przeprowadzenia kolejnej kontroli. Nastapilo to dnia 28 grudnia 2009 r. Stan licznika wynosit 39411 m3.
Nie wykazywal on zuzycia i nie nosil $ladow uszkodzenia. Pozwanego poinformowano o konieczno$ci zawarcia umowy
w terminie 7 dni od daty kontroli.

Pozwany w okresie od lipca do grudnia 2009 r. mieszkal w lokalu przy ulicy (...) w L..

Sad Rejonowy ocenil powddztwo za zasadne w caloéci. Powod dochodzil oplaty na podstawie art. 57 ust. 1 ustawy
Prawo energetyczne w zwigzku z nielegalnym poborem gazu w rozumieniu art. 3 pkt 18 tej ustawy, co bylo w tej sprawie
bezsporne. Nielegalny pobor gazu za okres dochodzony pozwem ujawniono dopiero podczas drugiej kontroli w dniu
28 grudnia 2009 r.

Dokumenty przedlozone przez powoda na te okolicznoé¢ nie budzily watpliwo$ci Sadu. Podobnie jak sposoéb
wyliczenia naleznoSci, opierajacy sie na taryfie §wiadczenia ustlug dystrybucji paliw gazowych. Sad Rejonowy jako
niezasadny ocenil zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego. Pozew w tej sprawie zostal wniesiony 30
pazdziernika 2012 r., a zatem w ocenie Sadu Rejonowego przed uplywem trzyletniego terminu przedawnienia, ktory
mial w tej sprawie zastosowanie.

II. Apelacja.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajac go w calosci i zarzucajac:
1. naruszenie przepiséw postepowania tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i uczynieniu jej dowolng na skutek
ustalenia, ze nielegalny pobér gazu w okresie od 23.07.2009 r. do 28.12.2009 r. stanowil kolejny nielegalny pobér gazu
w rozumieniu art. 3 pkt 18 ustawy Prawo energetyczne i wiedze o tym powodka powziela 28.12.2009 r., w sytuacji,



gdy gaz pobrany w tym okresie stanowil jedynie zwiekszenie rozmiaru szkody wynikajacej z zachowania pozwanego
po rozwigzaniu umowy w dniu 12.02.2009 r. i ujawnionego w dniu 23.07.2009 r., a w konsekwencji nieuwzglednienie
podniesionego zarzutu przedawnienia;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

- art. 442" k.c. poprzez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia powodki
podniesionego przez pozwanego, w sytuacji gdy zachodzily przestanki do jego zastosowania i oddalenia powodztwa
w caloéci.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania za I i I instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

III. Odpowiedz na apelacje.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wystapila o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

IV. Stanowisko Sad u Okregowego.
Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie wlasciwie zastosowanych przepisow prawa
materialnego.

Wbrew zarzutom apelujacego, Sad Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia wskazanej normy wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem jedynie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest za§ wystarczajace
przedstawienie alternatywnego stanu faktycznego, korzystnego dla strony, nawet jesli jest on mocno osadzony w
subiektywnym przekonaniu skarzacego.

Skarzacy nie zakwestionowal tresci protokotu kontroli nr (...)/4/724/09 (k. 14) ani jego mocy dowodowej, jak rowniez
okolicznoSci, ze umowe sprzedazy paliwa gazowego wypowiedziano i pozwany pobieral gaz bez zawartej umowy,
co bylo w tej sprawie bezsporne. W toku postepowania przyznano takze, ze w okresie objetym pozwem pozwany
przebywal w lokalu przy ulicy (...) w E.. Apelujacy w istocie nie zaprzeczyl tym faktom, cho¢ jednoczeénie podniosl,
ze ocena prawna wskazanych okoliczno$ci dokonana przez Sad Rejonowy jest bledna. W tym konteksScie wiec, a nie
w plaszczyZnie prawidlowos$ci poczynionych ustalen, nalezy odnie$¢ sie do argumentacji przywiedzionej dla poparcia
wnioskow apelacji. Nie sposob jednak zgodzié sie z forsowana w apelacji teza, ze ocena dokonana przez Sad Rejonowy
byla nietrafna z tego powodu, ze Sad ten stwierdzil wystapienie nielegalnego poboru gazu za kolejny okres, gdy
tymczasem wedle skarzacego nielegalny poboér trwat ciagle od chwili rozwigzania umowy na dostawe gazu. Skarzacy
pomija, Ze nie sposob ujawnié okolicznosci nielegalnego poboru gazu w dacie weze$niejszej za okres pozniejszy. Skoro
pozwany dopuscil sie nielegalnego poboru gazu, co zostalo ujawnione w wyniku pierwszej kontroli w dniu 23 lipca
2009 r. i skutkowalo zasgdzeniem naleznosci z tego tytutu za okres do tej daty, to nie moze dziwié¢ zadanie zasadzenia
oplaty za kolejny okres nielegalnego poboru gazu, gdy ta okoliczno$é zostala ujawniona w dniu 28.12.2009 r. w
wyniku drugiej kontroli. Nie sposob twierdzi¢, ze powod powinien a priori przyjaé, ze stan nielegalnego poboru gazu
bedzie trwal, w szczegolnosci, ze pozwany zostal pouczony o konieczno$ci zawarcia umowy z powodem (co zostalo
wykazane w tej sprawie) przy pierwszej kontroli. Pozwany mog} przeciez zaprzestac korzystania z gazu, z lokalu mogla
zaczac korzystaé inna osoba. Skoro zatem skarzgcy nie przeczyl faktom ani dowodom, ktére dla ich wykazania zostaly



powolane (ktérych moc dowodowa nie budzi takze watpliwo$ci Sadu Okregowego) sformutowany zarzut byt chybiony.
Okazal sie on nieskuteczny takze w kontek$cie norm materialnoprawnych.

Ustalone w tej sprawie okoliczno$ci faktyczne daja podstawe do uznania, ze w sprawie doszto do nielegalnego poboru
gazu. Zgodnie z art. 3 pkt 18 ustawy Prawo energetyczne nielegalne pobieranie paliw lub energii to pobieranie paliw
lub energii bez zawarcia umowy (...). Tak bylo w tej sprawie. Jednakze stwierdzenie, Ze nielegalny pobor gazu nastapil
w okresie od 23.07.2009 r. do 28.12.2009 r. bylo mozliwe dopiero po przeprowadzeniu drugiej kontroli w dniu
28.12.2009 r. Wtedy powdd dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Ta data wyznacza

zatem poczatek biegu 3-letniego terminu przedawnienia z art. 442" k.c. Prawidlowe bylo zatem stwierdzenie Sadu
Rejonowego, ze wniesienie pozwu 30.10.2012 r. nastapilo przed uplywem terminu przedawnienia w tej sprawie, ktory
uplywal dopiero 28.12.2012 1.

Whbrew wywodom apelacji powodztwo nie powinno zosta¢ oddalone. Czyn nielegalnego poboru gazu za okres
wskazany w pozwie uprawnial do zadania oplaty na podstawie art. 57 ust. 1 Prawa energetycznego. Przepis ten
odmiennie od art. 361 § 2 k.c. reguluje kwestie szkody. Cechg oplat z art. 57 ust. 1 Prawa energetycznego wskazanych w
taryfie jest ich ryczaltowy charakter — tj. oderwany od rzeczywistej szkody. Jest to zrozumiate, gdyz przy nielegalnym
pobieraniu gazu wysokos$¢ rzeczywistej szkody jest czesto trudna do ustalenia. Bez znaczenia dla zastosowania art.
57 ust.1 Prawa energetycznego jest wobec tego rzeczywista wysoko$é szkody powstalej na skutek pobierania gazu bez
zawartej umowy, gdyz jej warto$¢ wyliczana jest ryczaltowo. Postepowanie o zaplate oplaty za nielegalny pobor gazu
ma za przedmiot abstrakcyjna kwote, ktora obliczona jest w oparciu o dane zawarte taryfie. Ponadto, wskazana oplata
z uwagi na swoja wysoko$¢ pelni tez role odstraszajaca (analogicznie jak sankcja karna), majaca na celu poprzez swa
dolegliwo$c i tatwiejszy sposob egzekucji odstraszy¢ od popelniania czynéw nielegalnego poboru gazu. Przemawia to
za mozliwo$cia kilkukrotnego nig obcigzania — w razie ujawnienia kolejnych przypadkow.

Nie ma zatem powodow, dla ktorych powod nie moglby dochodzi¢ optat za kazdy kolejny okres nielegalnego poboru
gazu, zadajac oplaty na podstawie art. 57 ust. 1 Prawa energetycznego.

Ze zgromadzonego materialu wynika ponadto, ze naliczona oplata okreslona zostala prawidlowo — w oparciu o
przepisy powolanego rozporzadzenia i przy uwzglednieniu postanowieri obowigzujacej taryfy. Zadanie zaplaty oplaty
okreslonej taryfowo - jako nastepstwo czynu nielegalnego poboru gazu za okreslony okres - bylo zatem w pekni
zasadne, a rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego trafne.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie przepiséw art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Zlozylo sie na nie
wynagrodzenie fachowego pelnomocnika powoda, ktérego wysoko$¢ ustalono na podstawie § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461 t.j.).



