Sygn. akt III Ca 1062/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 maja 2016 roku Sad Rejonowy w Leczycy, w sprawie z powodztwa S. P. (1) i S. P. (2)
przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W. o zaplate:

1. zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz S. P. (1) kwote 15.400 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 27 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalej czeSci oddalil powddztwo;
3. znib6sl wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego;

4. nakazal pobra¢ od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Leczycy kwote 770 zl tytulem oplaty sadowej od uwzglednionej cze$ci powddztwa, od uiszczenia ktorej
S. P. (1) byl zwolniony oraz kwote 277,67 zl tytulem zwrotu czesci kosztow opinii bieglego tymczasowo poniesionych
przez Skarb Panstwa;

5. nie obciazyl S. P. (1) oplata sadowa w czesci dotyczacej oddalonego powddztwa oraz czeécig kosztow opinii bieglego,
ktore to koszty przejal na rzecz Skarbu Panstwa;

6. zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz S. P. (2) kwote 14.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 27 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

7. w pozostalej czesci oddalil powddztwo;

8. zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz S. P. (2) kwote 413,78 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego;

9. nakazal pobra¢ od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Leczycy kwote 700 zl tytulem oplaty sadowej od uwzglednionej czeéci powddztwa, od uiszczenia, ktorej
S. P. (2) byl zwolniony oraz kwote 199,62 zt tytutem zwrotu czeSci kosztéw opinii bieglego tymczasowo poniesionych
przez Skarb Panstwa;

10. nie obciazyl S. P. (2) oplata sadowa w czeSci dotyczacej oddalonego powoddztwa oraz czeScia kosztow opinii
bieglego, ktore to koszty przejal na rzecz Skarbu Panstwa.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji dokonal nastepujacych ustalen faktycznych i ocen
prawnych:

W dniu 27 wrze$nia 2013 roku w miejscowosci C., gminy K., w godzinach rannych, W. P. idac prawa strona drogi w
kierunku miejscowoséci K., zostal potracony przez niezidentyfikowany samoch6d osobowy. W. P. zostal przewieziony z
miejsca zdarzenia do Wojewddzkiego Szpitala (...) w K., w ktorym zmart w dniu 29 wrzes$nia 2013 roku. Postepowanie
karne w przedmiotowej sprawie umorzono z powodu niewykrycia sprawcy przestepstwa. Przed $miercia W. P., przez
kilkanascie lat przebywajacy w réznych zakladach karnych, zamieszkal razem z bratem S. P. (1), ktory nie zalozyt
wlasnej rodziny. W. P. byt dla S. P. (1) najblizsza osoba, z ktdra spedzal najwiecej czasu. W ostatnich latach S. P. (1)
utrzymywal sie z prac dorywcezych i pomocy opieki spolecznej. Zamieszkiwat wspolnie ze zmartym bratem i prowadzit z
nim wspdlne gospodarstwo domowe. Dochod, jaki uzyskiwal W. P. byl ograniczony, ale byt jedynym stalym dochodem
w rodzinie i dawal S. P. (1) poczucie stabilizacji finansowej. W zwigzku ze $miercig brata W. P. wystapily u S. P. (1)
uczucia zalu, smutku, leku przed przyszloscia, poczucia osamotnienia, ktérych nasilenie bylo znaczne przez okres p6t
roku. Aktualnie stwierdza sie u S. P. (1) objawy zaburzen adaptacyjnych powstalych na skutek utraty bliskiej osoby,
cierpief psychicznych z tym zwigzanych, zmiany sytuacji zyciowej. Smier¢ brata spowodowala, ze S. P. (1) mieszka



sam, nie ma wsparcia w zyciu codziennym, gospodarstwo domowe nie ma stalego dochodu. Konsekwencja w sferze
zdrowia psychicznego bylo trwajace przez okoto p6l roku znaczne nasilenie uczucia zalu, smutku, osamotnienia, leku,
czego skutkiem jest wystgpienie nadal trwajgcych zaburzen adaptacyjnych. Majgc na uwadze gwattowno$¢ Smierci W.
P., istotng zmiane sytuacji zyciowej S. P. (1) oraz stwierdzone wystepujace nadal zaburzenia adaptacyjne nalezy uznac,
iz stopien jego cierpien i bolu mozna okresli¢ jako znaczny.

S. P. (2) od zawarcia zwigzku malzenskiego w 1995 roku mieszka w lokalu komunalnym w L., ma Zone oraz
czworo dzieci. Utrzymywal kontakty z bratem W. P., ktory odwiedzal go w miejscu zamieszkania. W zwigzku
ze $miercig brata wystapilo u S. P. (2) uczucie smutku, przygnebienia trwajace przez kilka miesiecy, ktorego
nasilenie stopniowo zmniejszalo sie. S. P. (2) nie wymagal leczenia psychiatrycznego, ani pomocy psychologiczne;j.
Biorac pod uwage gwaltowno$¢ Smierci W. P. i poprawe w ostatnich latach relacji pomiedzy bra¢mi mozna uznadé,
ze w poczatkowym okresie zakres cierpien i bolu S. P. (2) byt znaczny. Wystepowania zaburzen nerwicowych,
depresyjnych, psychotycznych, ani cech osobowo$ci zaburzonej nie stwierdzono. Mozna wiec uznac, ze poradzit sobie
z wystepujacymi w jego zyciu trudnoSciami i nie zaburzajg one aktualnego jego stanu psychicznego.

Powodowie S. P. (2)1S. P. (1) zglosili szkode pozwanemu. W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego,
pismem z dnia 26 marca 2014 roku Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. przyznat S. P. (2) zwrot
kosztoéw pogrzebu w wysokoSci 3.150 zt pomniejszajac je o stopienn przyczynienia zmartego do powstania szkody w
wysoko$ci 30% i odmawiajac wyplaty zado$¢uczynienia. Powodowi S. P. (1) pozwany przyznal kwote 8.000 zl tytulem
zado$éuczynienia, pomniejszajac o 30% przyczynienia zmarlego do powstania szkody.

W. P. w 30% przyczynit sie do zaistnienia skutkow wypadku komunikacyjnego.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego w postaci
dowodoéw z dokumentow, ktérych prawdziwo$é nie zostala zakwestionowana przez strony postepowania, opinii
bieglego sadowego G. J., zeznan §wiadkow D. P. i E. B. oraz zeznan powodéw S. P. (2) i S. P. (1). Sad meriti uznatl
za rzetelne, fachowe, obiektywne, bezstronne i rzeczowe opinie bieglego sadowego z zakresu psychologii G. J., ktory
na zlecenie Sadu wydat opinie w przedmiotowej sprawie. Opinie zostaly sporzadzone zgodnie z zakreSlonymi tezami
dowodowymi, w oparciu o wnikliwg analize akt sprawy i wlasna wiedze bieglego. Zeznaniom §wiadkéw oraz zeznaniom
powodéw Sad Rejonowy dal wiare, gdyz byly one logiczne, konsekwentne i spdjne, a nadto dotyczyly okolicznoéci
bezspornych miedzy stronami postepowania.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwa sa zasadne czeSciowo. Wskazal,
ze W rozpoznawanej sprawie fakt zaistnienia szkody skutkujacej powstaniem obowigzku wyplaty powodom
zado$céuczynienia przez Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. byt bezsporny. Sad podkreslil, ze art. 446 §
4 k.c.(w brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 maja 2008 roku - dodajacym § 4 art. 446 k.c. z
dniem 3 sierpnia 2008 roku) stanowi, ze sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig
sume tytulem zadoséuczynienia pienieznego za doznana krzywde. W realiach rozpoznawanej sprawy rozstrzygniecia
wymagata kwestia zakresu tej odpowiedzialno$ci, czyli wysoko$ci zado§éuczynienia, gdyz podstawa odpowiedzialnoSci
pozwanego byla bezsporna miedzy stronami postepowania. Sad Rejonowy argumentowal, ze w przypadku roszczenia
bazujacego na przezyciach zwiazanych ze §miercia osoby bliskiej nalezy wskazac, ze zado$cuczynienie jest roszczeniem
o charakterze §ciéle niemajatkowym majacym za zadanie kompensacje doznanej krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu
wyrdéwnania straty poniesionej przez czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma poméoc dostosowaé sie do nowej
rzeczywistoSci. Ma takze na celu zlagodzenie cierpienia wywolanego utrata osoby bliskiej. Okoliczno$ci wplywajace
na wysoko$¢ tego Swiadczenia to m.in.: dramatyzm doznan os6b bliskich zmartego, poczucie osamotnienia, cierpienia
moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercia osoby najblizszej, rola, jaka w rodzinie pelnila osoba zmarlego,
charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu pozostatych czlonkéw rodziny, stopien, w jakim pozostali
czlonkowie bedg umieli odnalezé sie w nowej rzeczywistosci i na ile zdolni sa zaakceptowaé obecny stan rzeczy,
skorzystanie z pomocy fachowej w czasie radzenia sobie w tej trudnej sytuacji, proces leczenia doznanej traumy
majacy na celu pomoc w odbudowie struktury rodziny i przywrocenie znaczenia kazdego z jej czlonkoéw. Podkreslil,
ze zado$Cuczynienie pieniezne na rzecz oséb bliskich z art. 446 § 4 k.c. stanowi §wiadczenie majace stanowié¢ sposéb



zlagodzenia ogotu cierpien po utracie osoby najblizszej, gdyz jego celem jest wyrdéwnanie uszczerbkéw o charakterze
niematerialnym zwiazanych z doznana krzywda, ktéra moze przejawic sie szeregiem negatywnych zjawisk w psychice
i dalszej emocjonalnej egzystencji uprawnionego. Jest to §wiadczenie fakultatywne, tzn. uznaniowe, bowiem sagdowi
pozostawiona jest swoboda w przyznaniu i okresleniu jego wysoko$ci. Fakultatywno$¢ powoduje, ze sad analizujac
kazdorazowo ogdét okolicznos$ci w sprawie moze uwzgledni¢, badz oddali¢ roszczenie. Przy uwzglednieniu roszczenia
wysoko$¢ zado$Cuczynienia zaleze¢ bedzie od caloksztaltu negatywnych skutkéw w sferze niematerialnej krzywdy
- gléwnie jej rozmiaru i intensywnos$ci. Sad wskazal, ze kryteria kierunkowe w miarkowaniu zado§éuczynienia dla
najblizszych bedzie ksztaltowalo szereg czynnikow, sa to zaréwno czynniki uniwersalne jak i zindywidualizowane,
zalezne glownie od konkretnej osoby uprawnionej. W katalogu kryteriéw, ktére moga by¢ pomocne w okreslaniu
wysokos$ci zado$cuczynienia dla najblizszych znajduja sie takie czynniki jak: dlugotrwalo$é cierpien i bdlu po
$mierci najblizszego, trauma, ogrom doznanego cierpienia; poczucie osamotnienia, cierpienia natury moralnej i
wstrzas psychiczny wywolany Smiercia osoby najblizszej; stopien krzywdy wynikajacy z utraty pomocy, wsparcia
i opieki osoby bliskiej; poczucie straty, zalu, tesknoty, silne przezywanie zaloby po zmarlym; utrata czerpania
przyjemnosci z zycia rodzinnego; uprzednio wystepujacy stopien pokrewienistwa, ale takze bliskoSci, zazyloSci,
przyjazni i wspo6lnosci pomiedzy uprawnionym a zmartym; zaburzenia w prawidlowym funkcjonowaniu struktury
rodzinnej, dramatyzm doznan oséb najblizszych dla zmarlego; rola zmarlego, jaka pelil w rodzinie; potencjalny
okres traumy najblizszych i dochodzenia czlonkéw rodziny do wzglednej normalnoéci; inne czynniki wplywajace na
poczucie krzywdy uzaleznione od konkretnego stanu faktycznego, ktorych trzeba bedzie poszukiwaé kazdorazowo
w indywidualnej sprawie np. niemozno$¢ posiadania potomstwa przy jednoczesnej utracie dziecka lub dzieci. Sad
Rejonowy podkreslil, ze kwestia wyceny boélu, rozpaczy, cierpienia, czy tez utraty prawa do zycia w rodzinie jest
wyjatkowo trudna, tym bardziej, ze nie mozna ustali¢ uniwersalnego miernika tych standéw, a kazdy przypadek
powinien byé¢ rozpatrywany indywidualnie i odrebnie przy stosowaniu wszystkich istotnych elementéw dla danej
sprawy. Zado$Cuczynienie przyznawane na podstawie art. 446 § 4 k.c. musi mie¢ wysoko§¢ odczuwalng w taki
sposob, aby w mniemaniu poszkodowanego, szkoda zostala naprawiona, a w zwigzku z tym wywolala pewne odczucie
sprawiedliwosci, dlatego tez powinna by¢ odpowiednio - nieprzesadnie wysoka. Sad Rejonowy argumentowal dalej,
iz w przedmiotowej sprawie zostalo wykazane, ze powodowie, bedacy najblizszymi czlonkami rodziny W. P. doznali
krzywdy wskutek jego $mierci. Powodowie byli emocjonalnie zwigzani ze zmartym, wiez ta byla typowa dla relacji
istniejacych pomiedzy rodzefstwem. Smier¢ W. P. byla dla powodéw odczuwalna w sferze psychicznej, spowodowata
pogorszenie stanu psychicznego kazdego z powodoéw, jednakze w réznym zakresie. Bardziej, co wynika z opinii
bieglego G. J., Smier¢ brata odbila sie na psychice powoda S. P. (1). Sposrod braci zmarlego najmocniej $mieré¢ odczut
S.P. (1). Byton sposrod braci najsilniej emocjonalnie zwigzany z W. P., korzystal z wsparcia zmartego brata w relacjach
interpersonalnych. Wspélnie prowadzili gospodarstwo domowe i wspierali sie wzajemnie. Cierpienia psychiczne,
jakich doznal S. P. (2) wskutek $émierci brata Sad ocenil jako typowe dla os6b bedacych w okresie zaloby po stracie
najblizszej osoby. Biorac pod uwage ustalony stan faktyczny oraz powyzej wskazane kryteria, ktore nalezy stosowac
przy ustalaniu kwoty zado$¢uczynienia ustalanego na podstawie art. 446 § 4 k.c., jak i to, ze zado$¢uczynienie ma
charakter kompensacyjny i jego wysoko$¢ powinna przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é, chociaz nie
powinna by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, Sad Rejonowy uznal, ze w realiach rozpoznawanej sprawy,
zado$éuczynienie nalezne powodowi S. P. (1) powinno wynosié¢ 30.000 zl, a majac na uwadze, iz S. P. (1) najmocniej
cierpial z powodu $mierci brata, zado$éuczynienie nalezne powodowi S. P. (2), ktéry posiada wlasna rodzine, z ktora
mieszka, powinno by¢ odpowiednio mniejsze. Zdaniem Sadu, zado$¢uczynienia nalezne S. P. (2) powinno wynosic¢
20.000 zl. Sad Rejonowy podkreslil, ze zado$éuczynienie przede wszystkim ma spelniaé funkcje kompensacyjna,
winno odpowiada¢ doznanej krzywdzie, musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto§é, a nie symboliczna.
W ocenie Sadu meriti, w przedmiotowej sprawie zachowanie poszkodowanego W. P. przyczynilo sie do powstania
szkody w rozumieniu art. 362 k.c. Przepis art. 362 k.c. jest podstawa zmniejszenia zakresu obowigzku naprawienia
szkody w sytuacji, gdy sam poszkodowany przyczynit sie do jej powstania lub zwiekszenia. Przepis ten nie wylacza spod
swojego zastosowania zadnego rodzaju szkod, ani nie uzasadnia odmiennego traktowania obowigzku naprawienia
szkody z uwagi na rodzaj szkody. Sad Rejonowy wskazal, ze samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie
naklada na sad obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesgdza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie
przyczynienia jest warunkiem wstepnym, od ktérego zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, i
warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowiazku



szkody, a ponadto — stopien przyczynienia nie jest bezpo$rednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym,
czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu
nalezy to uczynié, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez
art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okoliczno$ci in
casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego powinnoscia. Sad wskazal, ze jak podkresla sie
w orzecznictwie takie czynniki jak podstawa odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, stopien winy obu stron, wina lub
nieprawidlowo$é zachowania poszkodowanego, stanowia przestanki oceny, czy i w jakim stopniu uzasadnione jest
zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody (por. wyrok Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2008
r., sygn. IV CSK 228/08, OSNC — ZD 2009/3/66). W przedmiotowej sprawie pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny w W. nie kwestionowal podstaw swojej odpowiedzialno$ci wzgledem powodéw, a jedynie wysoko$c
naleznych powodom $wiadczen. Nie byt rowniez sporny stopien przyczynienia sie W. P. do powstania szkody, strona
powodowa potwierdzila stanowisko pozwanego, ze przyczynit sie on w 30% do powstania szkody. Po uwzglednieniu
30% przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody, Sad Rejonowy uznal, ze wysoko$¢ naleznych powodom
Swiadczen z tytulu zado$éuczynienia powinna wynosic¢:

- 21.000 7} (30.000 z1 — 30%) na rzecz S. P. (1),
- 14.000 z} (20.000zl — 30% )na rzecz S. P. (2),

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania i wyplacone przez pozwanego na rzecz powoda S. P. (1) kwoty zado$éuczynienie
w wysoko$ci 5.600 zl, na podstawie art. 446 § 4 k.c. wzw. z art. 362 k.c., Sad Rejonowy zasadzil od Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz: S. P. (1) kwote 15.400 zt (21.000 zl minus wyptacone dotychczas 5.600 z} —
punkt 1. wyroku), S. P. (2) kwote 14.000 zl — punkt 6. Wyroku).

W pozostalym zakresie Sad Rejonowy uznal powddztwo S. P. (1) i S. P. (2) jako bezzasadne i jako takie podlegajace
oddaleniu.

O naleznych odsetkach, Sad Rejonowy orzekl zgodnie z brzmieniem przepisoéw art. 359 §l k.c., 481 § 1 k.c., art. 455
k.c. Sad wskazal, ze w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od
chwili zgloszenia roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny
obowiazek spelnienia $wiadczenia odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania
podlega weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz
w dacie zgloszenia, a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia. Sad wskazal, ze w rozpoznawanej
sprawie pozwany decyzja z dnia 26 marca 2014 roku, zakonczyl proces likwidacji zgloszonej szkody. Od dnia
nastepnego, tj. od dnia 27 marca 2014 roku, pozwany pozostawal w zwloce z zaplata naleznego powodom $wiadczenia
i dlatego tez Sad Rejonowy zasadzil ustawowe odsetki od dnia 27 marca 2014 roku.

O kosztach postepowania w zakresie zadania S. P. (1), Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. stosujac
zasade wzajemnego zniesienia kosztoéw procesu, albowiem Sad uwzglednit powbddztwo S. P. (1) w 52% i dlatego tez
Sad zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego. O kosztach w sprawie z powddztwa S. P. (2),
Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., stosunkowo rozliczajac koszty. Sad Rejonowy dodal, ze po stronie
powodow dochodzacych odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie
art. 446 § 4 k.c. wystepuje wspoéluczestnictwo formalne. Sad Rejonowy podzielil poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 10 lipca 2015 roku ( III CZP 29/15, LEX nr 1751211), iz w razie wspétuczestnictwa formalnego
(art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.), do niezbednych kosztéw procesu poniesionych przez wspoéhuczestnikéw reprezentowanych
przez jednego pelnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym zalicza sie jego wynagrodzenie ustalone
odrebnie w stosunku do kazdego wspotuczestnika. Sad powinien jednak obnizy¢ to wynagrodzenie, jezeli przemawia
za tym naklad pracy pelnomocnika, podjete przez niego czynnoS$ci oraz charakter sprawy (art. 109 § 2 k.p.c.)/.
Majac na uwadze charakter rozpoznawanej sprawy, jej powtarzalno§é, nieskomplikowany stan faktyczny oraz wielo$é
dokonywanych czynno$ci pelnomocnika powoda S. P. (2) oraz pozwanego, Sad Rejonowy uznal, iz w realiach
rozpoznawanej sprawy wynagrodzenie pelnomocnikéw, w czesci dotyczacej zadania S. P. (2) nalezy obnizy¢ o 50%.



Poniesione przez strony koszty w sprawie z powodztwa S. P. (2) wynosily 2.434 zl, po stronie powoda 1.217 z} (2.400
zl wynagrodzenie pelnomocnika x 50% + 17z1) i odpowiednio po stronie pozwanej 1.217 zl. S. P. (2) przegral sprawe w
33%, a pozwany przegral sprawe w 67%. Powoda S. P. (2) obcigza kwota 803,22 zl kosztow postepowania / 2.434 zt x
33% /. Powdd ponidst koszty w kwocie 1.217 zl nalezalo zatem zasadzié na jego rzecz od pozwanego kwote 413,78 zl.

Na podstawie art. 113 ust 1i 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z
art. 100 k.p.c., Sad I instancji obciazyl pozwanego kwota 770 zl tytulem oplaty sadowej od uwzglednionego powodztwa
S. P. (1) oraz kwota 277,67z} tytulem zwrotu czeSci kosztéw opinii bieglego tymczasowo poniesionych przez Skarb
Panstwa , kwota 700 z} tytulem oplaty sadowej od uwzglednionego powddztwa S. P. (2) oraz kwota 199,62 z} tytulem
zwrotu cze$ci kosztdw opinii bieglego tymczasowo poniesionych przez Skarb Panistwa. Sad wskazal, ze kwoty te zostaly
zasadzone od pozwanego tytutem oplat sgdowych oraz kosztoéw opinii bieglego, od uiszczenia, ktorych powodowie byli
zwolnieni. Pozwany zostal obciazony tymi kosztami w zakresie, w jakim przegral on sprawe.

Z uwagi na sytuacje materialng powodéw, na podstawie art. 113 ust 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, Sad Rejonowy nie obciazyl powod6éw oplatami sadowymi oraz czescia kosztdéw opinii
bieglego i kwoty te przejal na rzecz Skarbu Panstwa .

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyt pozwany, zaskarzajac orzeczenie w zakresie:

- punktu 1 wyroku, co do kwoty 10.500 zl zasadzonej na rzecz powoda S. P. (1) tytulem zado$¢uczynienia wraz z
odsetkami od tej kwoty za okres od dnia 27 marca 2014 roku do dnia zaplaty oraz odsetkami od pozostalej zasadzone;j
kwoty za okres od dnia 27 marca 2014 roku do dnia 24 kwietnia 2014 roku;

- punktu 3 i punktu 4 wyroku, w zakresie kosztéw procesu;

- punktu 6 wyroku, co do kwoty 14.000 zt zasadzonej na rzecz powoda S. P. (2) tytulem zado$éuczynienia wraz z
odsetkami od tej kwoty za okres od dnia 27 marca 2014 roku do dnia zaplaty;

- punktu 8 i punktu 9 wyroku, w zakresie kosztow procesu.

Zasgdzonemu wyrokowi apelujacy zarzucit:

I. naruszenie prawa materialnego tj.:

1. art. 446 § 4 k.c. poprzez przyjecie, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy:

- zmarly W. P. byl osobg najblizszg powodowi S. P. (2) w sytuacji, gdy powdd posiadal wlasne terytorium zyciowe —
zalozyl rodzine, nie prowadzil ze zmartym wspoélnego gospodarstwa domowego, odwiedzal go jedynie sporadycznie,
a osobami mu najblizszymi jest i byla zona, dzieci, a ponadto na jego stan zdrowia psychicznego mialy i caly czas
maja wplyw inne niz Smier¢ brata okoliczno$ci, co spowodowato, ze Sad zasgdzil na rzecz powoda zado$éuczynienie
po $mierci brata, podczas gdy powodztwo z powyzszych wzgledéw powinno zostac¢ oddalone w catoéci, a przynajmnie;j
uznane za zawyzone i odpowiednio obnizone;

- ze odpowiednia dla powodow kwota zadoSéuczynienia po Smierci dorostego brata jest lgczna kwota 30.000 zl —
dla powoda S. P. (1), 20.000 zl dla powoda S. P. (2), podczas gdy brak jest uzasadnienia dla takiego stanowiska w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,;

2. art. 109 ust. 11 3 w zw. z art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych, poprzez ich
niezastosowanie i przyjecie w stanie faktycznym niniejszej sprawy, ze odsetki od zasadzonego zado$¢uczynienia naleza
sie juz od dnia nastepnego po wydaniu przez pozwanego decyzji odmownej, w sytuacji gdy odsetki powinny zostac
zasadzone najwczesniej od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego terminu od otrzymania przez pozwany Fundusz
akt szkody od zakladu ubezpieczen prowadzacego w jego imieniu postepowanie likwidacyjne;



II. naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na tre$c orzeczenia tj.;

przekroczenie zasady swobodnej oceny — art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowoddéw, a w
konsekwencji bledne wyciagniecie wnioskow w zakresie ustalen faktycznych, a mianowicie poprzez przyjecie, ze w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy:

- zmarly W. P. byl osoba najblizsza powodowi S. P. (2) w sytuacji, gdy powdd posiadal wlasne centrum zyciowe —
zalozyl rodzine, nie prowadzil ze zmartym wspoélnego gospodarstwa domowego, odwiedzal go jedynie sporadycznie,
a osobami mu najblizszymi byla i jest Zona, dzieci, a ponadto na jego stan zdrowia psychicznego mialy i caly czas
maja wplyw inne niz Smier¢ brata okolicznoéci, co spowodowato, ze Sad zasadzil na rzecz powoda zado$éuczynienie
po $mierci brata, podczas gdy pow6dztwo z powyzszych wzgleddéw powinno zosta¢ oddalone w calo$ci, a przynajmniej
uznane za zawyzone i odpowiednio obnizone;

- ze odpowiednia dla powod6w kwotg zadoSéuczynienia po Smierci doroslego brata jest taczna kwota 30.000 zl dla
powoda S. P. (1), 20.000 zt — dla powoda S. P. (2), podczas gdy brak jest uzasadnienia dla takiego stanowiska w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

W konsekwencji zgloszonych zarzutow apelujacy wnidst o:
1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez:

- oddalenie powo6dztwa ponad zasadzong w wyroku kwote 4.900 zt w zakresie roszczenia S. P. (1) oraz oddalenie
powddztwa w zakresie odsetek od zasadzonej kwoty za okres wczesniejszy niz 24 kwietnia 2014 roku;

- oddalenie pow6dztwa w calo$ci w zakresie roszczenia S. P. (2);

- zasgdzenie od powoddw na rzecz pozwanego Funduszu zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego przed Sadem I instancji wedlug norm prawem przepisanych, zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za
wynik procesu i proporcjonalnie do wyniku sprawy;

2. zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego Funduszu zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego niemalze w calo$ci nie zasluguje na uwzglednienie.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rbwniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepis6w prawa
materialnego, za wyjatkiem przyjecia poczatkowej daty, od ktérej powodom przystuguja odsetki.

Mimo ze pozwany w pierwszej kolejnosci podnosi zarzut naruszenia przez Sad

Rejonowy przepisow prawa materialnego (art. 446 § 4 k.c.), nalezyte rozpoznanie apelacji wymaga odniesienia sie
najpierw do zarzutu wywiedzionego z przepisOw prawa procesowego. Jest bowiem zrozumiale, ze oceny zasadnoéci
zarzutu naruszenia prawa materialnego mozna dokona¢ wowczas, gdy stan faktyczny sprawy stanowiacy podstawe
rozstrzygniecia, zostal prawidlowo ustalony. Podnie$é takze nalezy, ze wskazane przez skarzacego konsekwencje
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., w postaci uznania przez Sad Rejonowy, iz adekwatna do krzywdy, jakiej doznat powod S.
P. (1) jest laczna kwota 30.000 zl, za$§ w przypadku powoda S. P. (2) kwota 20.000 zl, naleza juz do quaestiones iuris,
a wiec zagadnien prawa materialnego (art. 446 § 4 k.c.) i bedg przedmiotem rozwazan w dalszej czeéci uzasadnienia.



Jako chybiony nalezy oceni¢ zarzut apelujacego naruszenia przez Sad Rejonowy

art. 233 § 1 k.p.c., polegajacy na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw. Zgodnie z przepisem art. 233
§ 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji, jest zatem oceng
swobodna i podlega ochronie prawnej, jesli odpowiada tym warunkom. Nalezy podkresli¢, iz tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza
schematy logiki formalnej albo - wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, innych zrédet wiedzy - nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona.

Z tresci apelacji wynika jednoznacznie, ze podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wistocie
sprowadza sie do twierdzenia, iz dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne w zakresie rozmiaréw doznanej
przez powodow krzywdy sa nierzetelne. W ocenie apelujacego Sad Rejonowy w sposéb bledny wyciagnal wnioski w
zakresie ustalen faktycznych, a mianowicie poprzez przyjecie, ze w okolicznoéciach niniejszej sprawy zmarly W. P.
byl osoba najblizsza powodowi S. P. (2) w sytuacji, gdy powod posiadal wlasne centrum zyciowe — zalozyl rodzine,
nie prowadzil ze zmarlym wspolnego gospodarstwa domowego, odwiedzal go jedynie sporadycznie, a osobami mu
najblizszymi byla i jest zona, dzieci, a ponadto na jego stan zdrowia psychicznego mialy i caly czas maja wplyw
inne niz $§mier¢ brata okoliczno$ci, co spowodowalo, ze Sad zasadzil na rzecz powoda zado$¢uczynienie po Smierci
brata, podczas gdy powoddztwo z powyzszych wzgledow powinno zostaé oddalone w caloSci, a przynajmniej uznane
za zawyzone i odpowiednio obnizone.

Majac na uwadze powyzsze wskaza¢ nalezy, ze sad rozpoznajac dang sprawe orzeka na podstawie materialu
dowodowego zgromadzonego w toku postepowania. Zgodnie z art. 6 k.c., art. 3 k.p.c. oraz art. 232 zdanie 1 k.p.c. to na
stronach postepowania ciazy powinnos¢ przedstawienia sadowi dowodéow w celu wykazania okolicznoéci, z ktoérych
wywodza one skutki prawne. Jedynie wyjatkowo, na podstawie art. 232 zdanie 2 k.p.c., sad moze dopusci¢ dowdd
niewskazany przez strone. Wyjasni¢ jednak nalezy, ze mozliwo$¢ przeprowadzenia przez sad dowodu niewskazanego
przez strone jest uprawnieniem sadu nie za$ jego obowiazkiem. W niniejszej sprawie powodowie na poparcie
przytoczonych w pozwie twierdzen wnosili o przeprowadzenie dowodu z zeznaé $wiadkow D. P. i E. B., z zeznan
powoddw oraz z opinii bieglego z zakresu psychologii. Sad Rejonowy przestuchal swiadkoéw, przeprowadzit dowdd
z przestuchania powodéw w charakterze strony i przeprowadzit dowod z opinii bieglego z zakresu psychologii. Na
podstawie powyzszych osobowych Zrédel dowodowych i opinii bieglego Sad I instancji dokonat ustalen faktycznych
w zakresie rozmiaru doznanej przez powodéw krzywdy. W tym stanie rzeczy wyjasni¢ nalezy, ze jezeli w ocenie
pozwanego rozmiar doznanej przez powodéw krzywdy jest mniejszy od tego, jaki wynika z powolanych przez
powodow dowodow, to pozwany powinien zglosi¢ dowody przeciwne w celu udowodnienia swoich racji. Pozwany w
celu podwazenia wiarygodnoSci zeznatn powoddw oraz powolanych przez nich §wiadkéw mogt réwniez wykazac, ze
zeznania te s3 nielogiczne, sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowymi w konsekwencji nie zastuguja na wiare. Z calg
pewnosScia pozwany nie moze jedynie ograniczy¢ sie do zaprzeczenia okoliczno$ciom, ktére wynikaja z osobowych
zroédel dowodowych, bez wskazania przyczyn, dla ktorych nalezy im odmoéwi¢ wiarygodnosci. Powolywanie sie w
apelacji na fragmenty opinii bieglego, w ktorych biegly na podstawie wywiadu z powodami wskazywal bolesne
fakty z ich zycia osobistego (w tym $mieré 7 -miesiecznej wnuczki powoda S. P. (2)) nie moze stanowi¢ podstawy
do zakwestionowania prawidlowych ustalein Sadu Rejonowego. W toku niniejszego postepowania Sad Rejonowy w
zakresie okoliczno$ci rozmiaréw doznanej przez powodow krzywdy dysponowal zeznaniami Swiadkéw, zeznaniami
powodow oraz opinig bieglego z zakresu psychologii. Apelujacy nie wykazal, ze powyzsze osobowe Zrodla dowodowe
sa niewiarygodne, bowiem stoja one w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym, badz tez sa niezgodne
z zasadami logiki lub doswiadczenia zyciowego. Réwniez nie wykazal wadliwo$ci opinii bieglego, ktéry w sposéb
stanowczy stwierdzil, ze bioragc pod uwage gwaltowno$é Smierci W. P. nalezy uznaé, ze stopien cierpien i bélu S.
P. (2) w poczatkowym okresie po $mierci brata byl znaczny. Nie znalazly tez potwierdzenia zarzuty pozwanego,
kwestionujace ustalenia w zakresie stosunku blisko$ci pomiedzy W. P. a powodem S. P. (2). Fakt, ze powdd S. P.
(2) nie korzystal z pomocy psychologa badzZ psychiatry, a $§mier¢ brata nie wplynela na jego dalsze plany zyciowe
nie moze skutkowa¢ pomniejszeniem rozmiaré6w doznanej przez powoda krzywdy. Powszechnie wiadomym jest, ze



korzystanie z pomocy psychologiczno — psychiatrycznej w kregach os6b mieszkajacych w malych miejscowoéciach
i wykonujacych prace fizyczne jest rzadko$cia. Samo za$ korzystanie z takiej pomocy nie przesadza o wiekszym
rozmiarze cierpien. Fakt, ze §mieré brata nie wplynela na plany zyciowe powoda nie moze §wiadczy¢ o wysokosci
doznanej przez niego krzywdy, gdyz trudno nawet byloby wyobrazié sobie, w jaki sposob i w jakim zakresie taki wplyw
mialby nastapi¢. Przeciez $mier¢ rodzenstwa wyjatkowo rzadko wplywa na wiezi z wlasng rodzing, a jeszcze rzadziej na
rodzaj wykonywanej pracy. W konsekwencji, zarzut pozwanego dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy uznaé
za goloslowna polemike z prawidlowymi ustalenia Sadu I instancji.

Chybiony jest réwniez zarzut skarzacego jakoby Sad Rejonowy naruszyt art. 446 § 4 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz
powodow zado$éuczynienia, ktére w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy nie jest adekwatne do rozmiaru
krzywdy, jaka u powod6w wywolala §mier¢ ich brata.

Wskaza¢ nalezy, ze zado$éuczynienie ma na celu rekompensate bolu i cierpienia powstalego wskutek naruszenia
dobr osobistych. W doktrynie i orzecznictwie wsrdd czynnikéw wplywajacych na rozmiar szkody niemajatkowej w
przypadku $mierci osoby najblizszej — a tym samym na wysoko$¢ zado$¢uczynienia — wymienia sie miedzy innymi
rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej osobe domagajaca sie przyznania zado$éuczynienia

z bezposrednio poszkodowanym, dramatyzm doznan czlonkéw rodziny zmarlego, poczucie osamotnienia i
pustki, wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, wystapienie zaburzen zdrowotnych (np. nerwicy,
depresji), zmiany w prawidlowym funkcjonowaniu rodziny, stopien dostosowania sie krewnych zmarlego do nowej
rzeczywistosci, zdolnos¢ zaakceptowania zaistniatego stanu rzeczy (K. K., Zado$¢uczynienie pieniezne dla najblizszych
czlonkow rodziny zmarlego — uwagi na tle art. 446 § 4 k.c., Przeglad Sadowy 2013/2).

Uzyte w art. 446 § 4 k.c. wyrazenie ,odpowiednia suma” juz samo w sobie zawiera pojecie niemozno$ci Scislego
ustalenia zado$c¢uczynienia ze wzgledu na istote krzywdy. Dlatego tez, zgodnie ze stanowiskiem judykatury, przy
ustaleniu zado$c¢uczynienia nie stosuje sie automatyzmu, a kazda krzywda jest oceniana przez pryzmat konkretnych
okolicznos$ci sprawy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt VI ACa
91/2013, LexisNexis nr (...)). Z tych wzgledéw nie moga stanowi¢ zadnego argumentu orzeczenia powolywane
przez apelujgcego, jako wydane w sprawach analogicznych, gdyz stan faktyczny tych spraw nie jest znany Sadowi
Odwotlawczemu, a trudno zakladaé, ze jest on identyczny ze stanem faktycznym w sprawie nieniejsze;j.

Juz z powyzszego wynika, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$cuczynienia moze byé skuteczny w
postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposéb oczywisty narusza zasady ustalania wysokoSci tego
Swiadczenia. Praktycznie rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badZ tez nadmiernie
wysokiej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 roku, sygn. akt V KK 45/08, LEX nr 438427).
Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytulem zado$cuczynienia sumy
pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktéra bytaby adekwatna do rozmiaréow
doznanej krzywdy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 roku, sygn. akt I ACa 199/08, LEX
nr 470056).

W realiach niniejszej sprawy nie sposob uznaé, ze ustalone przez Sad Rejonowy zado$éuczynienie na rzecz powodow w
zwiazku ze Smiercia ich brata w kwocie 30.000 zt w przypadku powoda S. P. (1) i 20.000 zt w przypadku powoda S. P.
(2) (ktére zostaly pomniejszone w zwigzku z ustalonym stopniem przyczynienia sie zmarlego oraz z uwzglednieniem
wyplaconej S. P. (1) kwoty w postepowaniu likwidacyjnym), jest w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy
nieadekwatne, i to w sposob razacy, do krzywdy, jaka wywolala §mieré W. P..

Powodowie, bedacy najblizszymi czlonkami rodziny W. P. byli emocjonalnie zwiazani ze zmarlym, przy czym wiez
ta byla typowa dla relacji istniejacych pomiedzy rodzehstwem. Smieré brata byta dla powodéw odczuwalna w sferze
psychicznej, powodujac pogorszenie, cho¢ w réznym zakresie, stanu psychicznego kazdego z powodow.

Zgodnie z poczynionymi przez Sad Rejonowy ustaleniami faktycznymi pomimo tego, ze powod S. P. (2) od 1995 roku
ma zone oraz posiada czworo dzieci i nie mieszkal ze zmarlym bratem, wiez miedzy nim a W. P. byla silna. Pow6d



przezyl gwaltowna $mier¢ brata, wystapilo u niego uczucie smutku, przygnebienia, trwajace przez kilka miesiecy. W
poczatkowym okresie zakres cierpien i b6lu S. P. (2) byl znaczny.

Natomiast w przypadku S. P. (1) brat W. P. byt dla niego najblizsza osoba, z ktora spedzal najwiecej czasu, z ktora
prowadzil wspoélne gospodarstwo domowe. Dochdd, jaki uzyskiwal W. P. byl jedynym stalym dochodem w rodzinie i w
zwiazku z tym dawal S. P. (1) poczucie stabilizacji finansowej. W zwigzku ze $miercia brata u S. P. (1) wystapily uczucia
zalu, smutku, leku przed przyszloScia, poczucia osamotnienia, ktérych nasilenie bylo znaczne przez okres pét roku.
Smieré brata spowodowala, ze S. P. (1) mieszka sam, nie ma wsparcia w zZyciu codziennym, gospodarstwo domowe nie
ma stalego dochodu, czego konsekwencja bylto trwajace przez okolo p6t roku znaczne nasilenie uczucia zalu, smutku,
osamotnienia, leku, a skutkiem jest wystapienie nadal trwajacych zaburzen adaptacyjnych.

Majac na uwadze powyzsze, - w ocenie Sagdu Okregowego - kwoty zasadzone przez Sad Rejonowy na rzecz powoda S.
P. (1) w wysokoSci 15.400 zl, a na rzecz S. P. (2) w wysoko$ci 14.000 z} spelniajg kryterium rekompensaty pienieznej
za doznang przez nich krzywdy, sa one bowiem w peli adekwatne do jej rozmiaru. Jednoczes$nie - zdaniem Sadu
Odwolawczego - nie sg to kwoty nadmiernie zawyzone Co prawa $mier¢ W. P. nigdy nie zostanie w ten sposéb
zrekompensowana, jednakze z pewnos$cig kwoty te wplyng na zmniejszenie bolu i poczucia straty.

Apelacja pozwanego zarzucala takze naruszenie przepisu art. 109 ust. 1i 3 w zw. z art. 14 usr. 4 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 392.) przez zasadzenie zadanych odsetek ustawowych od
zasadzonego w zaskarzonym wyroku zado$¢éuczynienia za zbyt wezesny okres, tj. od dnia 27 marca 2014 roku do dnia
zaplaty podczas, gdy zdaniem odwolujacego sie odsetki te naleza sie od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego
terminu od otrzymania przez pozwany Fundusz akt szkody od zakladu ubezpieczenn prowadzacego postepowanie
likwidacyjne tj. nie wcze$niej niz od dnia 24 kwietnia 2014 roku.

Postawiony zarzut apelacyjny jest czeSciowo zasadny. Racje ma apelujacy, ze Sad I instancji przyjal wadliwg podstawe
prawna przy ustalaniu op6znienia sie pozwanego ze spelnieniem §wiadczenia w tej sprawie. W rozpoznawanej sprawie
nie powinien znalez¢ zastosowania art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, albowiem zobowiazanym do wyplaty odszkodowania byt pozwany Fundusz, a nie ubezpieczyciel,
ktéremu powodowie zglosili szkode. W wypadku obowigzku zaspokojenia roszczenia przez pozwany Fundusz (a
tak byto w rozpoznawanej sprawie) ustawodawca dla tego podmiotu inaczej okreélil termin spelienia §wiadczenia.
Stosownie do przepisu art. 109 ust. 1 powolanej ustawy z dnia 22 maja 2003 roku Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny winien spelnié §wiadczenie w terminie 30 dni od otrzymania akt szkody. Ust. 2 tegoz artykulu natomiast
stanowi, ze ,,W przypadku, gdy wyjasnienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci Funduszu albo
wysokosci §wiadczenia w terminie, o ktorym mowa w ust. 1, bylo niemozliwe, §wiadczenie powinno by¢ spelnione w
terminie 14 dni od dnia wyja$nienia tych okolicznoSci, z tym, ze bezsporna cze$¢ Swiadczenia powinna by¢ spelniona
przez Fundusz w terminie okreSlonym w ust. 1. Przepisy art. 16 i 17 stosuje sie odpowiednio.”

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy ustalil, ze akta szkody strona pozwana otrzymala w dniu 14 marca 2014 roku
(twierdzenie pozwanego zawarte w odpowiedzi na pozew — k. 70 odwro6t). Okolicznoéé ta nie zostata zakwestionowana
przez powodéw. Akta szkody zawieraly wszystkie dane niezbedne do likwidacji szkody. Nie zachodzily zadne
uzasadnione przestanki by uznac, ze w tej dacie budzila watpliwo$¢ podstawa prawna odpowiedzialno$ci pozwanego
Funduszu. Zdaniem Sadu II instancji w tej sytuacji strona pozwana winna speli¢ §wiadczenie do dnia 14 kwietnia
2014 roku (poniedzialek). Tak wiec w dniu 15 kwietnia 2014 roku wystepowalo juz opo6znienie pozwanego,
albowiem uplynal termin z art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2013r.,
poz. 392) w terminowym spelnieniu §wiadczenia. Prawidlowa wykladnia wymagalno$ci roszczenia na tle przepisow
wspomnianej ustawy w odniesieniu do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego wynika z art. 109 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Fundusz ma zaspokoi¢ roszczenie w terminie 30 dni, liczac od dnia



otrzymania akt szkody od zakladu ubezpieczen lub syndyka upadtoéci. Jesli tego nie czyni popada w op6zZnienie, chyba,
ze zachodza przestanki z ust. 2 art. 109 cytowanej wyzej ustawy, czego w niniejszej sprawie nie ustalono by zachodzity.

Ztych wzgledow na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 1. w ten sposéb, ze
date poczatkowa zasgdzonych odsetek okreslona na dzien ,,27 marca 2014 roku” zastgpil data ,,15 kwietnia 2014 roku”
i zasadzil odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty zadoééuczynienia od dnia 15 kwietnia 2014 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku oraz odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz w punkcie 6. w ten
sposob, ze date poczatkowa zasadzonych odsetek okreslong na dzien ,.27 marca 2014 roku” zastapil data ,,15 kwietnia
2014 roku” i zasadzil odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty zado$¢uczynienia od dnia 15 kwietnia 2014 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku oraz odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty. Orzekajac o
odsetkach Sad Okregowy uwzglednil zmiany wprowadzone ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o
terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy — kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (art. 2 ustawy,
Dz. U. z 2015r., poz. 1830).

Majac powyzsze na uwadze, wobec bezzasadnoSci apelacji w pozostalym zakresie oraz nieujawnienia okoliczno$ci,
ktére winny by¢ uwzglednione w toku postepowania drugoinstancyjnego z urzedu, Sad Okregowy oddalil apelacje w
oparciu o art. 385 k.p.c., jako bezzasadna w pozostalej czeSci.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 100 zdanie 2 k.p.c. w zw. z art. 391 §
1 k.p.c. uznajac, ze powodowie ulegli jedynie co do nieznacznej czeSci swego zadania i zasadzil od pozwanego na
rzecz powodoéw kwoty po 2.400 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
Wynagrodzenie pelnomocnika powodéw w postepowaniu odwolawezym zostalo ustalone w oparciu o § 2 pkt 5 w
zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat
za czynno§$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800, ze zm.).



