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UZASADNIENIE

Apelacja strony powodowej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Majac na uwadze, Ze niniejsza sprawa podlegala rozpoznaniu wedlug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505' § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepiséw prawa. Ponadto

Sad Okregowy mial takze na uwadze, ze w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1' k.p.c. apelacje mozna
oprzet tylko na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasSciwe zastosowanie,
badz naruszenia przepiséw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy. Tym samym w ramach
niniejszego uzasadnienia poprzesta¢ nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw apelacji, ktore sg catkowicie
nietrafne i chybione.

W pierwszej kolejnoéci niezbedne jest przypomnienie, ze na powodzie, jako podmiocie inicjujacym postepowanie
cywilne, cigzy obowiazek przedstawienia podstawy faktycznej dochodzonych roszczen (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.)
oraz dowodow na jej poparcie (art. 232 k.p.c.). Zaniechania na tej plaszczyZnie moga prowadzi¢ do stwierdzenia
nieudowodnienia podnoszonych roszczen i oddalenia powodztwa, co mialo miejsce w niniejszej sprawie w kontekscie
niewykazania przez powodowy fundusz (...) wlasnej legitymacji czynnej. Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, ze
zaproponowany przez powoda i przedstawiony w toku postepowania material dowodowy nie dawal podstaw do
uwzglednienia powodztwa wobec pozwanej R. B.. W tym zakresie Sad Okregowy w peli podziela ocene dokonang
przez Sad I instancji oraz wywod poczyniony dla jej uzasadnienia, przyjmujac je za wlasne.

Skarzacy nie ma racji powoltujac sie na obraze art. 233 § 1 k.p.c. zwiazana z bledna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Podkresli¢ tutaj nalezy, ze sad ocenia wiarogodno$é i moc dowodéow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Granice swobodnej oceny dowodéw wyznaczaja
przepisy prawa procesowego, reguly logicznego wnioskowania, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialtu dowodowego oraz zasad doswiadczenia zyciowego.
Ocene dowodéw mozna skutecznie podwazy¢ w apelacji tylko wowczas, gdyby w §wietle dyrektyw plynacych z art. 233
§ 1 k.p.c. okazala sie razaco wadliwa, albo w sposdb oczywisty bledna. Natomiast nie jest wystarczajace przekonanie
strony o innej niz przyjal sad wadze dowodow i ich odmiennej ocenie.

Whbrew zarzutowi skarzacego Sad Rejonowy rozpoznat istote sprawy i nalezycie ocenit zaoferowane dowody. Nie
zachodzi sprzeczno$¢ poczynionych przez ten Sad istotnych ustalen w sprawie z treScia zebranego materialu
dowodowego. Sad Okregowy w calej rozciagtoéci podziela wiec stanowisko Sadu Rejonowego, iz powdd nie wykazal
istnienia wierzytelno$ci wobec pozwanego oraz nie udowodnil faktu nabycia wierzytelno$ci w dochodzonym w sprawie
zakresie. W tej sferze strona powodowa ewidentnie nie sprostala swoim obowigzkom, dlatego tez nie sposdb sie
przychyli¢ jej zapatrywan przedstawionych w apelacji. Dla rozstrzygniecia o zasadnoSci zagdan pozwu, Sad musi
dysponowa¢ stosownymi danymi i informacjami. W mys$l ogoélnych zasad postepowania cywilnego strony maja
obowigzek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznos$ci (faktow), ktére stosownie do art. 227 k.p.c. moga
by¢ przedmiotem dowodu. Ponadto z tresci art. 232 k.p.c. wynika , Ze strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla
stwierdzenia faktoéw, z ktorych wywodza skutki prawne. Na powodzie spoczywa wiec ciezar udowodnienia faktow
uzasadniajgcych jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowiazek udowodnienia okolicznoéci uzasadniajacych jej
wniosek o oddalenie pozwu. Reguly rozkladu ciezaru dowodu, stosowane przez Sad w fazie wyrokowania, maja
fundamentalne znaczenie dla dokonania prawidlowej oceny wykonania przez kazda ze stron obowigzku dowodzenia
w zakresie przestanek uzasadniajacych roszczenie lub zwalniajacych strone pozwana od koniecznosci jego spelienia.
Obowiazkiem Sadu jest ustalenie, czy strona inicjujaca proces wykazala okolicznoéci faktyczne, ktorych zaistnienie
determinuje mozliwo$¢ jego skutecznego wpisania (subsumcji) w odpowiednia podstawe prawnag. Jesli ustalenia



takiego dokonaé nie mozna, to fakt ten samoistnie niweczy zasadno$¢ powodztwa i to niezaleznie od tego, czy pozwany
z kolei udowodnit podstawy faktyczne przyjetej linii obrony czy tez nie (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 4 pazdziernika 2012, I ACa 510/12, opubl. baza prawna LEX Nr 1237866). Jezeli za§ material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej
ze stron, sad musi wyciagnaé ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktow przytoczonych na uzasadnienie
zadan lub zarzutéw. Nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze strona ktéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodéow
na poparcie swych twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu co do
tych okoliczno$ci na niej spoczywal (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012 roku,
I ACa 1320/11, opubl. baza prawna LEX Nr 1108777). Jak wynika z tresci art. 217 § 1 k.p.c. strona moze az do
zamkniecia rozprawy przytaczaé okoliczno$ci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia
wnioskow i twierdzen strony przeciwnej. Natomiast § 2 cytowanego przepisu stanowi, ze Sad pomija sp6Znione
twierdzenia i dowody, chyba Ze strona uprawdopodobni, Ze nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub
ze uwzglednienie sp6znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja
inne wyjatkowe okolicznoéci. Wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do: przeprowadzenia dowodow
zgloszonych przez strony, bowiem na nich spoczywa ciezar dowodu (art. 6 k.c.), zasada prawdy materialnej nie moze
bowiem przekresla¢ kontradyktoryjnoéci procesu, gdyz — ciezar wskazania niezbednych dowodéw spoczywa przede
wszystkim na stronach procesowych.

Idac dalej nie mozna przeczy¢, ze wedle kluczowego w tej materii art. 509 k.c. przelew wierzytelnosSci nalezy do
czynnoé$ci prawnych rozporzadzajacych, bowiem przenosi na nabywce wierzytelno$é przystugujaca zbywcy, tj. prawo
podmiotowe wierzyciela do zgdania od dluznika §wiadczenia (art. 353 k.c.). Okazuje sie wiec, ze warunkiem skutecznej
cesji wierzytelno$ci jest istnienie tego prawa. Aby wierzytelno$¢ mogla by¢ przedmiotem przelewu, musi by¢ w
dostateczny sposob zindywidualizowana poprzez dokladne okreSlenie stosunku zobowigzaniowego, z ktérego wynika.
Judykatura przyjela, ze oznaczenie wierzytelnosci to wskazanie stron tego stosunku, §wiadczenia oraz przedmiotu
Swiadczenia. Elementy te w momencie zawierania umowy przelewu powinny by¢ oznaczone lub przynajmniej
oznaczalne. Natomiast do chwili przejécia wierzytelnoéci z majatku zbywcy do majatku nabywcy winno nastgpic
dokladne sprecyzowanie pozostalych elementéw stosunku zobowiazaniowego, w ramach ktérego istnieje zbywana
wierzytelno$é (wyrok SN z dnia 11 maja 1999 r., III CKN 423/99, opubl. Biul. SN Nr 1/2000 s. 1). Na lonie niniejszej
sprawy powdd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. jako dowod
nabycia wierzytelnoSci wobec pozwanego przedstawil umowe przeniesienia portfela z dnia 4 marca 2015 r. zawarta
pomiedzy nim a (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialnoscia” spotka komandytowo — akcyjna. Jak shusznie jednak
zauwazyl Sad Rejonowy powdd nie przedlozyl juz umowy przejécia wierzytelnoSci zawartej pomiedzy pierwotnym
wierzycielem, a spdtka (...). Wobec powyzszego podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu I instancji przedstawione w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze pojawily sie uzasadnione watpliwoSci, czy pomiedzy poprzednikiem prawnym
powoda tj. spolka (...) i pierwotnym wierzycielem, tj. (...) Bank S.A. istnial stosunek prawny. W kontrolowanej
sprawie to zaniechania strony powodowej w istocie rzeczy doprowadzily Sad Rejonowy do konkluzji o braku
legitymacji czynnej, co w ostatecznym rezultacie przelozylo sie na oddalenie powodztwa. Wprawdzie powodowy
fundusz przedlozyl szereg dokumentow, ale uczynit to w wybiérezy, dowolny i wygodny dla siebie sposob. Tego typu
postepowanie nie zastluguje na aprobate, poniewaz w istocie rzeczy stanowi ono probe obejScia cigzacych na powodzie
wymogdéw dowodowych. Strona powodowa zamiast nakreslenia jasnego i klarownego obrazu wydarzen poprzestala
jedynie na pewnych jego namiastkach, ktére nie pozwalaly nalezycie odtworzy¢ loséw zobowigzania zaciggnietego
przez pozwanego. Obrazu rzeczy nie zmienia przy tym powolywanie sie na skierowane do pozwanej zawiadomienie o
przeniesieniu wierzytelnosci. Jest to bowiem dokument prywatny, ktérego formalna moc dowodowa, jak stanowi art.
245k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze zbywca (pierwotny wierzyciel) i nabywca zlozyli o§wiadczenie nim objete.
Dokument taki podlega wprawdzie ocenie, jak kazdy inny dow6d w postepowaniu cywilnym, wedlug regut wskazanych
w art. 233 § 1 k.p.c. (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 czerwca 2013 r., III AUa 1237/12,
opubl. baza prawna LEX nr 1324656). Z cala stanowczo$cig podkreéli¢ nalezy, ze dokumenty prywatne nie korzystajg
z domniemania zgodnoSci treéci dokumentu z prawda i na tym polega podstawowa réznica ich mocy dowodowej w
stosunku do dokumentéw urzedowych. Tym samym materialna moc dowodowa tych dokumentéw bez poparcia ich



odpowiednimi dokumentami Zr6dtowymi, jest znikoma. Dokladnie w ten wlasnie sposob podszed! do tej kwestii Sad
Rejonowy, wobec czego nie mozna mu z tego tytulu uczyni¢ zadnego zarzutu.

Reasumujgc, zadaniem powoda bylo przedstawienie stosownych dowodéw w celu wykazania, ze w przystuguje mu
niezaspokojona wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego oraz wlasciwe udokumentowanie drogi nabycia wierzytelnosci.
Na marginesie zauwazy¢ nalezy, Ze strona powodowa byla w niniejszej sprawie reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, ktéry powinien zadbaé o nalezyte prowadzenie postepowania dowodowego i Sad nie mial obowigzku
dzialania z urzedu w gromadzeniu materiatu dowodowego, ani w jego uzupehieniu.

W tej sytuacji odnoszenie sie do drugiego z zarzutéw dotyczacych naruszenia art. 233 k.p.c., a mianowicie blednego
przyjecia przez Sad, ze powdd nie udowodnit zasadnos$ci i wysokoSci swojego roszczenia — jest bezprzedmiotowe.

Z powyzszych przyczyn Sad Okregowy, na mocy art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.



