Sygn. akt III Ca 1276/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 maja 2016 roku w sprawie o sygn. akt I C 134/14, z powodztwa T. W. przeciwko
Miejskiemu Przedsiebiorstwu (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w L., przy udziale interwenienta
ubocznego po stronie pozwanej (...) Spolki Akeyjnej V. (...) z siedzibg w W., o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srédmieécia w Lodzi I Wydzial Cywilny:

1) zasadzil od Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. na rzecz T.
W. kwote 13.967 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 13.292 zl od dnia 29 stycznia
2014 roku do dnia zaplaty i od kwoty 675 zl od dnia 22 marca 2016 roku do dnia zaplaty;

2) oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

3) zasadzil od Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w L. na rzecz T. W. kwote
2.083 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego;

4) nakazal $ciggnac¢ od Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w L. na rzecz
Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi kwote 3.214,13 zl tytulem nieuiszczonych
kosztow sagdowych wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

W przedmiotowe]j sprawie w pozwie z dnia 29 stycznia 2014 roku T. W. wniosla o zasadzenie od Miejskiego
Przedsiebiorstwa (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnoScia w L. (dalej: MPK) na swoja rzecz kwoty 5.050 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty tytulem czeSciowego zadoSéuczynienia i
kwoty 270 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty tytulem cze$ciowego
odszkodowania. Jednoczeénie powddka wniosta o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéow procesu wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany nie uznal powddztwa i wniost o jego oddalenie w caloéci, a takze o zasadzenie na
jego rzecz od powodki kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W dniu 17 czerwca 2014 roku do procesu przystapil ubezpieczyciel pozwanego (...) SA. V. (...) w W. (dalej: C.) w
charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanego, ktéry wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od
powddki na rzecz interwenienta ubocznego kosztow procesu.

Na rozprawie w dniu 21 marca 2016 roku (w piSémie procesowym - k. 222-223) powddka rozszerzyla powddztwo
do lacznej kwoty 14.143 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, wnoszac
o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 12.500 zl z tytulu zadoSéuczynienia oraz kwoty 1.643 zl z tytulu
odszkodowania, na ktora to kwote zlozyly sie; kwota 675 zl z tytulu kosztéw lekow i leczenia oraz kwota 968 zl z tytulu
kosztéw pomocy o0séb trzecich przez okres 18 dni po 4 godziny dziennie, wedlug stawki 11 zt za godzine, zas§ w dni
wolne od pracy wedtug stawki 22 zl za godzine.

Pozwany i interwenient uboczny nie uznali tak sformulowanego powddztwa i wnieéli o jego oddalenie.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiaja sie nastepujaco:

W dniu 2 wrzeé$nia 2013 roku w k., T. W. w drodze do pracy wysiadla z tramwaju na przystanku tramwajowym
na skrzyzowaniu ulic (...) i chciala przej$¢ na druga strone ulicy. Nie spieszyla sie, gdyz miala ruchomy czas
pracy, szla normalnym tempem, miala plaskie buty. Przechodzac przez torowisko potknela sie o wyrwe w kostce
brukowej i upadla na twarz, uderzajac o kostke. Po zdarzeniu zadzwonila po meza, ktory niezwlocznie przybyl
na miejsce i zrobit zdjecia ubytku na torowisku. Miejsce upadku znajdowalo sie na skrzyzowaniu przejScia dla



pieszych z torowiskiem tramwajowym. W miejscu tym byly wyrwane i obluzowane kostki brukowe, co stwarzalo
dla przechodzacych niebezpieczenstwo potkniecia sie. Maz T. W. odwi6zt ja na pogotowie, gdzie zdiagnozowano
stluczenie twarzy, przecieta skore nosa i warge oraz since okularowe. Ponadto T. W. doznala urazu prawej konczyny
dolnej i lewego nadgarstka. Doznala rowniez skrecenia kregostupa szyjnego. Po wypadku nie byta hospitalizowana,
leczyla sie w POZ, konsultujac sie u laryngologa, neurologa, ortopedy i specjalisty z zakresu rehabilitacji. T. W.
w zwigzku z doznanymi obrazeniami pozostawala na zwolnieniu lekarskim do dnia 11 pazdziernika 2013 roku.
W tym czasie korzystala z pomocy meza, ktory opiekowal sie nig i przejal jej obowiazki domowe. Z uwagi na
zawroty glowy, szumy uszne, bole glowy, kregostupa i kolana T. W. potrzebowala pomocy meza w ubieraniu sie,
przygotowywaniu positkow, robieniu zakupdéw, podnoszeniu i przenoszeniu przedmiotéw, wychodzeniu z domu,
schodzeniu po schodach. Potrzeba korzystania z pomocy meza wynosita 18 dni przez 4 godziny dziennie. PdZniej
nie wymagala juz takiej pomocy. Po wypadku T. W. korzystala z zabiegéw rehabilitacyjnych na kolano i kregostup
szyjny. Przebyla prywatna rehabilitacje, ktorej koszt wyniost 220 zl, a nastepnie 4 serie refundowane przez NFZ,
gtownie z powodu boélu szyi i kolana prawego. Pierwsza prywatnie wykonana przez powddke seria zabiegow
fizjoterapeutycznych byla uzasadniona dlugim, kilkumiesiecznym oczekiwaniem na takie zabiegi z NFZ. Rozpieto$c
cen zabiegow fizjoterapeutycznych jest wysoka, przy czym cena uiszczona przez powodke w wysoko$ci 220 zl nie jest
cena wygorowana. Wskazane jest dalsze leczenie fizjoterapeutyczne powddki, poprawiajace mase i sile mieSniowa
konczyny dolnej prawej, z uwagi na utrzymujace sie dolegliwo$ci stawu kolanowego prawego powddki. Wskazane
sg rowniez dorazne zabiegi rehabilitacyjne na kregostup szyjny. Powddka zazywala réwniez leki przeciwbo6lowe, na
bolace kolano, kregostup oraz na bolaca twarz, ktorych koszt w okresie 6 tygodni nie przekroczyt 30 zI miesiecznie.
Stosowala miedzy innymi lek O. czy I.. Aktualnie pow6dka nadal doraznie zazywa leki przeciwbolowe z powodu
bo6léw kolana czy kregostupa, ich koszt nie przekracza 10 zl miesiecznie. Przed wypadkiem T. W. byla osoba aktywna,
chodzila po gobrach, jezdzita na rowerze. Po wypadku niechetnie chodzi na spacery, nie moze jezdzi¢ na rowerze,
nie moze klekaé, kucaé. Z neurologicznego punktu widzenia T. W. na skutek zdarzenia z dnia 2 wrze$nia 2013 roku
nie doznala uszczerbku na zdrowiu. Po wypadku odczuwala $rednionasilony boél sthuczonej okolicy twarzoczaszki,
w tym nosa przez okres od 1-1,5 miesiaca. Proces leczenia stluczenia twarzoczaszki trwat przez okolo 1,5 miesiaca i
polegal na zazywaniu lekdéw przeciwbdélowych, ktérych koszt wynosil okolo 30-40 zt miesiecznie. Z punktu widzenia
neurologa powodka po wypadku nie wymagala pomocy osob trzecich. Obecny stan neurologiczny T. W. jest dobry.
Z punktu widzenia lekarza rehabilitanta powddka w wyniku zdarzenia szkodowego doznala stluczenia twarzy, czola,
nosa i warg oraz sthuczenia i skrecenia kolana prawego. Doznala rowniez skrecenia kregostupa szyjnego. W wyniku
wypadku chorowala na przewlekle zapalenie kaletki przedrzepkowej prawej. Sthuczenie i skrecenie kolana prawego
oraz przewlekle dolegliwosSci zapalne kaletki przedrzepkowej skutkowaly powstaniem u powodki 5 % uszczerbku na
zdrowiu i one po wypadku powodowaly najwieksze dolegliwo$ci w postaci niesprawnos$ci oraz bolu zwigzanego ze
stanem zapalnym stawu kolanowego. Powodka odczuwala rowniez dolegliwos$ci bolowe zwigzane z urazem twarzy W
obrebie kolana prawego powo6dki nie wystepuja ograniczenia ruchomoéci, ale obecne sa — utrata masy i oslabienie
sily mie$niowej zginaczy i prostownikdéw kolana. Zmiany te wynikaja z przewleklego zapalenia rzepki i zwigzane
sq bezposrednio z urazem. Aktualnie najsilniejsze dolegliwos$ci wraz z ograniczeniem funkcji wystepuja u powodki
w cze$ci szyjnej kregostupa. Nie powoduja one jednak ograniczenia w wykonywaniu obowiazkéw zawodowych. Z
punktu widzenia lekarza rehabilitanta T. W. wymaga dalszego leczenia. Wskazane bytoby poprawienie funkeji, gdyz
nadal wystepuja ubytki w sile i masie mieSniowej uszkodzonej prawej konczyny, nasilajgce jej dysfunkcje. Z punktu
widzenia specjalisty z zakresu chirurgii plastycznej pow6dka w wyniku wypadku z dnia 2 wrzes$nia 2013 roku nie
doznala zadnego uszczerbku na zdrowiu. Uzasadnione bylo natomiast stosowanie przez nig masci leczniczej - cepan
przez okres 12 miesiecy. Miesieczny koszt uzywania masci to 15 z}. Z punktu widzenia specjalisty z zakresu chirurgii
plastycznej powodka nie wymagata pomocy osdb trzecich.

Pismem z dnia 25 paZdziernika 2013 roku T. W. zglosila powyzsze zdarzenie szkodowe Gminie L. i zadala
zado$Cuczynienia w wysokos$ci 80.000 zl i odszkodowania w kwocie 1.710 zl. Gmina L. przekazala sprawe
swojemu ubezpieczycielowi z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej — (...) Spolce Akcyjnej V. (...), ktory odmowil
przyjecia odpowiedzialno$ci, wskazujac, ze do zdarzenia doszlo na torowisku tramwajowym, za ktérego utrzymanie
odpowiedzialno$é ponosi MPK L.. W dniu 6 listopada 2013 roku Gmina L. — Zarzad Drog i (...) przestala pismo
powyzsze MPK L. — Spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cig wskazujgc, ze po analizie zgloszonej szkody ustalono,



ze do zdarzenia doszlo na nier6wnej kostce betonowej przy szynie tramwajowej. Gmina wskazala, ze za utrzymanie
torowiska tramwajowego wraz z jezdnia do odlegloéci 0,5 m od glowki szyny odpowiada MPK. W zwiazku z
powyzszym Gmina nie ponosi odpowiedzialno$ci za powyzsze zdarzenie szkodowe. MPK przekazal zgloszenie szkody
swojemu ubezpieczycielowi z tytulu odpowiedzialnos$ci cywilnej — (...) S.A dopiero w dniu 29 stycznia 2014 roku. Po
przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego decyzja z dnia 16 kwietnia 2014 roku ubezpieczyciel odmowil wyplaty
odszkodowania, wskazujac, ze poszkodowana nie wykazala winy MPK, przy czym podczas objazdu drég, ktéry odbyt
sie w dniu 11 lipca 2013 roku nie stwierdzono ubytkdw w miejscu zdarzenia.

Sad Rejonowy dokonal powyzszych ustalen faktycznych w oparciu o przedstawione dokumenty, zeznania Swiadka
W. W. i powodki, oraz w oparciu o opinie bieglych z zakresu neurologii, rehabilitacji i chirurgii plastyczne;.
Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad meriti dal wiare zeznaniom powodki co do przebiegu zdarzenia
szkodowego oraz przyczyn upadku powodki, gdyz zeznania te znajduja potwierdzenie w zeznaniach W. W. oraz
zdjeciach miejsca upadku, na ktérych wyraznie widoczna jest wyrwa na powierzchni kostki brukowej. Ustalajac skutki
upadku dla zdrowia powd6dki oraz wysoko$¢ powstalej szkody Sad Rejonowy opart sie na opiniach bieglych, uznajac
je za prawidlowe i wystarczajace do poczynienia ustalen faktycznych, czemu dal wyraz w uzasadnieniu orzeczenia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czesci, to
jest jedynie co do kwoty 13.967 zl. W pozostalym za$ zakresie podlegalo oddaleniu, jako niezasadne. Sad meriti
argumentowal, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy, zeznania powodki, zeznania Swiadka W. W. oraz
zdjecie miejsca zdarzenia znajdujacego sie na skrzyzowaniu ulic (...). K. i Zielonej, pozwolily na poczynienie ustalen,
ze do zdarzenia szkodowego doszlo na torowisku tramwajowym w miejscu, w ktérym krzyzuje sie ono z przejSciem
dla pieszych, natomiast pozwany nie kwestionowal, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za utrzymanie w nalezytym stanie
powyzszego miejsca. Sad wskazal, ze z art. 28 a ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (Dz. U. z 2015
roku, poz 460 ze zm.) wynika miedzy innymi, ze utrzymanie i ochrona torowiska tramwajowego umieszczonego w
pasie drogowym nalezy do podmiotu zarzadzajacego torowiskiem tramwajowym. Potwierdzeniem odpowiedzialno$ci
pozwanego za utrzymanie powyzszego miejsca w nalezytym stanie jest stanowisko Gminy L. oraz jej ubezpieczyciela,
co do ktorych powddka pierwotnie skierowala swoje roszczenia.

W ocenie Sadu I instancji, odpowiedzialno$¢ pozwanego MPK ksztaltuje sie w niniejszej sprawie na zasadzie ryzyka
zgodnie z przepisem art. 435 k.c. Uzytkowanie torow tramwajowych i utrzymanie ich w nalezytym stanie nalezy
bowiem do istoty dzialalno$ci pozwanego i jest $ciSle zwiazane z dzialalnoScia jego przedsiebiorstwa. Do zdarzenia
szkodowego doszlo natomiast na torach tramwajowych z powodu zlego stanu ich utrzymania, po tym jak powdédka
wysiadla z tramwaju i chciala przej$¢ przez ulice. Sad Rejonowy podkresélil, ze w literaturze przyjmuje sie, ze tego
typu sytuacje pozostaja w zwiazku z ruchem przedsiebiorstwa - ,ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, w ujeciu art.
435, to kazda dzialalno$é tego przedsiebiorstwa lub zakladu, a nie tylko taka, ktéra jest bezposrednio zwigzana z
dzialaniem sil przyrody i ktéra stanowi nastepstwo ich dzialania (np. poSlizgniecie sie pasazera zimg na peronie,
mimo Ze pociggu nie ma na stacji) - B. G. (red.), Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania.
Tom I-II, wyd. X, LexisNexis 2011. Pozwany nie wykazal, zadnej z okoliczno$ci egzoneracyjnych wskazanych w art.
435 k.c. zwalniajacych go od odpowiedzialno$ci. Sad dodal, ze nawet przy przyjeciu odpowiedzialnoSci pozwanego
MPK na podstawie art. 416 k.c., na zasadzie winy, w niniejszej sprawie wina powyzsza zostala wykazana, gdyz jak
wynika z zeznan powodki oraz jej meza, a takze z dokumentacji fotograficznej miejsca upadku, w chwili zdarzenia
miejsce, w ktorym przewrdcila sie T. W. bylo w zlym stanie, zagrazajacym bezpieczenstwu oséb przechodzacych w
tym miejscu. Nie ulega natomiast watpliwoSci, ze w tej cze$ci miejsce to bylo przeznaczone dla ruchu pieszych. Mozna
zatem stwierdzi¢, ze MPK nie wywigzalo sie z obowigzkéw utrzymania torowiska. Powyzsze zaniechanie pozwanego
niewatpliwie pozostaje w zwigzku przyczynowym ze szkoda jakiej doznala powodka w dniu 2 wrze$nia 2013 roku.

Sad Rejonowy wskazal, ze powodka domagala sie kompensacji szkody niemajatkowej, zadajac zado$éuczynienia za
doznang w wyniku zdarzenia szkodowego krzywde w kwocie 12.500 z}l. Podstawe prawna powyzszego roszczenia
stanowi przepis art. 445 § 1 k.c., ktory przewiduje, iz w wypadku m.in. uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Rozwazajac wysoko$¢ zado$¢éuczynienia za doznang krzywde, naleznego powodce, Sad meriti wzial pod



uwage, przede wszystkim fakt, ze skutkiem zdarzenia jest trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki w wysokosci 5 %,
a doznany uraz skutkowal ograniczeniem samodzielno$ci powodki, w zwigzku z dolegliwoSciami, ktére odczuwala
po wypadku. Argumentowal, ze powodka nie mogla swobodnie i samodzielnie wykonywaé wielu czynnoSci dnia
codziennego i zmuszona byla korzystaé z pomocy bliskich. Ponadto w wyniku zaistnialego zdarzenia powo6dka do dnia
dzisiejszego odczuwa skutki wypadku, w szczegdlnosci bdl w kolanie, przy wiekszym wysitku. Nie moze kleka¢, czy
kucaé. Przy ustalaniu wysokoéci zadoSéuczynienia Sad wzigl rowniez pod uwage fakt, ze proces leczenia powodki nie
zakonczyt sie i nadal zalecana jest jej rehabilitacja w zakresie stawu kolanowego, w celu poprawienia sily mieSniowej
i masy oraz doraznie w zwigzku z przebytym skreceniem kregostupa. W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy uznal, ze
dochodzona przez powddke kwota 12.500 zl z tytulu zado$éuczynienia jest w pelni uzasadniona.

Sad Rejonowy wskazal, ze w my$l art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, zatem na tej podstawie domagac¢ sie mozna
od podmiotu odpowiedzialnego wydatkow, w szczegdlnoSci zwrotu kosztow leczenia, kosztow dojazdu do placéwek
medycznych oraz kosztow zwigzanych z opieka os6b trzecich. Powyzsze koszty musza mieé zwiazek ze szkoda, byé
celowe i konieczne. Zgodnie natomiast z przepisem art. 322 k.p.c. jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna,, ze
Sciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzié¢ odpowiednig
sume, wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Sad Rejonowy argumentowal, ze
stosownie do art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Zgodnie z regulg wyrazong w art. 361 § 2 k.c. naprawienie szkody
obejmuje zaréwno straty, jakie poszkodowany ponidsl, jak i korzysSci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie
wyrzadzono. W niniejszej sprawie powodka domagala sie odszkodowania w lgcznej wysokoéci 1.643 z1, w tym kwoty
675 zl z tytulu kosztow lekdw oraz leczenia, oraz kwoty 968 zl z tytulu kosztoéw opieki osob trzecich. Uwzgledniajac
wskazang przez strone powodow3 i niekwestionowana przez pozwanego stawke odplatnos$ci za ustugi (...) w E. od lipca
2013 roku w wysokoéci 11 zt/h zl (k. 225) oraz konieczno$¢ korzystania przez powddke z opieki osob trzecich, przez
okres 18 dni po 4 godziny dziennie, Sad Rejonowy na podstawie art. 322 k.p.c. uznat za uzasadniona kwote dochodzong
przez powodke z tego tytulu w wysoko$ci 792 zE W ocenie Sadu, za nieuzasadnione uznaé nalezalo podwyzszanie przez
powddke stawki naleznego jej odszkodowania z tego powodu, Ze opieka osob trzecich miala miejsce réwniez w dni
wolne od pracy. Sad meriti podkreslil, ze nalezna powddce kwota odszkodowania z powyzszego tytulu nie wiaze sie
ze $cistym udowodnieniem szkody, lecz stanowi zasadzenie przez sad odpowiedniej sumy na podstawie okoliczno$ci
danej sprawy. Zakres niezbednej opieki naleznej powodce — w ocenie Sadu Rejonowego - wynikal z jej zeznan, zeznan
jej meza oraz z opinii bieglego z zakresu rehabilitacji, znajdujac takze potwierdzenie w $wietle zasad do$wiadczenia
zyciowego. Za uzasadnione Sad Rejonowy uznal roszczenie powodki o zwrot kosztow lekdéw i leczenia w wysoko$ci
675 z1, na ktora to kwote zlozyly sie: koszt rocznego stosowania przez powodke masci C. — 180 zt (12 x 15 zt — opinia
bieglego chirurga plastyka), koszt lekoéw przeciwb6lowych — okres pierwszych 6 tygodni — 45 zt oraz dalszy okres po
10 z} miesiecznie — 230 zl, a takze koszt zabiegdw fizjoterapeutycznych — 220 zl, ktoérych odbycie poza NFZ biegly z
zakresu rehabilitacji uznal za uzasadnione z uwagi na dlugi czas oczekiwania na zabiegi z NFZ).

Majac na wzgledzie wskazane powyzej argumenty i na podstawie powolanych przepiséw, Sad Rejonowy w punkcie
1 wyroku zasadzil od pozwanego (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w L. na rzecz T. W. kwote
13.967 zl, na ktora skladaja sie kwota 12.500 zt z tytutu zado$éuczynienia, kwota 675 z1 z tytulu kosztow lekdw i leczenia
oraz kwota 792 zl z tytulu kosztéw opieki osob trzecich.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Wskazal, ze pismo powddki, w ktérym zglosila swa
szkode domagajac sie z tego tytulu odszkodowania w wysoko$ci 1.710 zl i zado§éuczynienia w wysokosci 80.000 zi
zostalo doreczone pozwanemu w dniu 6 listopada 2013 roku. W piSmie tym powodka domagala sie jednak jedynie
wyplaty zado$c¢uczynienia i odszkodowania z tytutu kosztéw pomocy oséb trzecich. Zasadzenie odsetek za opdznienie
od kwoty 12.500 zt z tytulu zadoSéuczynienia i od kwoty 792 zt z tytulu odszkodowania za opieke oséb trzecich jest
zatem uzasadnione od dnia 29 stycznia 2014 roku (zgodnie z zgdaniem pozwu). Co do kwoty 675 zl z tytulu kosztéw
lekéw i leczenia, Sad argumentowal, ze roszczenie z tego tytulu po raz pierwszy zostalo zgloszone przez powddke
w dniu 21 marca 2016 roku w pidmie rozszerzajacym powodztwo. Uzasadnionym bylo zatem uznanie, ze pozwany



pozostaje w op6znieniu ze spelnieniem powyzszego Swiadczenia od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu
tego pisma, to jest od dnia 22 marca 2016 roku.

W punkcie 2 wyroku Sad oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci, uznajac je za niezasadne.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Argumentowal, ze powodka wygrala proces
w 99 %, przegrywajac go jedynie w nieznacznej czeSci 1 %. Z tych wzgledow Sad zasadzil zatem na jej rzecz
calo$¢ poniesionych kosztéw procesu, uznajac ze ich stosunkowe rozdzielanie pomiedzy stronami byloby niecelowe
i ekonomicznie nieuzasadnione. Wskazal, ze na koszty procesu poniesione przez powodke zlozyly sie: kwota 266 zl
z tytulu oplaty od pozwu, kwota 600 z} z tytulu zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych oraz kwota 1.200 zt z
tytulu wynagrodzenia pelnomocnika, ustalona zgodnie z § 6 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu, a takze oplata od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl
(punkt 3 wyroku).

W punkcie 4 wyroku na podstawie art. 130 § 2 k.p.c. w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. Sad I instancji nakazat $ciggnaé¢ od pozwanego MPK na rzecz
Skarbu Panstwa brakujaca oplate od pozwu w wysoko$ci 442 zt oraz brakujace zaliczki na poczet opinii bieglych w
wysokosci 2.772,13 zk.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt pozwany, zaskarzajac orzeczenie w czeéci tj. w zakresie:

- punktu 1 w czeSci nalezno$ci zasadzonej od pozwanego na rzecz powodki ponad pierwotna warto$¢ roszcezenia, czyli
ponad kwote 5.320 zl wraz z odsetkami od dnia 29 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty od kwoty 5.320 zk;

- punktu 3 wyroku tj. zasadzajacego od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 2.083 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego;

- punktu 4 wyroku tj. nakazujacego $ciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.214,13 zl tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

a) art. 132 § 1 k.p.c. polegajace na jego blednym zastosowaniu przez Sad I instancji i uznaniu, ze w przedmiotowej
sprawie doszlo do skutecznego rozszerzenia powodztwa, ktore zostalo zgloszone w pismie procesowym i ktorego odpis
zostat doreczony przez pelnomocnika powodki bezpoérednio pelnomocnikom pozwanego i interwenienta ubocznego
narozprawie w dniu 21 marca 2016 roku, w sytuacji gdy pismo rozszerzajace powodztwo dorecza sie za poSrednictwem

sadu w trybie art. 132 § 1" k.p.c., a nie art. 132 § 1 k.p.c.;

b) art. 193 § 3 k.p.c. poprzez bledne uznanie przez Sad, ze zmiana powodztwa polegajaca na rozszerzeniu poprzez
doreczenie odpisu pisma rozszerzajacego powddztwo bezposrednio pelnomocnikom pozwanego i interwenienta
ubocznego przez pelnomocnika powodki bylo skuteczne, w sytuacji gdy zgodnie z treSciag naruszonego § 3 — jezeli
powdd wystepuje z nowym roszczeniem zamiast lub obok roszczenia pierwotnego, to skutki doreczenia pozwu
nastepuja z chwila doreczenia pozwanemu pisma zawierajacego zmiane i odpowiadajacego wymaganiom pozwu,
podczas gdy w przedmiotowej sprawie nie doszlo do skutecznego doreczenia pisma rozszerzajacego powoddztwo w

trybie art. 132 § 1' k.p.c.;

c¢) art. 321 § 1 k.p.c. polegajacym na naruszeniu przez Sad zakazu orzekania ponad zadanie, gdy w wyroku z dnia 30
maja 2016 roku Sad I instancji orzekt ponad pierwotna warto$é roszczenia zgloszona przez powddke w pozwie — czyli
co do kwoty ponad 5.320 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, w sytuacji
gdy rozszerzenie powodztwa na rozprawie w dniu 21 marca 2016 roku w tym zakresie byto wadliwe z punktu widzenia



przepisow kodeksu postepowania cywilnego (brak skutku doreczenia w/w pisma za po$rednictwem sadu), a zatem
Sad nie mial podstaw orzekania ponad kwote 5.320 zl, co uczynit wydajac zaskarzone w czesci orzeczenie.

W uzasadnieniu apelacji apelujacy powolal sie na uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2016 roku, wydang w
sprawie o sygn. akt III CZP 95/15, w ktorej tezie Sad Najwyzszy stwierdzil, ze odpis pisma procesowego zawierajacy
rozszerzenie powodztwa nie podlega doreczeniu na podstawie art. 132 § 1 k.p.c.

W konsekwencji zgloszonych zarzutow apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w zakresie ponad kwote roszczenia zgloszonego przez powddke w pozwie, czyli ponad kwote 5.320 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 stycznia 2016 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku od w/w kwoty oraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty. Jednoczes$nie wnidst o zasgdzenie
od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztdéw zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym — wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pow6dka wniosta o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow zastepstwa
procesowego w instancji odwotawczej wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad pierwszej instancji przeprowadzit prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonat istotnych
do rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te, nieckwestionowane takze przez strone apelujaca, Sad Okregowy uznaje
za poprawne i przyjmuje za wlasne.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze pozwany nie zarzuca w apelacji, by Sad Rejonowy dokonat wadliwych ustalen
faktycznych. Zawarty w apelacji zarzut naruszenia przepiséw postepowania, ktérym to zarzutem Sad Odwotawczy jest
zwigzany - por. m.in. uchwale 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, Nr
6, poz. 55), dotyczy naruszenia art. 132 § 1 k.p.c., art. 193 § 3 k.p.c. oraz art. 321 § 1 k.p.c.

Przechodzac do oceny zgloszonych zarzutéw w pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze wzajemne bezposrednie
doreczenie pism procesowych przez pelnomocnikéw nastepuje zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c. w toku sprawy. Na gruncie
art. 132 § 1 k.p.c. nalezy przyjaé, ze bezposrednie doreczenie pism pomiedzy pelnomocnikami dotyczy sytuacji, w
ktbrej wystepuja juz w procesie obie strony z pelnomocnikami, a wiec po doreczeniu odpisu pozwu pozwanemu.
Pismo zawierajace zmiane powodztwa jest pismem wnoszonym w toku sprawy, gdyz z istoty zmiany przedmiotowe;j
powodztwa wynika, ze zostaje zachowana tozsamo$¢ i cigglo$¢ postepowania, a wiec sprawa wszczeta pierwotnym
pozwem nie przestaje by¢ sprawg w toku.

Jak podkresélit Sad Najwyzszy w powolywanej przez apelujacego uchwale z dnia 21 stycznia 2016 roku (III CZP 95/15,
LEX nr 1966365, Biul.SN 2016/1/7) rozrdzni¢ trzeba pojecie sprawy jako pewnej calosci od kwestii poszczegdlnych
roszczen. Ustawodawca bowiem wyraznie unormowat w art. 193 § 2 k.p.c. te przypadki, gdy sad rozpoznaje nowe
roszczenie jako sprawe oddzielng lub przekazuje sprawe do rozpoznania innemu sagdowi. Nie ma wplywu na tok
sprawy okreS$lenie skutkéw zwigzanych z doreczeniem pisma zawierajacego nowe roszczenie na dzien doreczenia
jego odpisu, bo skuteczne pozostaja wszystkie dokonane w sprawie czynno$ci, wlasciwo$é sadu oraz umocowanie
stron i pelnomocnikéw. Jak wskazuje Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powolanej uchwaly, pismo zawierajace zmiane
powddztwa wskutek wystapienia z nowym roszczeniem obok pierwotnego prima facie powinno by¢ doreczone
zatem bezpos$rednio na podstawie art. 132 § 1 k.p.c. Jednakze przeciwko takiej wykladni przemawia charakter

procesowy tego pisma, jego podobiefistwo do innych pism okreslonych w art. 132 § 1' k.p.c. oraz argumenty natury
celowoéciowej i funkcjonalnej. Sad Najwyzszy argumentuje, ze art. 132 § 1' k.p.c. przedmiotowo wymienia pisma
majace charakter rodkow zaskarzenia i Srodkéw odwolawcezych oraz pozwu wzajemnego i wniosku o zabezpieczenie.

Wskutek iloéciowej lub jakoSciowej jego zmiany nastepuje wprowadzenie do procesu obok dotychczasowego dalszego
roszczenia, ktore w ogole lub w pewnym zakresie nie byto przedmiotem sporu. Pismo procesowe zawierajace nowe



zadanie jest pozwem, ktoéry musi odpowiadaé zarébwno wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego (art.
126 k.p.c.), jak i dla pozwu (art. 187 w zw. z art. 193 § 2' zd. 2 k.p.c.). Podkresla, ze art. 187 k.p.c. zawiera
wprawdzie jedynie okre§lenie wymogo6w formalnych, jakie powinno spelnia¢ to pismo, ale to, ze zostalo ono poddane
takim samym rygorom jak pierwotny pozew wskazuje na tozsamy charakter procesowy. Kontrola sadu ma nadto
zakres szerszy, niz w przypadku innych pism procesowych zawierajacych wnioski stron dotyczace innych czynnosci
procesowych. Inny jest tez wplyw kontroli negatywnej na przebieg postepowania - w przypadku omawianego pisma
skutkiem jest nierozpoznanie nowego zadania i brak postepowania w tym zakresie, a w przypadku pozostalych
pism procesowych odmowa przeprowadzenia czynno$ci procesowej zwigzanej z toczacym sie postepowaniem lub
uwzglednienia okolicznos$ci wskazanych przez strony (art. 207, art. 127 k.p.c.). Sad Najwyzszy argumentuje dalej, ze
rozwazajac zagadnienie skutkéw kontroli sadu nie mozna pomina¢ sytuacji, gdy pozew podlega zwrotowi z przyczyny
nieuzupehienia brakéw formalnych. Kontrola sadu obejmuje tez dopuszczalno$é zmiany powodztwa w Swietle art.
193 § 1 k.p.c. Przepis ten normuje w § 2 takze skutki niedopuszczalnej zmiany i nie moze by¢ watpliwosci, ze w
takim przypadku nowe roszczenie zgloszone obok pierwotnego jest sprawa oddzielng, a pismo procesowe, w ktorym
zostalo zgloszone jest pozwem podlegajacym doreczeniu przez sad (art. 193 § 2 k.p.c.). Doreczenie pisma zawierajacego
zmiane powodztwa bezposrednio zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c. powodowaloby sytuacje, w ktoérej pozwany nie wiedzialby,
czy pismo wywarlo skutek zawisto$ci sporu i czy jest potrzeba zajecia merytorycznego stanowiska w sprawie oraz
podjecia czynnos$ci procesowych. Przeciwko doreczeniu bezpo$redniemu przemawia ponadto problem zwigzany z
ustaleniem daty zawisloSci sporu w razie zarzadzenia przez sad uzupelnienia brakéw formalnych pisma. Zgodnie
bowiem z art. 193 § 3 k.p.c. pismo wywiera skutki okreslone w art. 192 k.p.c. z chwila doreczenia pisma zawierajacego
zmiane powodztwa i odpowiadajacego wymaganiom pozwu. Data wniesienia pisma do sadu na og6l tez nie bedzie
tozsama z data doreczenia bezposredniego stronie, a wiec gdy ta druga data jest wczedniejsza, nie moze wywrzec
skutku okreslonego w art. 193 § 3 k.p.c.

Przechodzac na grunt sprawy niniejszej nalezy podkre§li¢, ze pismo procesowe rozszerzajace powddztwo do kwoty
14.143 z zostalo zlozone bezposrednio na rozprawie w dniu 21 marca 2016 roku, a jego odpis zostal wreczony na tej
rozprawie pelnomocnikowi pozwanego.

W tych okolicznoSciach nie zaistniala nawet obawa, ze pozwany nie wiedzialby, czy pismo wywarto skutek zawistoSci
sporu i czy jest potrzeba zajecia merytorycznego stanowiska w sprawie oraz podjecia czynno$ci procesowych. Nie
zachodzila tez zadna watpliwo§¢ w zakresie daty jego doreczenia oraz tozsamosci tej daty z data zlozenia pisma
w Sadzie. Nie moze tez by¢ watpliwoéci co do dopuszczalno$ci rozszerzenia powodztwa (w zakresie dokonanym
tym pismem), gdyz rozszerzenie powodztwa nie wplyneto na wlasciwosé sadu. Odnoszac sie natomiast do brakow

fiskalnych wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z treécig art. 130° § 2 k.p.c. jezeli obowigzek uiszczenia lub uzupelnienia
oplaty powstal na skutek rozszerzenia lub innej zmiany zadania, z innych przyczyn niz wymienione w § 1, albo po
wyslaniu odpisu pisma innym stronom, a w braku takich stron - po wyslaniu zawiadomienia o terminie posiedzenia,
przewodniczacy wzywa zobowigzanego do uiszczenia naleznej oplaty w terminie tygodnia, a jezeli mieszka on lub ma
siedzibe za granica i nie ma w kraju przedstawiciela - w terminie nie krétszym od miesiaca. W razie bezskutecznego
uplywu terminu, sad prowadzi sprawe bez wstrzymywania biegu postepowania, a o obowiazku uiszczenia oplaty
orzeka w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji, stosujac odpowiednio zasady obowiazujace przy zwrocie kosztow
procesu. Zatem brak fiskalny nie stanowil przeszkody do rozpoznania sprawy. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy mial
tez mozliwoé¢é weryfikacji pisma zar6wno pod wzgledem brakéw formalnych jak i fiskalnych i podjecia ewentualnych
decyzji w tym przedmiocie.

W tych konkretnych okoliczno$ciach (podzielajac co do zasady stanowisko zawarte w powolanej uchwale Sadu
Najwyzszego) zarzuty naruszenia art. 132 § 1 k.p.c. i art. 193 § 3 k.p.c. nalezy uzna¢ za chybione.

Przystepujac do oceny zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c.
sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadzié ponad zadanie. Wymieniona w
cytowanym przepisie zasada ne eat iudex ultra petita partium jest wyrazem obowigzywania w postepowaniu cywilnym
zasady dyspozycyjnosci, zgodnie z ktérg to powdd decyduje o wszczeciu postepowania jak i zakresie rozstrzygniecia.



Nie ulega watpliwoéci, ze sad zwigzany jest zadaniem zgloszonym przez powoda w powodztwie, a wiec nie moze
wbrew zadaniu pozwu zasadzié czego$ jakosciowo innego albo w wiekszym rozmiarze lub uwzgledni¢ powodztwo na
innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda (por. Andrzej Jakubecki Komentarz do kodeksu postepowania
cywilnego, LEX 2013; Edyta Gapska, Joanna Studziniska "Postepowanie nieprocesowe", Monografia LEX 2015;
Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego pod redakcja Tadeusza Ereciniskiego, Tom II, Wydanie 4, Warszawa
2012 str. 38-41 oraz wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2010 r., III UK 20/10, LEX nr 694242; z dnia
2 grudnia 2011 r., ITII CSK 136/11, LEX nr 1131125; z dnia 25 czerwca 2015 r., V CSK 612/14, LEX nr 1771393).

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy nie wyszed} poza granice zagdania powddki. W ocenie Sagdu Okregowego (z
powodow wyzej wskazanych) nie ma bowiem racji apelujacy twierdzac, ze w przedmiotowej sprawie Sad I instancji
orzekl ponad zadanie z tej przyczyny, ze orzekl ponad pierwotna warto$¢ roszczenia zgloszong przez powddke w
pozwie.

Rozszerzenie powodztwa — zdaniem Sadu Okregowego — bylo skuteczne, co czyni bezzasadnym zarzut naruszenia art.
3218 1kp.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1i § 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1
k.p.c. i zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym, ktorej wysoko$¢ ustalil na podstawie § 2 pkt. 4 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015
roku, poz. 1804, ze zm.).



