Sygn. akt ITI Ca 1336/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 maja 2016 roku Sad Rejonowy w Pabianicach:

1. zasadzil in solidum od pozwanych J. N. i Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki Z. M. tytulem
zado$céuczynienia kwote 26.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 7 grudnia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku oraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty od kwoty 15.000 zlotych
oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 3 lutego 2016 roku do dnia zaplaty od kwoty 11.000 zlotych;

2. zasadzil in solidum od pozwanych na rzecz powo6dki tytulem odszkodowania kwote 10.064 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 grudnia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

3. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci
4. nie obciazyl powddki kosztami procesu od oddalonej czeéci powddztwa;

5. nakazal pobrac solidarnie od pozwanych na rzecz Skarbu Panistwa-Sadu Rejonowego w Pabianicach kwote 1.568,80
tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obaj pozwani.

Pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W. zaskarzylo wyrok w czeSci uwzgledniajacej powodztwo oraz w zakresie
orzeczenia o koszach procesu i kosztach tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa, podnoszac nastepujace
zarzuty:

- naruszenia art. 232 k.p.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie w zwigzku z uwzglednieniem powddztwa w
czeSci, mimo nie wykazania przez strone powodowa w toku procesu za pomocg wnioskowanych i przeprowadzonych
dowodéw stusznos$ei swoich roszezen;

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie, w zwigzku z uznaniem za wiarygodne zeznan
Swiadkow zgloszonych przez strone powodowa, a odmowe wiarygodnoS$ci zeznaniom §wiadkow zgloszonych przez
strone pozwana;

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 415 k.c., poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w zwigzku z uznaniem
pozwanego J. N. winnym powstania szkody u powddki w sytuacji, gdy calo$¢ materialu dowodowego zebranego w
toku sprawy nie daje ku temu podstaw;

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (...) § 1 k.c., poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, ze wzgledu na bledne uznanie,
iz powodka dowiedziala sie o fakcie powierzenia czynno$ci od$niezania terenu (...) Spoldzielni Mieszkaniowej
przedsiebiorstwu pozwanego ad 1), J. N. dopiero w dniu 4.11.2011 r., w sytuacji gdy powodka mogla powzigé powyzsza
informacje znacznie wcze$niej, a w szczegdlnos$ci niezwlocznie po zgloszeniu szkody do (...) Spéldzielni Mieszkaniowe;j
w dniu 20.09.2010 r. Majac powyzsze na uwadze roszczenie o naprawienie przedmiotowej szkody nalezalo uznaé za
przedawnione;

- naruszenia art. 98 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie w zwigzku z zasadzeniem na rzecz powodki od
pozwanego kosztow procesu w postepowaniu przed Sadem w I instancji.

- naruszenia art. 108 § 1 w zw. z art. 98 § 3 k.p.c. poprzez brak rozstrzygniecia w wyroku przez Sad I instancji w
przedmiocie kosztodw zastepstwa procesowego.



- naruszenia art. 444 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie, skutkujace przyznaniem odszkodowania w wysokosci
nie znajdujacej uzasadnienia w rzeczywiScie poniesionych przez powddke kosztach leczenia;

- naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. - poprzez niewlasciwe zastosowanie, skutkujace przyznaniem
zado$Cuczynienia w wysokoSci zawyzonej wzgledem charakteru doznanej krzywdy - rozmiaru cierpien fizycznych i
psychicznych, ich trwalosci;

- naruszenia art. 481 § 1 k.c. - poprzez niewlaéciwe zastosowanie, skutkujace bezpodstawnym zasadzeniem odsetek
ustawowych od zadanej przez powodki sumy zadoSéuczynienia nie od chwili wyrokowania, lecz od chwili zgloszenia
roszczen, kiedy rozmiar szkody i krzywdy ocenionej nastepnie wedlug uznania sadu nie byt dluznikowi jeszcze znany.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami skarzacy wni6st o zmiane rozstrzygniecia w zakresie zaskarzenia poprzez
oddalenie powodztwa, rozliczenie kosztéw procesu stosownie do wyniku sprawy zweryfikowanego w toku instancji,
a takze zasadzenie od powoddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztdéw zastepstwa prawnego,
wedlug norm przepisanych, w postepowaniu przed Sadem w I i II instancji.

Pozwany J. N. zaskarzyl wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo oraz w zakresie orzeczenia o kosztach procesu i
kosztach tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa, podnoszac nastepujace zarzuty:

- naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene dowodéw i bledne uznanie, iz:
a) w dniu, w ktérym mialo doj$¢ do powstania szkody, chodnik znajdujacy sie przy ul. (...) nie byt od$niezony;

b) pozwany J. N. ponosi wine za powstanie szkody podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego takiego
wniosku wyciagnaé¢ nie mozna;

- naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie, iz powoédka udowodnila, ze do wypadku doszlo w L.,
przy ul. (...).

W konkluzji pozwany sformulowal wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanego J. N. kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje sa niezasadne i jako takie podlegajg oddaleniu.

Ustalenia faktyczne, jak r6wniez ocena prawna przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
Rejonowy, znajduja pelna akceptacje Sadu Okregowego.

W pierwszej kolejno$ci rozwazenia wymagaly zarzuty podniesione w apelacji pozwanego Towarzystwa (...) S.A. wW..

Przechodzac do oceny poszczegbdlnych zarzutdw apelacji w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, iz catkowicie chybiony
jest zarzut naruszenia art. 232 k.p.c..

Zachodzi potrzeba wyjasnienia, ze wskazany przepis jest adresowany do stron postepowania, gdyz okresla ich
obowiazki w zakresie wykazywania faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Przepisu tego Sad Rejonowy nie mogt
zatem naruszy¢ w sposob i w formie zarzucanej przez skarzacego.

Przechodzac z kolei do zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wyrazié nalezy przekonanie, ze ustosunkowanie sie do niego
wymaga w istocie rozwazenia, czy Sad Rejonowy dokonat prawidlowej oceny prawnej zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego i na jego podstawie wyprowadzit trafny wniosek co do tego, ze w dniu zdarzenia z udzialem



powddki, stan nawierzchni chodnika, na ktérym poslizgneta sie powddka nie spelnial warunkéw bezpiecznego
uzytkowania.

Rozstrzygajac ten problem Sad Okregowy stwierdza, ze na pytanie to nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco. Miarodajne
bowiem dla oceny stanu nawierzchni chodnika sa zwlaszcza wnioski plynace z zeznan $wiadkéow D. P. i S. M.,
ktorzy zgodnie stwierdzili, ze w miejscu, w ktérym przewrdcila sie powodka, na chodniku byt 16d przysypany cienka
warstwg $niegu. Chodnik na calym odcinku byl nieod$niezony, nie byl takze posypany piaskiem. Do momentu
opuszczenia przez nich miejsca zdarzenia w okolicy nie bylo nikogo kto zajmowalby sie zabezpieczeniem jego Sliskiej
nawierzchni. Odmienne w tym zakresie zeznania §wiadk6w I. M. i B. D. Sad Rejonowy stusznie uznal za niewiarygodne.
Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz $wiadkowie ci, w przeciwienstwie do Swiadkéw D. P. i S. M. nie byli obecni
na miejscu zdarzenia, co nalezy uwzgledni¢ oceniajgc walor dowodowy i przydatno$é ich zeznan dla stwierdzenia
stanu nawierzchni chodnika. Wskazani §wiadkowie juz chocby z tego wzgledu nie dysponuja dostateczng wiedzg na
temat okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla ustalenia przyczyn wypadku powodki. Co prawda I. M. pelnigca
woweczas funkcje administratora osiedla mieszka w nieruchomoéci, przy ktérej przebiega opisywany chodnik, ale swoje
przekonanie co do jego dobrego stanu oparla przede wszystkim na braku skarg mieszkancéw w tej kwestii, a takze na
dokumentacji zdjeciowej zlozonej w spotdzielni po wypadku. I. M. z uwagi na brak pamieci nie potrafila wskaza¢ o
jakiej porze w dniu zdarzenia naocznie mogla stwierdzié stan chodnika. Co wiecej, jej zeznania w tym zakresie nie sg
spojne, albowiem z jednej strony twierdzila, ze wedlug niej w dniu 9 lutego 2010 roku na chodniku nie bylo $niegu, z
drugiej za$ nie byla w stanie wskazaé, czy byly opady $niegu. Podobnie nalezy ocenié zeznania B. D., ktory przyznal, ze
posiada jedynie informacje o przewroceniu sie powddki w blizej niesprecyzowanym miejscu na terenie nalezacym do
spoldzielni, za$ jego twierdzenie o braku opadéw $niegu w dniu 9 lutego 2010 roku wynika z danych zaczerpnietych
z Internetu.

Twierdzenia powddki o nienalezytym stanie chodnika uprawdopodabnia dodatkowo znajdujaca sie w zalaczonych do
sprawy aktach postepowania o sygn. I C 1292/14 toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Pabianicach, informacja
Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej o tym, ze w noc poprzedzajaca wypadek powddki na terenie L.
odnotowano opady $niegu. Co wiecej, fakt ten poSrednio wynika takze z informacyjnego przestuchania powodki,
ktoérego tre$¢ potwierdzila nastepnie na rozprawie w dniu 3 lutego 2016 roku, wskazujac, iz przyjazd na miejsce
zdarzenia jej syna zostal op6zniony przez konieczno$é od$niezenia samochodu.

Wobec powyzszego, zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow okazat sie nietrafny. Dla jego skutecznoSci
skarzacy powinien wykaza¢ postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze doszlo do razacego naruszenia
ustanowionych w tym przepisie zasad oceny wiarygodno$ci i mocy dowodéw, a nie wowcezas gdy bedzie dazyl jedynie
do przeforsowania wlasnej oceny prawnej. Powolane w apelacji wywody maja wylacznie charakter polemiczny i w
zadnej mierze nie konkretyzuja, jakim zasadom oceny dowodéw Sad I instancji uchybil. Naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
nie stanowi natomiast odmienna od oczekiwan skarzgcego ocena stanu faktycznego ustalonego w toku postepowania.

W konsekwencji powyzszych ustalen prawidlowy jest wniosek Sadu I instancji, ze wine za szkode poniesiong przez
powddke ponosi pozwany J. N., ktory dopuscil sie zaniechania w zakresie ciazacego na nim obowiazku utrzymania
chodnika w stanie zapewniajacym jego bezpieczne uzytkowanie, co w rezultacie czyni chybionym zarzut naruszenia
art. 415 k.c.

Sad Rejonowy nie dopuscil sie takze naruszenia art. 442 " k.c., ktérego skarzacy upatruje w nieuwzglednieniu zarzutu
przedawnienia roszczenia. W jego ocenie termin przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym nalezy liczy¢ od chwili, w ktérej przy zachowaniu minimum nalezytej staranno$ci poszkodowany
mogt zdoby¢ informacje co do osoby zobowiazanej. Zdaniem pozwanego nalezy przyjac, ze skoro syn powodki jest
zatrudniony jako administrator w spéldzielni, posiada on wiedze na temat procedur zwigzanych z utrzymywaniem
porzadku i z latwoScig mégt ustalié kto jest odpowiedzialny za od$niezanie chodnika, na ktérym doszto do wypadku.

Ze stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzié. Jak wynika z art. 442 'k.c. trzyletni termin przedawnienia roszczenia
deliktowego moze rozpocza¢ swoj bieg dopiero wowczas, gdy poszkodowanemu znany jest zaréwno sam fakt



powstania szkody, osoba sprawcy oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniem sprawcy i powstala szkoda.
Przyjmuje sie, ze decydujace znaczenie dla rozpoczecia biegu terminu przedawnienia ma wiedza poszkodowanego
o zdarzeniu wywolujacym ten skutek i osobie zobowigzanej do naprawienia szkody, a nie potencjalna mozliwo$¢
powziecia o nich wiadomo$ci. Kwestia ta byla zreszta juz przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego, ktory w
wyroku z dnia 12 maja 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I CSK 396/15 (publ. Program Komputerowy
Legalis nr 1488802) potwierdzil prawidlowo$¢ takiej wykladni omawianego przepisu stwierdzajac, ze bieg terminu
przedawnienia roszczenia deliktowego rozpoczyna sie nie od dnia, w ktérym poszkodowany otrzymal jakakolwiek
wiadomo$é na temat sprawcy, ale dopiero od momentu otrzymania takich informacji, ktére obiektywnie oceniajac,
pozwalaja z wystarczajaca doza prawdopodobienstwa przypisaé sprawstwo konkretnemu podmiotowi.

W tym $wietle prawidlowa jest konkluzja Sadu Rejonowego, ze w rozpoznawanej sprawie chwile te wyznacza
dowiedzenie sie przez powddke w toku postepowania w sprawie I C 871/11, ze za utrzymanie porzadku w miejscu
zdarzenia odpowiedzialny jest pozwany J. N.. Informacje te powodka powzieta w dniu 4 listopada 2011 roku, a z
przedmiotowym roszczeniem wystapila w dniu 6 sierpnia 2014 roku, a zatem przed upltywem terminu przedawnienia,
co przesadza o bezzasadnoSci apelacji w tym zakresie.

Przystepujac do analizy zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c. w drodze ktérego skarzacy kwestionuje wysoko$c
przyznanego powddce zado$éuczynienia wyrazi¢ nalezy przekonanie, ze zasadzona przez Sad I instancji kwota z tego
tytulu jest adekwatna do zakresu krzywdy jakiej doznata powodka w zwigzku z wypadkiem.

W ramach tak okre§lonego zadoSéuczynienia Sad Rejonowy nie dopusécil sie pominiecia ogbdlnie uznawanych kryteriow
ustalania jego wysokoSci. Przede wszystkim, zgromadzony w sprawie material dowodowy daje podstawy do przyjecia
wniosku, iz powodka w zwiazku z wypadkiem odczuwala cierpienia fizyczne o znacznym zakresie. Doznala ztamania
trojkostkowego ko$ci podudzia lewego. Powodka po wypadku przebywala na zwolnieniu lekarskim lacznie przez okres
szeéciu miesiecy. W opatrunku gipsowym chodzila przez okres 6 tygodni, lacznie byla uzalezniona od pomocy os6b
trzecich przez okres 11,5 tygodnia, a przez dalszy okres uczestniczyla w procesie rehabilitacji. Powodka w nastepstwie
wypadku poddala sie kilku zabiegom operacyjnym w celu leczenia jego skutkéw, co wigzalo sie z bolesnoscia w
okresie obrzekowego gojenia sie ran pooperacyjnych. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu ortopedii w zwiazku z
wypadkiem powodka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 7 %. Dodac trzeba, iz wypadek pozostawil
konsekwencje w postaci blizn pooperacyjnych skutkujacych dalszym 3 % uszczerbkiem na zdrowiu. Cierpienia
powddki byly Srednie przez okres poltora miesiaca, a przez kolejne poédltora miesiaca mierne. W chwili obecnej
stan zdrowia powddki jest juz utrwalony, niemniej jednak komfort jej zZycia ulegt pogorszeniu, musiala zmieni¢
dotychczasowy tryb zycia, utracila takze mozliwo$¢ dodatkowych zarobkow.

Z tych wzgledow nie zastluguje na uwzglednienie stanowisko wyrazone w apelacji, ze przyznane powddce Swiadczenie
bylo nieadekwatne do doznanego przez nia uszczerbku. Zreszta nawet skarzacy poza zakwestionowaniem co do zasady
wysoko$ci kwoty zasadzonej na rzecz powddki, nie precyzuje na czym jego zdaniem polega jej nieadekwatnos$c. W
szczegolnosci, sformulowany przez pozwanego zarzut nie precyzuje jakim konkretnie regulom ustalania wysoko$ci
zado$éuczynienia uchybil Sad I instancji. W ocenie Sadu Okregowego, przyznanie zado$Cuczynienia w nizszej
wysoko$ci nie rekompensowatoby w nalezytym stopniu uszczerbku jakiego doznala powddka na skutek wypadku.
Podkresli¢ przy tym nalezy, iz wynikajaca z zaskarzonego wyroku kwota stanowi realng warto$¢ ekonomiczng dla
pokrzywdzonej, zobowigzanego za$ nie obciaza ponad miare.

Przypomnienia wymaga, Ze zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada
2004 1. sygn. akt I CK219/04 (publ. Program komputerowy Lex nr 146356), iz korygowanie przez Sad drugiej instancji
zasadzonego zado$c¢uczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspoimiernie nieodpowiednie.

Idac dalej, bezpodstawnie pozwany kwestionuje wysoko$¢ przyznanego odszkodowania z tytulu utraconych przez
powddke zarobkow.



Poza sporem pozostaje to, ze nastepstwem wypadku byla utrata przez powoddke zdolnosSci do wykonywania
dotychczasowej pracy zarobkowej przez okres szeSciu miesiecy. Przed wypadkiem powodka byla zatrudniona w
(...) Zakladzie (...) w L. oraz dodatkowo na podstawie umowy zlecenia w firmie Przedsiebiorstwo (...) sp. z o.o0.
z siedziba w W.. Na skutek przebywania w okresie od dnia 9 lutego 2010 roku do dnia 9 sierpnia 2010 roku na
zwolnieniu lekarskim poniosta uszczerbek majatkowy wyrazajacy sie réznica pomiedzy wysokoScia wynagrodzenia a
kwota zasitku chorobowego, a takze calkowita utrata dochodu z tytulu umowy zlecenia. Wbrew opinii wyrazonej w
apelacji powodka wykazala nie tylko fakt utraty zarobku, ale takze jego wysokosc.

W wywodzie, dotyczacym odszkodowania przyznanego powodce z tytulu utraty zarobku, skarzacy pomija bowiem
prawidlowe ustalenia Sgdu I instancji poczynione na podstawie zalaczonych do akt sprawy dokumentéw w postaci
zaSwiadczenia Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. z dnia 19 sierpnia 2010 roku, z ktoérego wynika
wysoko$¢ dochodu uzyskiwanego przez powddke na podstawie umowy zlecenia w kwocie 889,01 zlotych. Jesli chodzi
za$ o wysoko$¢ dochodéw powddki z tytulu zatrudnienia w (...) Zakladzie (...) w L., wynika ona z zaswiadczen z
dnia 10 wrze$nia 2010 roku oraz 21 pazdziernika 2014 roku, w ktorych pracodawca powodki wskazal, ze wyplata
zasitku chorobowego spowodowala utrate dodatkowego wynagrodzenia rocznego wysoko$ci 1.650 zlotych. Posrednio
potwierdza to rowniez za$wiadczenie o wysoko$ci zarobkéw z dnia 7 lipca 2014 roku.

Apelujacy podniost ponadto zarzut ustalenia w sposéb nieprawidtowy daty poczatkowej odsetek ustawowych od
przyznanej kwoty zado$¢uczynienia.

W jego ocenie naleza sie one od daty wyrokowania, a nie od zadanej daty zwigzanej z wezwaniem pozwanego do
zaplaty. Odnoszac sie do tej kwestii trzeba wskazadé, iz aktualnie ustabilizowala sie linia orzecznicza, zgodnie z ktora
zasadzenie odsetek od daty wyrokowania uzasadnione jest tylko w sytuacjach, gdy w dacie wcze$niejszego wezwania
proces leczenia uprawnionego do zaplaty zado$¢uczynienia nie zostal zakonczony, a jego stan zdrowia ustabilizowal
sie dopiero w toku procesu. W takiej sytuacji podstawa ustalania przez sad zado$cuczynienia jest stan zdrowia
uprawnionego z daty wyrokowania, odmienny od stanu z daty wezwania do zaplaty. Taka sytuacja uzasadnialaby
zasadzenie odsetek zwloki od daty wyrokowania, jako, ze w tej dacie wykrystalizowany zostal caloksztalt okoliczno$ci
uzasadniajgcych zasadzenie zadoS¢uczynienia w danej kwocie. Tego typu przypadek nie zachodzi w niniejszej sprawie.
Proces leczenia powodki zakonczony zostal przed dniem wyrokowania.

Skarzacy zarzucil wreszcie naruszenie przepisu art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. poprzez nieobciazenie
powodki kosztami procesu od oddalonej cze$ci powddztwa i brak rozstrzygniecia w wyroku przez Sad I instancji w
przedmiocie kosztodw zastepstwa procesowego.

Zarzut ten nie zasluguje na uwzglednienie. Nalezy wszakze mie¢ na uwadze, ze przed wytoczeniem powodztwa,
powddka nie mogla ustali¢ precyzyjnie wysoko$ci wyrzadzonej szkody, gdyz wymagalo to réwniez oceny przez osobe
dysponujacg wiadomo$ciami specjalnymi. Ponadto, bledne ale usprawiedliwione okoliczno$ciami prze§wiadczenie o
shusznoéci dochodzonych roszczen w pelnej wysokosci, a takze nastepstwa wypadku, lezacego u podstaw roszczen
powddki, przemawiaja za ocena, ze obarczenie jej zwrotem kosztéow postepowania od oddalonej czeéci powodztwa
byloby sprzeczne z zasadami shusznoéci. Stan taki - zdaniem Sadu Okregowego - w pelni pozwalal Sadowi Rejonowemu
przyjac, ze w sprawie zachodza szczegblne okolicznoSci, ktére pozwalaja - mimo przegrania cze$ciowo formalnie
procesu - nie obciazaé strony powodowej kosztami. Co za$ tyczy sie kosztow zastepstwa procesowego, wbrew zarzutom
skarzacego, oparte na zasadzie art. 102 k.p.c. postanowienie o kosztach procesu zawiera implicite takze rozstrzygniecie
o kosztach zastepstwa procesowego.

Na marginesie doda¢ jedynie nalezy, iz stanowisko apelujacego jest w tej kwestii wewnetrznie sprzeczne. Gdyby
bowiem przyja¢ w $lad za skarzacym, iz zaskarzone orzeczenie nie zawiera rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa
procesowego, wlasciwym S$rodkiem zmierzajacym do naprawienia tego uchybienia jest wniosek o uzupeklienie
wyroku, a nie jego kwestionowanie w opisanej cze$ci w drodze Srodka zaskarzenia.



Przechodzac z kolei do apelacji pozwanego J. N. wyrazi¢ nalezy przekonanie, iz pomimo przytoczenia w niej odrebnych
zarzutdéw, argumentacja powolana na ich poparcie wskazuje, ze w istocie stanowig one powtérzenie twierdzen
wywiedzionych w apelacji pozwanego towarzystwa ubezpieczen.

Sad Okregowy szczegdlowo odnidst sie do wszystkich kwestii podniesionych w apelacji pozwanego J. N. przy okazji
rozwazan nad zarzutami apelacji wywiedzionej przez drugiego pozwanego, stad tez brak jest potrzeby ich ponownej
analizy.

Z przedstawionych powyzej powodéw Sad Okregowy uznal, iz obie apelacje nie zawieraja uzasadnionych zarzutow
mogacych podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadne podlegaja oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl z mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z § 2 pkt 51 § 10
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie z dnia 22 pazdziernika
2015 r. (Dz.U.2015.1800). Na koszty te zlozyla sie kwota 2.400 zlotych kosztéw zastepstwa procesowego powddki w
postepowaniu apelacyjnym.



