Sygn. akt III Ca 1416/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 28 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie z powodztwa
Banku (...) Spotki Akcyjnej w W. przeciwko K. S. i 1. S. o zaplate na skutek zarzutéw od nakazu zaplaty wydanego przez
Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia w Eodzi w dniu 30.12.2015 r. w sprawie sygn. akt ITI Nc 1503/15 utrzymat ten
nakaz zaplaty w catoéci.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadto w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego: w dniu 6.10.2008
r. pomiedzy Bankiem (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. jako pozyczkodawca a A. S. jako pozyczkobiorca doszlo do
zawarcia umowy pozyczki nr (...). Na podstawie tej umowy Bank udzielil A. S. pozyczki w kwocie 8.382,90 zl, za$ A. S.
zobowiazala sie do zwrotu pozyczki wraz z naleznymi odsetkami oraz zaplacenia prowizji i oplat naleznych bankowi.
Strony ustalily, iz pozyczka oprocentowana jest wedlug stalej stopy procentowej wynoszacej 16,5% w stosunku
rocznym — w okresie od zawarcia umowy do 5.10.2009 r. oraz zmiennej stopy procentowej — w okresie od zakonczenia
powyzszego okresu do calkowitej splaty pozyczki. Catkowity koszt pozyczki zostal okre$lony na kwote 5.080,77 z1, na
ktora ztozyla sie kwota 4.197,87 zl tytulem odsetek oraz kwota 882,90 zl tytulem sktadki ubezpieczeniowej. Strony
ustalily réwniez, ze w przypadku $§mierci pozyczkobiorcy umowa pozyczki wygasa, za§ w razie wygas$niecia umowy po
wyplacie pozyczki, Bank dochodzi zaspokojenia swoich nalezno$ci z tytulu umowy z prawnych zabezpieczen splaty
pozyczki, jezeli byly ustanawiane oraz od os6b odpowiedzialnych za dtugi spadkowe.

W dniu 25.02.2011 r. powod wystawil przeciwko A. S. bankowy tytul egzekucyjny nr (...) stwierdzajacy, ze powodowi
przystuguje wobec dtuzniczki roszczenie o zaplate 6.988,74 zl, na co zlozyla sie kwota 6.224,10 z} tytulem naleznosci
glownej oraz kwota 684,64 zt tytulem odsetek (w tym 527,05 zl — tytulem odsetek umownych za okres od dnia
12.07.2010 1. do dnia 20.01.2011 1. oraz 157,59 z} — tytulem odsetek od zadluzenia przeterminowanego).

Postanowieniem z 22.03.2011 r. S3d Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi nadat klauzule wykonalnoéci
powyzszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, zastrzegajac, ze tytul ten moze stanowi¢ podstawe egzekucji do
lacznej kwoty nie przekraczajacej 16.765,80 zl. Pismem z 6.05.2011 1. powdd zlozyl u Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi A. K. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko A. S. na
podstawie opisanego wyzej tytulu wykonawczego. Postepowanie prowadzone bylo za sygnatura akt komorniczych Km
1031/11. Postanowieniem z 30.12.2011 r. zostalo umorzone wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

A. S.zmarla 13.12.2013 r.

Postanowieniem z 29.05.2014 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi stwierdzil, ze spadek po A. S. na
podstawie ustawy nabyly wprost jej dzieci: K. S. i L. S. po Y2 cze$ci spadku kazde z nich. Orzeczenie uprawomocnito
sie 21.06.2014 r.

Pismem z 18.06.2014 r. powod zlozyl u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi M.
J. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko A. S. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci bte
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, ktére umorzono 10.07.2014 r. z uwagi na $mier¢ dluzniczki przed wszczeciem
postepowania.

W dniu 8.12.2015 r. pow6d wystawil wyciag z ksigg banku nr (...), w ktérym stwierdzono, ze z tytulu umowy pozyczki nr
(...) zawartej z A. S. powodowi przystuguje wobec dtuznikow solidarnych, ktérymi sa spadkobiercy zmartej dtuzniczki
roszczenie o zaplate kwoty 13.045,82 zl.

Na zobowiazanie dluznikéw solidarnych zlozyla sie kwota 6.908,74 z} tytulem nalezno$ci gléwnej objetej tytulem
wykonawczym z 22.03.2011 r. w sprawie II 1 Co 3216/11, kwota 5.994,39 z} tytulem odsetek (w tym kwota 14,32 z}
tytulem odsetek od zadluzenia przeterminowanego naliczonych od 25.02.2011 1. do 28.02.2011 1. oraz kwota 5.980,07



z} tytulem odsetek od zadluzenia przeterminowanego naliczonych od 1.03.2011 r. do 7.12. 2015 r. oraz kwota 142,69
zlotych tytulem kosztoéw postepowania egzekucyjnego).

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze pow6dztwo o zaplate jest zasadne i podlega
uwzglednieniu w calo$ci, gdyz pozwani sa spadkobiercami po zmartej A. S. i nabyli spadek wprost, tj. bez ograniczenia
za dhlugi spadkowe, a zatem ponosza pelna odpowiedzialnosé za dlugi spadkowe. Bezsporne za$ bylo zawarcie przez
A. S. ze strona powodowa umowy pozyczki, na podstawie ktérej — jako pozyczkobiorca — byla zobowigzana do
zaplaty okre§lonej umowa kwoty na rzecz powoda w systemie ratalnym. W umowie okre$lono, kiedy pozyczka
winna by¢ splacona, jakie wynagrodzenie osiggnie pozyczkodawca oraz jakie sa konsekwencje niesplacenia pozyczki
w terminie uzgodnionym przez strony. Powod przedstawil Sadowi wyciag z ksiag banku, z ktérego jednoznacznie
wynika kwota skladajaca sie na zobowigzanie dluznikéw solidarnych, z wyszczegélnieniem kwoty naleznoSci
glownej oraz kwoty odsetek od zadluzenia przeterminowanego. Wedle Sadu Rejonowego ten prywatny dokument
stanowi pelnowarto$ciowy material dowodowy, dlatego zarzuty pozwanych, ktérzy kwestionowali zasade i wysoko$¢
roszczenia — byly bezzasadne. Nie podjeli oni nadto zadnych czynno$ci dowodowych mogacych ewentualnie wykazaé,
ze jakakolwiek cze$¢ naleznego Swiadczenia zostala spelniona na rzecz wierzyciela, albo ze wysoko$¢ zobowiazania A.
S. byla inna niz to wykazal powdd zlozona do akt sprawy umowa pozyczki i wyciagiem z ksiag banku oraz nie wykazali
nierzetelnoSci i niewiarygodno$ci dokumentoéw przedlozonych przez powoda.

Nietrafny okazal sie takze, wedle Sadu Rejonowego, zarzut przedawnienia zgloszony przez pozwanych, gdyz powod
dwukrotnie skutecznie przerwal bieg przedawnienia roszczenia, tj. w dniu 6.05.2011r., a nastepnie w dniu 18.06.2014
r., kiedy to zlozyl wnioski o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Pozew w niniejszej sprawie zostal natomiast
zlozony 10.12.2015 1., a zatem takze przed uplywem terminu przedawnienia.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniesli pozwani, zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajagc mu:
I. naruszenie przepisow prawa materialnego:

1. art. 123 § 1 k.c. oraz art. 124 k.c. i art. 97 ustawy - Prawo bankowe z 29.08.1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 140, poz.
939 ze zm.), polegajace na nieprawidlowym uznaniu, ze przerwanie biegu przedawnienia roszczenia objetego bte
poprzez wystapienie z wnioskiem o nadanie mu klauzuli wykonalnoSci oraz wszczecie postepowania egzekucyjnego
przez powoda wobec dtuznika pierwotnego odnosi taki skutek rowniez wzgledem nastepcy prawnego tego dtuznika,
podczas gdy zmiana podmiotowa stron tego tytulu wykonawczego takiemu stanowisku sie sprzeciwia,

2. art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. i art. 245 k.p.c., polegajace na uznaniu, iz pow6d udowodnil wysoko$¢ swojego
roszczenia, podczas gdy wbrew swoim obowigzkom procesowym i zasadzie ciezaru dowodu powdd nie wykazal
w spos6b wyczerpujacy, w jakiej konkretnie kwocie nalezno$ci glownej przystuguje mu roszczenie wobec strony
pozwanej, co czyni cale to roszczenie niemozliwym do uwzglednienia,

II. naruszenie przepis6w postepowania:

1. art. 485 § 1 k.p.c. w zw. z art. 95 ust. la ustawy Prawo bankowe polegajace na nieprawidlowym przyjeciu, iz
W niniejszej sprawie zachodzily przestanki do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, podczas gdy
powdd nie udowodnil swojego roszczenia w sposéb prawem przewidziany, w tym nie dolaczyt do pozwu dokumentu
urzedowego, ktory uzasadnialby dochodzone zadanie, gdyz dokumentem takim nie jest z pewno$cia bankowy tytul
egzekucyjny zaopatrzony przez Sad w klauzule wykonalnoéci.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wnies§li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie w caloSci
zaskarzonego nakazu zaplaty z 30.12.2015 r., sygn. akt III Nc 1503/15 i oddalenie powodztwa w calo$ci, zasadzenie
od powoda na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztéw postepowania w obu instancjach wraz z kosztami zastepstwa
procesowej wedlug norm przepisanych oraz obowiazkiem zwrotu kwot po 34 zl tytulem uiszczonych przez pozwanych
oplat skarbowych od pelnomocnictw.



W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie i utrzymanie w mocy w caloéci zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja okazala sie zasadna i skutkowala wydaniem rozstrzygniecia o charakterze reformatoryjnym, cho¢ nie
wszystkie podniesione w niej zarzuty okazaly sie zasadne.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy, dokonujac
jednocze$nie odmiennej oceny prawnej dochodzonego roszczenia.

Nie mozna zgodzi¢ ze skarzacym, ze powod nie sprostat ciezarowi dowodu, jaki na nim spoczywat i nie wykazal
wysokos$ci dochodzonej pozwem kwoty. Zlozony do akt sprawy wyciag z ksiag rachunkowych banku zostal podpisany
przez przedstawiciela powoda i stanowi wiarygodny dowdd co do istnienia dochodzonego roszczenia. RzeczywiScie w
procesie cywilnym ciezar dowodu stawia wymaganie dostarczenia sagdowi dowodéw potwierdzajacych podane fakty
pod rygorem negatywnego rozstrzygniecia. Regule te trzeba jednak odnosi¢ takze do strony zglaszajacej zarzuty.
Wystepuje ona wtedy w roli czynnej — skoro powoluje sie na fakty inne niz wskazywal powod, a z ktoérymi ustawodawca
wigze korzystne dla niej skutki prawne, polegajace na zniweczeniu zadania objetego powodztwem. Jak stwierdzil
Sad Najwyzszy (wyrok z 15.03.2012 r., I CSK 345/11, LexisNexis nr (...)), do naruszenia art. 6 k.c. dochodzi wtedy,
gdy orzekajacy Sad przypisuje obowiazek dowodowy innej stronie niz ta, ktora z okre$lonego faktu wywodzi skutki
prawne. Skoro powod przedstawil twierdzenia o faktach, a nadto zlozyl dowody na ich poparcie, to pozwani — jako
strona zaprzeczajaca — winni przeprowadzi¢ dowdd przeciwny, a zatem wykazaé fakty istotne dla rozstrzygniecia i
je udowodnié, czego nie zrobili. Nie mozna natomiast — w $wietle zasady réwnorzednoéci $rodkow dowodowych —
deprecjonowaé¢ dowodu prywatnego (jakim jest wyciag z ksiag banku), tylko dlatego, ze ustawodawca zdecydowal,
ze dokument ten nie ma mocy dokumentu urzedowego. Wykazanie zasadnosci i wysoko$ci dochodzonego roszczenia
nie podlega w postepowaniu rozpoznawczym ograniczeniom dowodowym. Ponadto, na podstawie art. 485 § 3 k.p.c.
mozliwe byle wydanie nakazu zaplaty w przypadku roszczenia banku na podstawie wyciagu z ksigg bankowych.
Jakkolwiek mozliwo$¢ ta nie determinowala wydania wyroku utrzymujacego nakaz zaptaty w mocy, gdyz podniesione
w zlozonym $rodka zaskarzenia zarzuty podlegaly badaniu i mogly doprowadzi¢ Sad Rejonowy do odmiennego
rozstrzygniecia, to nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze ustawodawca nie pozbawil mocy dowodowej dokumentu
w postaci wyciagu z ksiag banku. Powod mogl zatem, wbrew twierdzeniom apelacji, za jego pomoca wykazywac
zasadno$¢ i wysoko$¢ dochodzonej pozwem kwoty.

Efektem kontroli instancyjnej byla jednak odmienna od przedstawionej przez Sad meriti ocena prawna zgloszonego
zarzutu przedawnienia, co doprowadzilo do zmiany rozstrzygniecia.

Blednie Sad Rejonowy skonstatowal, ze doszlo do dwukrotnego przerwania biegu terminu przedawnienia. Zgodzic¢
sie wprawdzie nalezy z Sadem I instancji, ze zlozenie wniosku egzekucyjnego stanowi czynnosé przerywajaca bieg
terminu przedawnienia zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c., co jednak nie oznacza, ze moze by¢ to czynnoé¢ przedsiewzieta
przez kogokolwiek i przeciwko komukolwiek. Dla wywolania skutku w postaci przerwy biegu terminu przedawnienia
konieczne jest dokonanie czynno$ci przez strony stosunku prawnego lezacego u podstaw przedawniajacego sie
roszczenia. Wniosek ten wynika z istoty przedawnienia, ktére jest instytucja prawa materialnego. Nie ulega
watpliwos$ci, ze przerwanie biegu terminu przedawnienia ma nie tylko aspekt przedmiotowy, ale i podmiotowy.
Nie wystarczy zatem identyczno$¢ wierzytelnosSci, niezbedna jest tez identycznosé osob, na rzecz ktoérych/przeciwko
ktorym dana czynno$é, obiektywnie zdolna do przerwania biegu terminu przedawnienia, zostala dokonana.
Przerwanie biegu terminu przedawnienia w przypadku okre§lonego roszczenia nastepuje bowiem pomiedzy
podmiotami materialnie zobowiazanymi/uprawnionymi. Innymi slowy, czynno$¢ obiektywnie zdolna do przerwania
biegu przedawnienia roszczenia wywiera zamierzony skutek tylko wowczas, je$li podmiot dokonujacy tej czynnoSci
jest rzeczywiScie uprawnionym z tego roszczenia, a osoba, przeciwko ktérej ma nastgpi¢ przerwa biegu terminu
przedawnienia w istocie jest zobowigzana do zado$tuczynienia roszczeniu (zob. wyrok SN z 19.11.2014 r., IT CSK
196/14, LEX nr 1622906).



Skoro ustalono, ze postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko A. S. umorzono z powodu jego bezskutecznosci
postanowieniem komornika sagdowego z 30.12.2011 r., to od tej daty — stosownie do art. 124 k.c. bieg terminu
przedawnienia rozpoczal sie na nowo. Przed kolejnym wszczeciem postepowania egzekucyjnego doszlo jednak do
Smierci dluzniczki i z ta chwila jej zobowiazania przeszly na spadkobiercow. Wobec sukcesji uniwersalnej przeszlty
one na spadkobiercow ze wszystkimi wlasciwoSciami, przywilejami i brakami. Natomiast wszczecie postepowania
egzekucyjnego wobec spadkodawczyni po jej $mierci nie moglo, majac na uwadze powyzsze rozwazania, wywolac
skutkow w sferze prawnej spadkobiercow. W chwili jego skladania spadkodawczyni nie byla juz zobowigzang w
stosunku do powodowego banku. Trzyletni (stosownie do art. 118 k.c.) termin przedawnienia nie zostal skutecznie
przerwany przez te czynnos$¢. W tej sprawie dopiero wniesienie pozwu przeciwko spadkobiercom A. S. w dniu
10.12.2015 1. bylo czynnoS$cia przerywajaca bieg terminu przedawnienia, ktérego poczatkowa date wyznaczylo
umorzenie poprzednio prowadzonego przeciwko niej postepowania egzekucyjnego. W chwili wytoczenia powodztwa —
roszczenie bylo juz zatem przedawnione. Podniesiony przez skarzacych zarzut naruszenia prawa materialnego okazat
sie wobec tego skuteczny.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok, uchylajac nakaz zaplaty
wydany przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w dniu 30.12.2015 r. w sprawie sygn. akt III Nc 1503/15
i oddalajac powddztwo.

Zmiana wyroku w zakresie roszczenia gldownego skutkowala rowniez zmiang rozstrzygniecia o kosztach postepowania
przed Sadem pierwszej instancji. Orzeczono o nich w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnosci
za wynik procesu. Solidarnie na rzecz pozwanych Sad Okregowy zasadzit od powoda kwote 2.906 zl, na ktéra
zlozylo sie wynagrodzenie fachowego pelnomocnika pozwanych w osobie adwokata ustalone na podstawie § 6 pkt
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461
t.j.), oplata od zarzutéw i od pelnomocnictwa.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. Zlozyly sie na nie:
wynagrodzenie fachowego pelnomocnika pozwanych, ktéry nie wystepowal przed Sadem I instancji w wysokoS$ci
ustalonej na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800), oplata od apelacji i od pelnomocnictwa.



