Sygn. akt III Ca 1451/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 4 lutego 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie
o sygn. akt I C 778/15 z powddztwa W. M. przeciwko M. K. o zaplate kwoty 2.525,50 oddalil powddztwo.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenie, ze w dniu 19 pazdziernika 1995 roku W. K. zawarl z (...)
Bankiem (...) S.A. Grupa (...) S.A, Oddzial (...) w £.. umowe pozyczki nr (...) na kwote 885,60 zl. Na zabezpieczenie
kredytobiorca wystawit weksel in blanco na zlecenie (...) Banku (...) S.A., VI Oddzial w E.. W dniu 19 pazdziernika
do weksla wystawiona zostala rowniez deklaracja wekslowa, zgodnie z ktéra (...) S.A. mial prawo wypelni¢ weksel
w kazdym czasie na sume odpowiadajaca zadluzeniu wystawcy z tytulu pozyczki, lacznie z odsetkami, prowizjg oraz
weksel ten opatrzy¢ data platnoéci wedlug swojego uznania, zawiadamiajgc wystawce listem poleconym co najmniej
na 7 dni przed terminem platnosci weksla.W dniu 18 wrze$nia 1997 roku (...) Bank (...) S.A. Grupa (...) S.A, przeniost
w drodze przelewu na (...) spokki (...) i H. T. wierzytelnoé¢ z tytulu pozyczki wobec W. K. w kwocie 644,38 zl (z
tytutlu kapitalu, odsetek i kosztow). W § 1 umowy o przelew wierzytelnoSci stwierdzono jednoczes$nie, ze na rzecz (...)
przeniesione zostaje takze zabezpieczenie przedmiotowej wierzytelnosci to jest weksel in blanco. Bank zobowigzat sie
o przelewie powiadomi¢ dluznika (§ 3 umowy). W dniu 7 lutego 2000 roku W. K. zmarl. Postanowieniem z dnia 2
czerwea 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi stwierdzil, ze spadek po W. K. nabyla jego Zona
M. K.. Postepowanie w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku toczyto sie z wniosku W. M.. W pkt 2 postanowienia
sad ustalil, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Weksel
wypelniony zostal po 17 latach od powstania zobowiazania i po 12 latach po $mierci jego wystawcy na kwote 2.432,50
zl z terminem platnos$ci 4 pazdziernika 2012 roku, za$ jako date wystawienia weksla wpisano 1 pazdziernika 2012 roku.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo podlegato oddaleniu. Podstawa prawng
roszczen powoda w zakresie kwoty 2.432,50 zl bylo o§wiadczenie poprzednika prawnego pozwanej o zaciagnieciu
zobowiazania wekslowego w zwiazku z umowa pozyczki z dnia 19 pazdziernika 1995 roku oraz umowa przelewu
zawarta miedzy pozyczkodawca a W. M. i H. T. jako nabywcami wierzytelno$ci. Jako podstawe powyzszego roszczenia
powdd przedlozyl weksel, z ktdrego wynika zobowigzanie W. K. do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem. Uzasadniajac
oddalenie powo6dztwa w pierwszej kolejnoséci Sad Rejonowy wskazal, ze z urzedu znana jest sagdowi okolicznosé,
ze spoétka cywilna (...) zakonczyla swa dzialalno$¢ okolo 2005 roku. W tej sytuacji powod do wykazania swej
legitymacji czynnej powinien byt wykaza¢, ze w ramach podziatlu majatku spo6tki przypadla mu okre$lona wierzytelnosé
dochodzona w niniejszym procesie. Na te okoliczno$¢ powdd nie zlozyl zadnych o§wiadczen i nie przedstawil zadnych
dokumentow. Sad przyjal zatem, ze powdd nie wykazal swojej legitymacji czynnej. Nawet gdyby jednak przyjaé, ze taka
legitymacje posiada za oddaleniem powddztwa przemawiata okoliczno$¢ wypelnienia przez powoda weksla niezgodnie
z porozumieniem wekslowym, w zlej wierze. Jak wynika z przedstawionych przez powoda dokumentéow weksel
powyzszy wystawiony zostal przez pozyczkobiorce jako weksel in blanco na zabezpieczenie roszczen pozyczkodawcy.
Zgodnie z deklaracja wekslowa pozyczkobiorca upowaznit pozyczkodawce do wypelnienia weksla w kazdym czasie
na sume odpowiadajacg zadluzeniu w (...) S.A. z tytulu pozyczki lgcznie z odsetkami, prowizja i kosztami oraz do
opatrzenia go data platnoéci wedlug swego uznania, zawiadamiajac wystawce weksla listem poleconym przynajmniej
na 7 dni przed terminem platnoSci. Zgodnie z przepisem art. 10 prawa wekslowego jezeli weksel, niezupelny w chwili
wystawienia, uzupekliony zostal niezgodnie z zawartym porozumieniem, nie mozna wobec posiadacza zaslania¢ sie
zarzutem, Ze nie zastosowano sie do tego porozumienia, chyba ze posiadacz nabyl weksel w zlej wierze albo przy
nabyciu dopuscil sie razacego niedbalstwa. W ocenie Sadu Rejonowego, w sprawie niniejszej przedstawiony weksel
wypelniony zostal z razacym naruszeniem upowaznienia do jego wypelnienia. Przede wszystkim wypelniony zostal
po 17 latach od powstania zobowigzania glownego, w tym po 12 latach od Smierci wystawcy weksla. W orzecznictwie
i w literaturze dominuje stanowisko, ze tre$cia upowaznienia zawartego w deklaracji wekslowej towarzyszacej
wystawieniu weksla in blanco, wreczanego dla zabezpieczenia okreSlonego roszczenia, jest objete uzupeklienie
weksla przed uplywem terminu przedawnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu. Odnosi sie to réwniez do
przypadkow uzycia w deklaracji wekslowej zwrotu przewidujacego mozliwo$¢é wypelienia weksla w kazdym czasie



oraz opatrzenia go data platno$ci wedlug uznania wierzyciela" — np. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008
r.,II CSK 522/07, LEX nr 496389, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2006 r.,II CSK 75/06, LEX nr 291045.

W niniejszej sprawie suma, na jaka opiewa weksel przewyzsza kwote wierzytelnosci nabyta w drodze przelewu wraz z
odsetkami za opdzZnienie za okres ponad 15 lat (od daty 18 wrze$nia 1997 roku do dnia 1 pazdziernika 2012 roku). W
ocenie Sadu Rejonowego, sprzeczne z porozumieniem wekslowym jest rowniez wskazanie daty wystawienia weksla
przypadajacej na 12 lat po $mierci jego wystawcy. Nalezy réwniez wskazaé, ze powod, wbrew deklaracji wekslowej
nie przedstawil dowodu doreczenia pozwanej listem poleconym zawiadomienia o wypeklieniu weksla, przedstawiajac
jedynie niepodpisane pismo — przedsadowe wezwanie do wykupienia weksla, bez dowodu jego nadania i doreczenia.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci Sad Rejonowy oddalil powodztwo przyjmujac, ze powdd nie wykazal swej
legitymacji do wystapienia o zaplate wierzytelnoSci nabytej przez wspdlnikow spoltki cywilnej (...), a ponadto nawet
gdyby legitymacja taka mu przystugiwala, to jego dzialanie jako dzialanie w zlej wierze nie zasluguje na ochrone.
Za oddaleniem zadania powoda w zakresie kwoty 93 zl z tytulu kosztéw postepowania spadkowego przemawia
okoliczno$é, ze o kosztach powyzszych rozstrzygat juz sad w postepowaniu w sprawie II Ns 2238/14, przyjmujac w
pkt 2 postanowienia, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Skoro W. M. nie byl zadowolony z powyzszego rozstrzygniecia mial prawo je zaskarzy¢ do sadu wyzszej instancji. W
niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw do zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda powyzszej kwoty.
Wobec spehlienia przestanek z art. 339 i 340 k.p.c. Sad Rejonowy orzekt w sprawie wyrokiem zaocznym. Majac na
wzgledzie powyzsze okolicznoéci i na podstawie wskazanych powyzej przepiséw Sad Rejonowy orzekl, jak w sentencji
wyroku.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst powdd, zaskarzajac je w calo$ci. Skarzacy zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu
razgce naruszenie prawa - art. 339 k.p.c., co mialo wplyw na wynik sprawy.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pow6d wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie
powodztwa oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze na powodzie, jako podmiocie inicjujacym postepowanie cywilne, ciazy
obowiazek przedstawienia podstawy faktycznej dochodzonych roszczen (187 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz dowodéw na jej
poparcie (art. 232 k.p.c.). Zaniechania na tych plaszczyznach moga prowadzi¢ do stwierdzenia nieudowodnienia
podnoszonych roszczen i oddalenia powddztwa, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.

Whbrew zarzutom skarzacego, nie ma podstaw dla uznania, by Sad pierwszej instancji naruszyl wymieniony w apelacji
przepis art. 339 k.p.c. Niewatpliwie zachodzily w niniejszej sprawie podstawy do wydania wyroku zaocznego, gdyz
spelnione zostaly przestanki wskazane w art. 339 § 1 k.p.c. (pozwana nie stawila sie na posiedzenie wyznaczone
na rozprawe), a rOwnocze$nie nie zaszla zadna z okoliczno$ci wymienionych w art. 340 k.p.c. (pozwana nie zadala
przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecnosci, nie skladala tez w sprawie ustnych ani pisemnych wyja$nien).
Sad pierwszej instancji rozstrzygnal sprawe wydajac wyrok zaoczny, a zatem nie naruszyl zadnego z wymienionych
przepisow.

Z treSci apelacji wynika, ze zarzucanego w apelacji naruszenia art. 339 k.p.c. powdd upatruje w tym, ze pomimo
zaistnienia przestanek do wydania wyroku zaocznego, Sad oddalil powodztwo. Zarzut ten jest calkowicie chybiony.
Skarzacy pomija bowiem w swym wywodzie fakt, ze domniemanie prawdziwo$ci twierdzen powoda nie obowiazuje,



jezeli budza one uzasadnione watpliwosci lub zostaly przytoczone w celu obejScia prawa. Z brzmienia przepisu
wynika, ze chodzi tu o kwalifikowana postac¢ watpliwo$ci, a mianowicie musza by¢ one uzasadnione. Te uzasadnione
watpliwo$ci mogg powstac, np. gdy podane w pozwie okolicznoéci staja w sprzecznoéci z faktami powszechnie
znanymi (art. 228 § 1 k.p.c.) lub faktami znanymi sagdowi urzedowo (art. 228 § 2 k.p.c.). Uzasadnione watpliwoéci
moga tez powstaé w wypadku, kiedy twierdzenia powoda zawarte w pozwie odno$nie do stanu faktycznego sprawy
s3 ze soba sprzeczne, nie zawieraja pelnego stanu faktycznego pozwalajacego na rozstrzygniecie sprawy, wskazuja
na brak legitymacji procesowej powoda lub pozwanego itp. Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. W
wypadku zaistnienia uzasadnionych watpliwoéci lub stwierdzenia, ze okolicznosci faktyczne przytoczone w pozwie
zmierzajg do obejScia prawa, sad powinien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, o ile powod zglosit dowody
(art. 232 i 6 k.c.). Jezeli powdd dowodow nie zglosil, sad oddala powodztwo. W realiach przedmiotowej sprawy
powdd nie wykazal inicjatywy dowodowej zmierzajacej do wykazania, ze wypelienie weksla nastapilo zgodnie z
zawartym porozumieniem wekslowym i idac dalej w zakresie doreczenia pozwanej listem poleconym zawiadomienia
o wypehieniu weksla.

W obecnie obowiazujacym stanie prawnym to strony obowigzane sa wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z
ktérych wywodza skutki prawne. Rzecza Sadu nie jest zarzadzenie dochodzenia w celu uzupekienia badz wyjasnienia
twierdzen stron i wykrycia Srodkoéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany
do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia istotnych okolicznoéci sprawy /patrz wyrok
Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 1996 roku, I CKU 45/96, OSNC 1997/6 — 7/76/.

Whbrew zarzutom skarzacego nalezy podnie$é, ze Sad Rejonowy nie postawil sam z siebie zarzutu przedawnienia
roszczenia, a badal zgodno$¢é wypelienia weksla z deklaracja wekslowa. Sad Rejonowy wzigl prawidlowo pod
uwage okoliczno$¢, ze nastgpito przedawnienie do wypelnienia weksla i uznat zasadnie, ze weksel zostal wypelniony
niezgodnie z porozumieniem. Weksel zostal bowiem wypeliony po 17 latach od dnia powstania zobowigzania , w
tym po 12 latach od $mierci wystawcy weksla. W sytuacji, gdy podstawa dochodzonego roszczenia jest weksel, majacy
wezeéniej postaé weksla in blanco, to niezaleznie od rozwazenia okolicznosci dotyczacej tego, czy roszczenie wekslowe
nie uleglo przedawnieniu w terminie wynikajacym z art. 70 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawa wekslowego (Dz.
U. 1936 Nr 37, poz. 282 ze zm.), sad rozpoznajacy nie jest zwolniony od obowigzku rozwazenia, czy weksel zostal
wypelniony zgodnie z umowa, a w szczegdlnoéci, czy w chwili jego uzupelnienia istnialo nieprzedawnione roszczenie
podlegajace zabezpieczeniu. Istotne bylo rowniez to, ze wbrew deklaracji wekslowej, powod nie przedstawit dowodu
doreczenia pozwanej listem poleconym zawiadomienia o wypeklieniu weksla, przedstawiajac jedynie niepodpisane
pismo — przedsadowe wezwanie do wykupienia weksla, bez dowodu jego nadania i doreczenia.

Wobec powyzszych uwag nalezalo uznaé, iz apelacja strony powodowej stanowi jedynie nieskuteczna polemike z
prawidlowymi ustaleniami i z trafnym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego i z tych tez wzgled6w nie mogta skutkowac
wydaniem korzystnego dla powoda rozstrzygniecia uwzgledniajacego apelacje.

Majac na uwadze powyzsze, a takze zwazywszy na fakt, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okoliczno$ci,
ktore Sad drugiej instancji winien wzigé pod uwage z urzedu, apelacja podlegata oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.



