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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 marca 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi zasadzil od
pozwanego L. Z. na rzecz powoda Akademii (...) w L. kwote 2.282,89 zlotych z umownymi odsetkami w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP od kwoty 1.495 zlotych od dnia 31 marca 2015 roku do dnia zaplaty z
tym zastrzezeniem, ze stopa odsetek po dniu 1 stycznia 2016 roku nie przekroczy maksymalnych odsetek za op6znienie
oraz kwote 717 ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu i oddalit powodztwo w pozostalej czeéci.

Sad Rejonowy ustalil, ze L. Z. oraz Akademia (...) w L. zawarli, w dniu 1 paZdziernika 2010 roku umowe o warunkach
odplatnosci za studia na kierunku pedagogika.

Zgodnie z § 3 zawartej przez strony umowy, nie uczestniczenie w zajeciach dydaktycznych nie zwalniato studenta z
obowiazku uiszczania czesnego. Student (pozwany) byl zobowiazany do zaplaty czesnego w wysokoéci 3.720 zl za 1
rok studiow oraz 3.735 zl za II rok studiow. Dla studentéw pierwszego i drugiego czesne rozlozone bylo na 12 rat
miesiecznych (w I roku po 310 zl kazda a w II po 415 zl kazda). Termin platnos$ci czesnego za dany miesiac uplywa
10-ego kazdego miesigca. W przypadku wplaty po terminie student zobowigzany byt do zaplaty odsetek umownych w
wysokos$ci dwukrotnosci odsetek ustawowych, nie wiecej jednak niz czterokrotno$¢ stopy lombardowej NBP

Pomimo zawarcia z uczelnia umowy o warunkach odplatnosci za studia, wstapienia w poczet studentdéw pozwany
nie uregulowal naleznych powodowi oplat za studia. Pismem z dnia 17 lipca 2013 r. wezwano pozwanego do zaplaty
czesnego w wysokoSci 1.495 zl.

Brak platnosci czesnego dotyczyl czeSci oplaty za listopad 2011 r. w wysokoSci 220 z} oraz oplat za grudzien 2011 r.,
styczen 2012 r. oraz luty 2012 po 425 zI. Brak platno$ci czesnego dotyczyl lacznie 1.495 zt.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za czeéciowo zasadne.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy bezsporny byt fakt, iz pozwany zawarl z Akademia (...) w L., nieokre$long w
kodeksie cywilnym, a zdefiniowang obecnie w art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym (dalej - P.) umowe ,,0 $wiadczenie ustlug edukacyjnych”, w ktoérej Uczelnia zobowigzala sie do $wiadczen
na rzecz pozwanego uslug edukacyjnych okre§lonych w art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o
szkolnictwie wyzszym, a w zamian za wyzej wymienione uslugi (...), pozwany zobowigzal sie zaplaci¢ cene - czesne,
platne za kazdy semestr — zgodnie z postanowieniami przepiséw wewnetrznych Uczelni.

Zgodnie bowiem z art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym, warunki odplatnoéci
za studia lub usltugi edukacyjne, o ktérych mowa w art. 99 ust. 1, okresla umowa zawarta miedzy Uczelnig a studentem
w formie pisemne;j.

Spor miedzy stronami sprowadzal sie do ustalenia, czy roszczenie to uleglo przedawnieniu, czy tez nie.

W ocenie Sagdu Rejonowego uczelnia miata prawo naliczy¢ pozwanemu czesne za pierwszy rok studiéw, bowiem
pozwany zostal przyjety w poczet studentéw, rozpoczal studia lub mial mozliwoé¢ ich rozpoczecia. Pozwany
zobowigzany byl na podstawie umowy do uiszczenia czesnego za pierwszy semestr w formie ratalnej. Brak jest
dowodow na oplacenie przez pozwanego czesnego za listopada i grudzien 2011 r. oraz styczen i luty 2012 r. w lacznej
wysokosci 1.495 zE Wobec powyzszego wysoko$c jak i istnienie roszczenia Sad uznal za udowodnione.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art.
118 k.c. jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o
Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej - trzy lata.



Ustawa z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym definiuje typ nazwanej umowy o Swiadczenie ustug
edukacyjnych. Przepisy tego aktu prawnego zawieraja bowiem regulacje okreslajace w sposob wystarczajgcy elementy
przedmiotowo istotne umowy, ktéra bezsprzecznie laczyta strony niniejszego postepowania w stosunku obligacyjnym.

Powyzsze konstatuje, iz zastosowanie bedzie miala regulacja ogbélna kodeksu cywilnego wyrazona w art. 118, ktéra
wskazuje na dwa terminy przedawnienia roszczen tj. 10 - letni bedacy zasada oraz 3 - letni dla roszczen okresowych
i zwigzanych z dzialalno$cia gospodarcza. Niewatpliwym jest, iz zawarcie przedmiotowej umowy nie bylo zwiazane z
dzialalnoS$cig gospodarczg ani nie bylo takze §wiadczeniem okresowym.

Obowiagzujacym powodke okresem przedawnienia roszczen jest zatem okres 10 - letni.

Umowa zostala zawarta w dniu 1 pazdziernika 2010 roku a terminy platno$ci czesnego przypadaly po tej dacie. Pozew
za$ zostal wniesiony w dniu 31 marca 2015 roku, co czyni zarzut przedawnienia roszczenia bezzasadnym.

Sad Rejonowy dostrzegl, ze na skutek noweli ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, poczawszy od 1 pazdziernika 2014
roku wszedl w zycie przepis okreslajacy dla roszczen uczelni wynikajgcych z umowy o §wiadczenie ustug edukacyjnych,
trzyletni termin przedawnienia, uznal jednak, ze w realiach przedmiotowej sprawy okoliczno$¢ ta pozostaje bez

wplywu na rozstrzygniecie.

Wskazal, ze art. 32 ustawy zmieniajacej prawo o szkolnictwie wyzszym nie rozstrzyga kolizji terminéw przedawnienia
w razie ich skrocenia badZz przedluzenia odno$nie roszczen wymagalnych przed 1.10.2014 r.. W ocenie Sadu
Rejonowego nalezy sie jednak odwola¢ do positkowego stosowania przepiséw intertemporalnych wprowadzajacych
kodeks cywilny, ktore prof. Z. R. okreslat jako normy o charakterze ogdlnym, majace zastosowanie ogélne do takze
p6Zniejszych kwestii intertemporalnych (p6Zniejszych niz tylko wprowadzenie w zycie kodeksu cywilnego) — Z. R.,
Prawo cywilne, Cze$¢ ogdlna).

Chodzi tutaj mianowicie o art. XXXV ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny
(Dz.U. nr 16, poz. 94 z pdzn. zm.). Z przepisu tego wynika, iz do roszczen powstalych przed dniem wejécia w Zycie
kodeksu cywilnego (a w przedmiotowym wypadku nalezaloby to odczyta¢ — nowelizacji p.s.m.), a wedlug przepisow
dotychczasowych w tym dniu jeszcze nie przedawnionych, stosuje sie przepisy kodeksu (a zatem — nowsze prawo)
dotyczace przedawnienia z nastepujacymi ograniczeniami:

1) poczatek, zawieszenie i przerwanie biegu przedawnienia ocenia sie wedtug przepis6w dotychczasowych, gdy chodzi
o czas przed dniem wejécia w zycie kodeksu cywilnego;

2) jezeli termin przedawnienia wedlug przepiséw kodeksu cywilnego (a zatem nowszego prawa a w naszym wypadku
nowelizacji p.s.m.) jest krétszy niz wedlug przepiséw dotychczasowych, bieg przedawnienia rozpoczyna sie z dniem
wejScia w zycie kodeksu cywilnego; jezeli jednak przedawnienie rozpoczete przed dniem wejscia w zycie kodeksu
cywilnego nastapitoby przy uwzglednieniu terminu przedawnienia okre$lonego w prawie dotychczasowym wczes$niej,
przedawnienie nastepuje z uplywem tego wczeéniejszego terminu.

Z przepisu tego wynika, iz termin dluzszy — dotychczasowy przedawnienia — wcale nie ulega skroceniu — przez
nowelizacje — z data wsteczna. Co najwyzej — od dnia wejScia w zycie nowelizacji — rozpoczniemy na nowo liczenie
wedlug terminu kroétszego. Przepis ten chroni zatem wierzyciela, kosztem dluznika.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Rejonowy uwzglednil Zadanie strony powodowej w zakresie nalezno$ci
gléwnej. Na uwzglednienie zaslugiwalo nadto roszczenie odsetkowe strony powodowej wyrazone w pozwie ale jedynie
w czesci.

W niniejszej sprawie powdd domagal sie zasadzenia odsetek maksymalnych, liczonych od dat platnosci za
poszczegblne miesigce. Odsetki przedawniaja sie jednak z terminem 3 lat, jako roszczenie o $§wiadczenie okresowe.
Na rzecz powoda (w zwigzku z podniesionym zarzutem przedawnienia) nalezalo zatem zasadzi¢ odsetki umowne za



okres 3 letni, poprzedzajacy wytoczenie powbdztwa — a zatem za okres od 31 marca 2012 r. do dnia 10 lutego 2015 .
(bo takie bylo zadanie pozwu, w ktérym wyraznie podniesiono, ze odsetki umowne zadane s do dnia 10 lutego 2015
r.. Kwota skapitalizowanych odsetek za ten okres to 787,89 zl.

Jednocze$nie brak bylo podstaw do zasadzenia odsetek umownych maksymalnych od skapitalizowanych odsetek,
gdyz umowa tego nie przewidywala. Wprawdzie powdd byl uprawniony do zadania odsetek ustawowych za
skapitalizowane odsetki ale takiego zadania nie zglosil. W tym stanie rzeczy zasadzenie odsetek ustawowych (a w
czesci ustawowych za opdznienie) od skapitalizowanych odsetek, bytoby wyjéciem ponad zadanie, bo dotyczyloby
innej podstawy faktycznej i prawnej zadania. W zwigzku z powyzszym za okres od dnia wytoczenia powodztwa nalezalo
zasadzi¢ odsetki maksymalne (a od 1 stycznia 2016 r. odsetki maksymalne za opo6znienie) jedynie od wysoko$ci
naleznosci gtowne;j.

Orzeczenie o kosztach Sad Rejonowy oparl na art. 98 § 11 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajgca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu).

Apelacje od wskazanego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajac go w czeSci uwzgledniajacej powddztwo i zasadzajacej
od pozwanego na rzecz powoda koszty procesu.

Skarzacy zarzucit wyrokowi:

1) razace naruszenie przepisoOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 233 k.p.c. poprzez
sprzeczno$c istotnych ustaleni Sadu Rejonowego z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego;

2) razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego tj.:

a) art. 32 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,;
b) art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym;

c) art. 160a ust. 7 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym,;

d) art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym,;

e)art. 11781i2k.c;

f) art. 118 k.c;

g) art. 751 k.c.;

h) art. 43" w zwigzku z art. 33" k.c. w zwigzku z art. 106 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym w zwigzku z art. 2 ustawy
o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej;

poprzez ich bledng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie do stanu faktycznego w niniejszej sprawie;
Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wnioést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powoddztwa w catoéci oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztoéw procesu
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego za obie instancje;

- wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku.



Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedtug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505' § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepis6w prawa.

Na wstepie rozwazan nalezy wskaza¢, ze Sad Il instancji rozpoznajac apelacje, ocenil stan faktyczny ustalony przez Sad
I instancji jako prawidlowy i zgodny z zebranym w sprawie materialem dowodowym, a w konsekwencji na podstawie
art. 382 k.p.c. przyjal jego ustalenia za wlasne. Sad Rejonowy zgodnie z przepisami k.p.c. przeprowadzil postepowanie
dowodowe, ustalajac stan faktyczny w sposob szczegolowy.

Zaskarzony wyrok podlega jednak zmianie z uwagi na naruszenie przepiséw prawa materialnego, jakiego dopuscil sie
Sad Rejonowy.

Zgodzié nalezy sie z pogladem, ze do przedawnienia roszczenia o oplate za studia okreslona w umowie zawartej na
podstawie art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2014 r. poz. 1198), mial zastosowanie dziesiecioletni termin przewidziany w art.
118 k.c..

Sad Rejonowy w sposo6b wadliwy ocenil jednak skutki wyzej wskazanej nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym, w szczegblnoSci znaczenie normy intertemporalnej zawartej w art. 32 ustawy zmieniajacej, zgodnie z ktérym
nowy przepis art. 160a ust. 7 stosuje sie do umoéw w sprawie warunkéw odplatnoéci za studia lub ustugi edukacyjne
zawartych przed dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujacej, a wiec przed dniem 1 pazdziernika 2014 roku.

Powyzsza ustawa nowelizujaca zawiera wiec przepis intertemporalny regulujacy kwestie przedawnienia roszczen
uczelni. Niezaleznie od pewnej ulomno$ci regulacji zastosowanej w tym przepisie znajduje on zastosowanie w realiach
przedmiotowej sprawy.

W zwiazku z powyzszym brak jest podstaw do odwolywania sie positkowo do przepiséw wprowadzajacych inne akty
prawne, jak choéby wskazany przez Sad Rejonowy Kodeks Cywilny. Notabene wybér akurat tych przepiséw przez Sad
Rejonowy ma charakter dowolny i niczym nieuzasadniony biorgc pod uwage, ze Kodeks Cywilny jest w hierarchii
aktow prawnych ustawa rownorzedna z innymi ustawami i nie sposob przypisa¢ mu jakiej$ dominujacej roli. Co wiecej
to wlaénie ustawy szczegoblne moga regulowaé terminy przedawnienia poszczego6lnych roszczen odmiennie niz Kodeks
Cywilny.

Skoro w realiach niniejszego postepowania powod dochodzi zaplaty czesnego za miesigce listopad i grudzien 2011 r.
oraz styczen i luty 2012 r., to wejécie w dniu 1 pazdziernika 2014 roku noweli ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
spowodowalo, ze przedawnily sie one odpowiednio: w listopadzie i grudniu 2014 r. oraz styczniu i lutym 2015 roku.
Pozew w niniejszej sprawie powdd ztozyl zas§ w marcu 2015 roku, co czyni zarzut przedawnienia zasadnym.

OczywiScie przewidziana przez ustawodawce nowelizacja ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i zakres
intertemporalny jej stosowania ograniczyla prawa wierzyciela. Okres vacatio legis powyzszej ustawy byl jednak na tyle
dlugi, ze powod moglt wystapic z powddztwem przeciwko pozwanemu zanim jego roszczenia ulegly przedawnieniu.

Kierujac sie przedstawiong argumentacjg, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac nimi powoda, jako
strone przegrywajaca postepowanie apelacyjne. Zasadzona z tego tytulu kwota 100 zlotych stanowi zwrot uiszczone;j
przez pozwanego, jako oplata od apelacji.



