Sygn. akt III Ca 1582/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2016 r. Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej, oddalil wniosek (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w Z. o zezwolenie na zlozenie Swiadczenia do depozytu sadowego w postaci
kwoty 31.416,78 zt tytulem zaplaty za ustuge hotelowa Swiadczona

na jej rzecz przez Centrum (...) Spotke z ograniczong odpowiedzialno$cig

wO..

Sad pierwszej instancji wskazal, ze wnioskodawczyni podala, iz byla zobowigzana do zaplaty na rzecz Hotelu (...)
Spoltki Akeyjnej w O. naleznoéci z tytulu ushugi hotelowej, Swiadczonej na podstawie umowy z dnia 27 pazdziernika
2015 r. Z tytulu powyzszej umowy wnioskodawczyni przelata na konto hotelu pierwsza rate Swiadczenia

w blizej nieznanej wysokoSci. W dniu 10 grudnia 2015 r. Centrum Kongresowe (...). Spoétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w O. zawarla z Hotel (...) Spdétka Akeyjna w O. umowe przejecia zarzadzania hotelem potozonym
w (...).

Wnioskodawczyni podpisala z Centrum (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoéciag w O., aneks do umowy
z dnia 27 pazdziernika 2015 r. o nieznanej tre$ci. Wnioskodawczyni wskazala, ze w dniu 9 stycznia 2016 r.
otrzymatla od Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Grojcu A. C. prowadzacego postepowania egzekucyjne
przeciwko Hotel (...) Spoélce Akcyjnej w O. pismo o zajeciu wierzytelnoSci przystugujacych wyzej wskazanej spolce
od wnioskodawczyni.

Sad Rejonowy powolal tres¢ art. 693" k.p.c. oraz art. 467 k.c., okreslajacego przypadki zlozenia przedmiotu
$wiadczenia do depozytu sadowego. Sad pierwszej instancji podniosl, Ze w niniejszej sprawie okolicznos$ci wskazane
przez wnioskodawczynie nie daja podstaw do uznania, iz istnieje przeslanka, ktora uzasadnialaby zlozenie przedmiotu
Swiadczenia

do depozytu. Wprawdzie dyspozycja art. 692 k.p.c. wskazuje, iz badaniu sadu podlegaja jedynie twierdzenia zawarte
we wniosku, a nie ich prawdziwo$¢, jednakze w ramach kognicji sadu orzekajacego w sprawach depozytowych miesci
sie takze badanie, czy wskazane okolicznoSci w ogole wystepuja i znajduja oparcie w przepisach prawa materialnego.
W sprawach depozytowych zadaniem sadu jest bowiem ustalenie, czy zlozenie przedmiotu do depozytu, jako
szczegblna forma spelienia §wiadczenia przez dtuznika, jest prawnie uzasadnione.

Whnioskodawczyni, jako okoliczno$é uzasadniajaca zlozenie przedmiotu Swiadczenia do depozytu sadowego wskazal
fakt, iz nie wie, kto jest wierzycielem. Sad pierwszej instancji nie podzielil tego stanowiska, wskazujac, ze
wnioskodawczyni zawarla umowe z dnia

27 pazdziernika 2015 r. z (...) Sp6tka Akcyjna w O., tym samym to ten podmiot jest wierzycielem z tej umowy.
Whnioskodawczyni podniosla, iz potem zawarla aneks do umowy z dnia 27 pazdziernika 2015 r., ale nie podala jego
tresci. Nie zalaczyla rowniez tej umowy. Nie jest wiec jasne co aneks mial zmienia¢. Sad wywnioskowal, ze chodzilo
o cesje praw z umowy z dnia 27 pazdziernika 2015 r. na nowego wierzyciela Centrum (...) Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w O.. Jesli tak bylo to wierzyciel wnioskodawczyni jest znany — jest nim druga strona umowy cesji.
Okoliczno$é, iz komornik sagdowy prowadzacy przeciwko pierwotnemu wierzycielowi wnioskodawczyni postepowania
egzekucyjne, dokonal zajecia wszelkich wierzytelnoSci przystugujacych mu od wnioskodawczyni, nie stanowi zdaniem
Sadu podstawy do uznania, ze powstala watpliwo$¢, kto jest wierzycielem wnioskodawczyni. Zajecie wierzytelno$ci
przez Komornika w toku egzekucji nie powoduje zmiany strony umowy, w szczeg6lno$ci zmiany wierzyciela w danym
stosunku zobowigzaniowym. Nie ma mowy réwniez o sporze, kto jest wierzycielem. Nie zaistnialy rowniez zadne
okoliczno$ci dotyczgce osoby wierzyciela, z ktorych wynikaloby, ze §wiadczenie nie moze byé spelnione. Zajecie
wierzytelnoéci przez Komornika S.

w toku postepowania egzekucyjnego nie uniemozliwia wykonania zobowigzania. Obowiazki dluznika zajetej
wierzytelno$ci okre$la wezwanie Komornika, zgodnie z art. 896 k.p.c., (postanowienie wraz z uzasadnieniem: k. 60
- 62).



Whnioskodawczyni w apelacji od opisanego postanowienia w caloSci wniosla o jego zmiane i uwzglednienie wniosku,
ewentualnie o uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W apelacji zarzucono naruszenie przepisow
postepowania majacych wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow, 1j. oparcie ustalen faktycznych i uzasadnienie ich w sposob niejasny

i nieprecyzyjny pomijajac stan faktyczny okre$lony datami poszczegélnych zdarzen; uznanie, ze wnioskodawca nie
udowodnil, ze depozyt jest jedynym rozwigzaniem, w sytuacji gdy analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego
nie dawata ku temu podstaw; pomylki

w uzasadnieniu w datach i sytuacjach niezgodnych z dowodami zawartymi w pismach procesowych; art. 328 § 2 k.p.c.
polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia postanowienia

w sposob uniemozliwiajacy jego kontrole instancyjna poprzez brak dokonania oceny dowoddéw oraz brak
wypowiedzenia sie, ktore z nich Sad uznal za udowodnione, dowodéw na ktérych sie opart i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmoéwil wiarygodno$ci i mocy dowodowej, np. umowie cesji pomiedzy Hotel (...) SA a Centrum
(...) Sp. z o0.0. Skarzacy zarzucil takze sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z zebranym w sprawie materialem
dowodowym poprzez przyjecie, ze nie zachodza przeslanki do zlozenia depozytu w sytuacji, gdy analiza zebranego w
sprawie materialu dowodowego nie dawala ku temu podstaw, (apelacja: k. 68 — 70).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje jako bezzasadna nalezalo oddalié.

W pierwszej kolejnoSci, odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 13

§ 2 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest on uzasadniony. Przepis ten okresla zakres koniecznej tresci uzasadnienia
wyroku, a ktore powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie ustalenie faktow,
ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktorych innym dowodom
odmowit wiarygodnos$ci i mocy dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa. Wszystkie te elementy zawiera za$ uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia, ktére odzwierciedla i ujawnia w
dostatecznym stopniu tok procesu mySlowego i decyzyjnego Sadu pierwszej instancji, a ktérego to procesu wynikiem
jest tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a tym samym pozwala na kontrole tego procesu przez Sad drugiej instancji.
Naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. wchodzi w gre jedynie wowczas, gdy uzasadnienie orzeczenia nie zawiera wszystkich
elementoéw w nim wskazanych, wykazuje braki, a co jednocze$nie przedklada sie na wynik sprawy. Uchybienie temu
przepisowi moze by¢ za$ ocenione jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych,
do ktoérych zaliczy¢é mozna takie,

w ktorych braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna
orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona w sposoéb uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjne;j.

Whbrew stanowisku apelacji, uzasadnienie zawiera wyjasnienie przyjetej przez Sad Rejonowy podstawy prawnej
rozstrzygniecia oraz ustalonych okolicznosci faktycznych.

W powyzszym kontekScie nalezy zwrdci¢é uwage, iz w przedmiotowej sprawie kognicja sadu rozpoznawczego
ogranicza sie do oceny, czy wedlug przytoczonych przez wnioskodawce okolicznosci zlozenie do depozytu jest
prawnie uzasadnione. W postepowaniu o zlozenie przedmiotu $§wiadczenia do depozytu sadowego sad nie bada

prawdziwos$ci twierdzen zawartych we wniosku (art. 693" k.p.c.). Przy czym, Sad pierwszej instancji wyraznie wskazal,
ze wnioskodawca nie zalaczyt do wniosku aneksu do umowy z dnia 27 pazdziernika 2015 r., na ktéry sie powolal w
treéci wniosku — zlozono bowiem niepodpisang karte (zob.

k. 11 akt sprawy). W konsekwencji, nie jest jasne co aneks mial zmienia¢. Sad Rejonowy wywnioskowal, ze chodzilo
o cesje praw z umowy z dnia 27 paZzdziernika 2015 r. na nowego wierzyciela Centrum (...) Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w O..

Sad pierwszej instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonat istotnych do
rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi przyjmuje za wlasne. Nalezy bowiem
przywola¢ utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym w postepowaniu apelacyjnym nie wymaga sie



dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we wlasnym zakresie oraz ich samodzielnej oceny,
jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych

w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodnoSci wyrazona przez sad pierwszej instancji.
Wowczas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 ., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 lutego 2005 r., sygn.
IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.). Sad Okregowy w Lodzi
podziela przedstawiony poglad.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ocenil, ze w sprawie nie zachodza przestanki do zlozenia przedmiotu §wiadczenia
do depozytu, o ktdrych mowa w art. 467 k.c. Wierzyciel wnioskodawcy jest znany, tj. druga strona ewentualnej umowy
cesji. Natomiast okoliczno$¢, iz komornik sagdowy prowadzacy przeciwko pierwotnemu wierzycielowi postepowanie
egzekucyjne, dokonal zajecia wszelkich wierzytelnoéci przystugujacych mu od wnioskodawcy, nie stanowi podstawy
do uznania, ze powstala watpliwo$é, kto jest wierzycielem wnioskodawcy. Sad Okregowy w pelni podziela to
stanowisko. Skarzacy nie podnidst zas w apelacji zadnych uzasadnionych zarzutéw przeciwko rozstrzygnieciu Sadu
Rejonowego.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo uznac, ze apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



