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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 listopada 2014 r. (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w W. wnosil o zasadzenie od pozwanego J. O. kwote 2 884,61 zl z odsetkami ustawowymi
od dnia 25 listopada 2014 roku do dnia zaplaty, wywodzac roszczenie z umowy z dnia 7 lutego 2008 r. o korzystanie
z karty kredytowe;j.

Nakazem zaplaty z dnia 17 lipca 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi- Srodmiescia w Lodzi, XVIII Wydzial Cywilny
wydal nakaz zaplaty, uwzgledniajac powodztwo w catoéci.

W sprzeciwie od wydanego nakazu zaplaty pozwany nie uznal powodztwa, podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia
oraz zarzut nieudowodnienia wysoko$ci zadania. Wni6sl nadto o zwrot kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 9 marca 2016r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi oddalil powodztwo i zasadzil od
strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 617 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zltozyla strona powodowa.
Skarzaca zarzucila rozstrzygnieciu :

1. naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 129 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze
dokumenty zlozone przez powoda s3 niewystarczajace do udowodnienia roszczenia , gdyz zostaly przedstawione w
formie kopii, w sytuacji gdy wobec braku zgloszenia zadania oryginaléw przedstawionej dokumentacji przez strone
pozwana powodowa nie byl zobowiazany do przedlozenia oryginalow, a tre§¢ dokumentacji nie byla kwestionowana
przez strone pozwana;

2. art. 129 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 2 k.p.c. w zw. z art. 3 k.p.c. polegajaca na nadaniu przez sad negatywnego
znaczenia okoliczno$ci nieprzedstawienia przez powoda oryginaléw dokumentéw, ktérych kopie dolaczyt do pozwu;

3. art. 244 § 1k.p.c,, 227 k.p.c. w zw. z art. 233 §1 k.p.c. polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy ocenie materialu dowodowego .

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie zadania pozwu, ewentualnie skarzacy
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania .

Skarzacy wniost takze o dopuszczenie dowodu z dokumentow :

- 1. przekazanego przez poprzednika prawnego powoda dokumentu w postaci wyciagu z historii operacji na rachunku
pozwanego prowadzonym w zwigzku z zawarciem przez pozwanego umowy o przyznanie limitu kredytowego oraz
zestawienia wyciaggéw wygenerowanych z przedmiotowego rachunku w czasie trwania umowy, na okoliczno$é
istnienia, zasadno$ci oraz wysokosci roszczenia dochodzonego przez powoda;

2.wypowiedzenia umowy o limit kredytowy i karte z dnia 17 grudnia 2010r. wraz ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru
pisma przez strone pozwang na okoliczno$¢ wymagalnos$ci roszczenia powoda.

Sq d Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, ze Sad Okregowy na podstawie art. 381 k.p.c. pomingl dowody zgloszone
w apelacji jako sp6znione. Strona powodowa w toku postepowania w niniejszej sprawie reprezentowana byla przez
fachowego pelnomocnika w osobie adwokata, nic nie stalo zatem na przeszkodzie, by strona powodowa przed Sadem I



instancji przedstawila wszystkie dowody uzasadniajace zadanie pozwu, tak co do zasady jak i co do wysokoSci. Strona
powodowa nie wykazala, ze dowoddéw tych nie mogla powolaé przed Sadem I instancji.

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych petne
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreslit konsekwencje prawne z nich wynikajace.
Zarzut naruszenie przez Sad I instancji przepisu art. 233 § 1 k.p.c. jest calkowicie bezzasadny. Ocena materialu
dowodowego dokonana przez Sad I instancji jest swobodna, lecz na pewno nie dowodna, nie jest sprzecza z zasadami
logicznego rozumowania, czy tez doS§wiadczenia zyciowego .

Sad I instancji wskazat przyczyny, dla ktérych niektorym dowodom przedstawionym przez strone powodowg odmowit
mocy dowodowej i ocena ta jest prawidlowa.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym byto, ze pozwanego oraz poprzednika prawnego powoda laczyta umowa, ktéra
stanowi kredyt konsumencki w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2001 roku o kredycie konsumenckim (Dz.U.
2001, 100.1081). Zgodnie z zawarta umowag pozwany mogl przy uzyciu karty zadtuza¢ sie do kwoty przyznanego limitu
w wysokoSci 5000 zl. Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji, ze tak ujety zapis umowy przenosi ciezar udowodnienia
wysokoS$ci wykorzystanego limitu na powoda, ktory z faktu tego chce wywie$é korzystne dla siebie skutki prawne (art.
6 k.p.c.). Racje ma Sad I instancji, ze strona powodowa w toku postepowania przed Sadem I instancji nie wykazata
zasadnoSci wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Wykazujac wysokoéé zadluzenia strona powodowa zlozyt jedynie
kserokopie bankowego tytulu egzekucyjnego oraz postanowienia sagdu w przedmiocie nadania sagdowej klauzuli
wykonalno$ci. Sad I instancji zasadnie przyjal, ze kserokopia nie stanowi dokumentu prywatnego w rozumieniu art.
245 k.p.c., ani tym bardziej dokumentu urzedowego w rozumieniu art. 244 k.p.c. Niepo§wiadczona za zgodno$¢
kserokopia nie jest dokumentem i nie moze by¢ podstawa do prowadzenia dowodu w trybie art. 308 k.p.c. Jedynie
odpis dokumentu po$wiadczony za zgodno$¢ z oryginalem przez notariusza lub wystepujacego w sprawie adwokata
lub radce prawnego ma w $wietle art. 129 § 2 k.p.c. moc dowodowg oryginalu. Zarzadzeniem z dnia 7 stycznia 2016
roku powodowi zakre$lono termin prekluzyjny na zlozenie wszelkich srodkéw dowodowych, w odpowiedzi, na ktore
powdd ztozyl jedynie kolejng kserokopie postanowienia komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego.

W tej sytuacji nie sposob uznaé podniesionego przez strone powodowa zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art.
129 k.p.c. i art. 244 § 1 k.p.c. za zasadnego.

Nabycie przez powoda w drodze cesji okreslonej wierzytelnoSci nie jest zatem dowodem na istnienie tej wierzytelnosci,
w sytuacji gdy pozwany wyraznie przeczy istnieniu dochodzonej wierzytelnosci. Niewykazanie nalezno$ci dochodzonej
pozwem stanowi wystarczajaca przestanke oddalenia powo6dztwa, czynigc bezprzedmiotowym badanie zasadnosci
zarzutu przedawnienia. Racje ma Sad I instancji i w tym zakresie, ze ocena biegu terminu przedawnienia nie byla
mozliwa, gdyz powdd nie wykazal, w jakich datach pozwany wykorzystatl przyznany limit, nadto powod nie wykazal
przerwania biegu terminu przedawnienia, skladaja jedynie kserokopie dokumentow.

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sagdu Okregowego, apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu na podstawie art.
385 k.p.c.



