Sygn. akt III Ca 1814/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2016 roku Sad Rejonowy w Kutnie oddalil powodztwo (...) spotki z
ograniczona odpowiedzialnosScia sp6tki komandytowej w W. skierowane przeciwko M. W. o zaplate kwoty 465,10
zlotych.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Pozwany zaciagnal pozyczke w firmie (...) sp. z 0.0. w W. na kwote 500 zl.

(...) sp. z o.0. z siedzibg w W. udzielala pozyczek gotowkowych droga elektroniczng za posrednictwem strony
internetowej www.sohocredit.pl, a podstawe udzielenia pozyczki stanowi umowa zawarta na zasadach okre§lonych
w regulaminie (pkt 1).

Wedlug niniejszego regulaminu umowa pozyczki oznacza umowe zawarta pomiedzy pozyczkodawca a pozyczkobiorca,
na ktorej tre$¢ sktadaja sie postanowienia niniejszego regulaminu oraz indywidualne uzgodnione warunki umowy
obejmujace kwote pozyczki, okres na jaki zostala udzielona oraz termin splaty pozyczki (pkt 2.1).

Przed zlozeniem wniosku o udzielenie pozyczki wnioskodawca zobowiazany jest dokonaé rejestracji na stronie
internetowej (pkt 3.1). Rejestracja odbywa sie poprzez wypelnienie na stronie internetowej pozyczkodawcy formularza
zawierajacego szczegbdtowe dane wnioskodawcy wskazane w regulaminie, nadto wnioskodawca zobowigzany jest
potwierdzi¢ zapoznanie sie z niniejszym regulaminem, regulaminem rejestracyjnym i polityka prywatnosci i
zaakceptowaé te warunki (pkt 3.2). W trakcie rejestracji wnioskodawca zobowiazany jest dokona¢ przelewu oplaty
rejestracyjnej na rachunek bankowy pozyczkodawcy podany na jego stronie internetowej w kwocie 1,00 zl. Dokonanie
oplaty rejestracyjnej ma na celu sprawdzenie przez pozyczkodawce czy podany w formularzu rachunek bankowy
nalezy do wnioskodawcy (pkt 3.4.). W trakcie rejestracji wnioskodawca ustala haslo, ktére w przyszlosci bedzie
shuzy¢ do identyfikacji pozyczkobiorcy w procesie zawierania kolejnych umoéw pozyczki (pkt 3.5). W celu zakonczenia
procesu rejestracji pozyczkodawca wyéle wnioskodawcy sms-a zawierajacego kod aktywacyjny na podany przez niego
w formularzu numer telefonu komérkowego, ktéry wnioskodawca powinien wpisa¢ we wskazanym miejscu na stronie
internetowej (pkt 3.6).

W celu otrzymania pozyczki zarejestrowany wnioskodawca zobowiazany jest zlozy¢ wniosek o udzielenie pozyczki na
formularzu umieszczonym na stronie internetowej pozyczkodawcy. We wniosku o udzielenie pozyczki wnioskodawca
zobowiazany jest poda¢ wnioskowana kwote pozyczki, okres na jaki ma zosta¢ ona udzielona oraz termin splaty
pozyczki (pkt 4.11 pkt 4.2.).

Kwota pozyczki zostanie przekazana pozyczkobiorcy przelewem na jego rachunek bankowy wskazany w formularzu
rejestracyjnym, niezwlocznie po wyslaniu przez pozyczkodawce pozyczkobiorcy wiadomos$ci sms informujacej go o
akceptacji indywidualnie uzgodnionych warunkéw umowy. Wiadomo$é¢ sms zawierac¢ bedzie informacje o kwocie
pozyczki, terminie jej splaty oraz wszelkich kosztach zwigzanych z udzieleniem pozyczki, w tym rocznej rzeczywistej
stopy oprocentowania (pkt 5.1).

W dniu 5 sierpnia 2013 roku na nieustalony rachunek bankowy zostala przelana kwota 1 zt z tytulem ,,Przeczytalem i
zgadzam sie z warunkami umowy pozyczki (...) sp. z 0.0.” z rachunku bankowego (...).

Tego samego dnia z tego rachunku bankowego zostala wydana dyspozycja przelania kwoty 500 zl na rachunek (...) z
tytulem SohoCredit.pl (...) pozyczki (...).



Nastepnie zostal sporzadzony elektroniczny plik z informacja o okresie §wiadczenia ustugi, kwocie i prowizji za
wydanie kredytu, gdzie termin platnoséci kwoty 500 zl zostal okre§lony na dzien 2013-08-19 wraz z podanymi
numerami rachunkéw bankowych (...) sp. z 0.0. w W..

Spolka (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wniosla z dniem 14 grudnia 2013 roku jako wklad niepieniezny do spoiki (...)
sp. z 0.0. sp. komandytowa z siedziba w W. wierzytelno$¢ z tytulu pozyczki nr (...) udzielonej przez spdtke dnia 5
sierpnia 2013 roku.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za niezasadne.

Wskazal, ze zagadnienie legitymacji czynnej powoda przynalezy do prawa materialnego i tym samym podlega badaniu
przez sad niezaleznie od treSci zarzutow przywolanych w odpowiedzi na pozew albowiem legitymacja czynna, jak
i bierna jest opartym na prawie materialnym uprawnieniem do wystepowania w charakterze strony w konkretnej
sprawie sagdowej. Wymog jej posiadania stanowi przeslanke merytorycznego rozpoznania sprawy, badana przez sad
w chwili orzekania, gdyz jej brak po stronie choc¢by jednej ze stron postepowania skutkuje oddaleniem powddztwa,
a 0 powyzszym niewatpliwie winien wiedzie¢ powdd reprezentowany w przedmiotowej sprawie przez fachowego
pelnomocnika.

W przedmiotowej sprawie z dolaczonych przez strone powodowa do pozwu dokumentéw m. in. o$§wiadczenia o
wniesieniu wkladu niepienieznego do spolki (...) sp. z 0.0. sp. komandytowa z siedziba w W. w postaci wierzytelnos$ci z
tytulu udzielonych pozyczek dla os6b fizycznych za posSrednictwem internetu, przystugujacych (...) sp. zo.0. z siedziba
w W. nie mozna skonstatowac, ze powodowa spotka rzeczywiscie uzyskata wierzytelno$éc przeciwko stronie pozwanej
i wstapila w miejsce dotychczasowego wierzyciela, co z kolei uprawnialoby go do zadania speklnienia Swiadczenia.
Przede wszystkim nie wiadomo, czy na dzien 14 grudnia 2013 roku (...) sp. z 0.0. w W. przystugiwala jakakolwiek
wierzytelno$¢ wobec M. W., gdyz nie przedstawiono jakiegokolwiek dowodu na to, iz (...) sp. z 0.0. w W. nabyla
skutecznie wierzytelno$¢ przysthugujaca (...) sp. z 0.0. w W. w stosunku do pozwanego M. W.. Dodatkowo nalezy
zauwazy¢, iz oéwiadczenie o wniesieniu wkladu niepienieznego w postaci wierzytelnosci z tytulu pozyczki nr (...)
tytulem wkladu niepienieznego do powoda nie pozwala na ustalenie, czy rzeczywiécie, skutecznie ta wierzytelnoéc
zostala wniesiona tytulem aportu — powdd nie zalgczyt bowiem umowy rozporzadzajacej, co uniemozliwia ustalenie,
czy owa cesja wierzytelnoSci w trybie art. 14 k.s.h. byla skuteczna.

Gospodarzem procesu cywilnego jest powdd, ktory — kierujac do sadu okreslone zadanie — ma obowiazek wykazac
jego zasadno$c, a nie czynigc tego naraza sie na negatywne konsekwencje procesowe.

W przedmiotowej sprawie, strona powodowa nie uczynita zado$¢ tym obowigzkom — do pozwu nie zalaczyla bowiem
dokumentow potwierdzajacych przejScie praw do spornej wierzytelnosci na jej rzecz. W tej sytuacji, wobec ich nie
przedstawienia nalezalo stwierdzi¢ brak legitymacji czynnej po jej stronie. W konsekwencji, zgdanie pozwu podlegalo
oddaleniu, jako nie udowodnione.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy oddalit powodztwo.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c., poprzez uchybienie
regutom shluzacym do oceny wiarygodno$ci i mocy przedstawionych przez powoda dowodéw.

Przy tak sformulowanych zarzutach powo6d wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych, w tym
takze za instancje odwolawcza, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.
Zaskarzony wyrok, pomimo cze$ciowo blednego uzasadnienia odpowiada bowiem prawu.

Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedtug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505' § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepis6w prawa.

W przedmiotowe] sprawie bezspornym byt przyznany przez pozwanego fakt zaciagniecia pozyczki od spolki (...).
Pozwany kwestionowal natomiast legitymacje czynna powoda do dochodzenia zwrotu powyzszej kwoty.

Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze powod swej legitymacji nie wykazal.

Co prawda Sad Rejonowy blednie przyjal, ze w sprawie nie wykazano faktu, aby (...) sp. z 0.0. w W. nabyla skutecznie
wierzytelno$¢ przystugujaca (...) sp. z 0.0. w W. w stosunku do pozwanego M. W.. Blednie dlatego, ze na tym etapie
w ogole nie doszlo do przelewu wierzytelno$ci. Podmiot udzielajacy pozyczki zmienial jedynie nazwe (numer regon w
KRS potwierdza, ze mamy do czynienia z jednym podmiotem prawa).

Powyzsze nie zmienia jednak prawidlowo$ci zaskarzonego wyroku. W pozostalym bowiem zakresie Sad Rejonowy
w sposOb prawidlowy ocenit zebrany w sprawie material dowodowy, co pociggalo za soba konieczno$é oddalenia
powbdztwa.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze na powodzie, jako podmiocie inicjujacym postepowanie cywilne, ciazy
obowiazek przedstawienia podstawy faktycznej dochodzonych roszczen (187 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz dowodoéw na jej
poparcie (art. 232 k.p.c.).

Zaniechania na tej plaszczyznie moga prowadzi¢ do stwierdzenia nieudowodnienia podnoszonych roszczen i
oddalenia powo6dztwa, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.

Zgodnie z dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowodoéw wedtug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przywolany przepis statuuje zasade swobodnej oceny
dowodow, ktora stanowi jeden z przejawoOw niezawistoSci sedziowskiej. Ocena dowoddéw polega na ich zbadaniu i
podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c¢ faktow, z ktérych strony wywodzg skutki prawne. Celem sadu jest
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowiacego podstawe rozstrzygniecia.

Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu,
na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sadu, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona. Wobec tego dla skutecznosci zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1
k.p.c. nie jest wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodow
iich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Skarzacy powinien przy tym wskaza¢, jakie kryteria oceny zostaty naruszone
przez sad przy analizie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im
taka moc przyznajac (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr
52753, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 r., III CK 3/05, Lex nr 180925).

Sad Okregowy podziela przedstawione powyzej poglady stanowigce ugruntowany dorobek judykatury.

Konfrontujac ich tresé ze stanowiskiem skarzacego nalezalo uznaé, ze zarzuty stawiane zaskarzonemu rozstrzygnieciu
nie moga by¢ uznane za zasadne, albowiem powod nie wykazal, azeby Sad pierwszej instancji przekroczyl wyznaczone



w tresci art. 233 § 1 k.p.c. ramy swobodnej oceny dowodéw. Sad Rejonowy zas w sposob prawidlowy ocenit zebrany
w sprawie material i zasadnie przyjal, ze nie daje on podstaw do przyjecia, iz pow6d udowodnit fakt wniesienia
przedmiotowej wierzytelnoéci przez spolke (...) do powodowej spolki.

Whbrew twierdzeniom skarzacego z zalaczonego do akt sprawy wypisu KRS powodowej spolki nie wynika, aby
konkretna wierzytelnosSci objeta niniejszym powo6dztwem zostala wniesiona do powodowej spotki.

Dowodem takiego wniesienia nie jest rowniez ztozone do akt sprawy o$§wiadczenie prezesa zarzadu (...) sp6lki z o.o.
wW..

Os$wiadczenie to stanowi dokument prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c., ktéry stanowi jedynie dowod tego,
ze osoba, ktora je podpisala, zlozyla o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Jak kazdy dokument nieurzedowy w
rozumieniu art. 244 § 1 i 2 k.p.c. podlega kontroli co do prawidlowoéci wskazanych w nim faktow. W sytuacji
zakwestionowania przez pozwanego legitymacji czynnej powoda, winien on udowodnié¢ fakt wniesienia przedmiotowej
wierzytelno$ci do podmiotowej spotki. O§wiadczenie nie jest w tym zakresie wystarczajagcym dowodem.

Biora nadto pod uwage, ze niezaleznie od przekonania strony powodowej i (...) sp6lki z 0.0. w W., iz do wniesienia
wierzytelno$ci doszlo, Sad zobowigzany jest do kontroli waznosci i skuteczno$ci czynnoéci prawnej, ktora wniesienia
takiego aportu dokonano. Konieczno$¢ dokonania powyzszej kontroli wymaga przedlozenia przez powoda umowy
rozporzadzajgcej, czego ten nie uczynil. Prawidlowo wiec Sad Rejonowy przyjal, ze powod nie sprostal cigzacym na
nim obowiazkom dowodowym, co skutkowa¢ musi oddaleniem powo6dztwa.

Z przedstawionych powyzej powoddw Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



