Sygn. akt III Ca 21/17

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 2 czerwca 2016 roku wnioskodawczyni zadala ujawnienia w dziale IT Kw. (...) M. D.i K. S. jako
wspotwlasceicieli po Y2 czesci.

Jednocze$nie wnioskodawczyni wniosta, aby Sad I instancji zwroécil sie do Sadu Okregowego w Lodzi o nadestanie
odpisu prawomocnego wyroku z dnia 18 kwietnia 2012 roku sygn. akt II C 1393/11 wydanego w sprawie o rozwod,
ktoéry powolano jako podstawe zagdanego wpisu.

Postanowieniem z dnia 10 paZdziernika 2016r. Sad Rejonowy w Zgierzu oddalil wniosek o dokonanie wpisu oraz
ustalil, ze kazdy z uczestnikdw ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Powyzsze rozstrzygniecie oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach stanu faktycznego :

Ksiega wieczysta nr (...) prowadzona jest dla nieruchomo$ci polozonej we wsi F., oznaczonej jako dziatka nr (...) o
obszarze 0,21 ha. W dziale II tej ksiegi jako wlaSciciele wpisani sg K. i M. malzonkowie S. na prawach ustawowej
wspolnosci malzenskie;j.

W dziale III wpisane sa wzmianki o wszczeciu postepowania egzekucyjnego.
W dziale IV ujawnione sg hipoteki przymusowe.

Sad I instancji stwierdzil, ze wobec niedolaczenia do wniosku dokumentu stanowigcego podstawe wpisu uznac nalezy,
iz istnieje przeszkoda do jego dokonania, co uzasadnia oddalenie wniosku. O kosztach postepowania Sad I instancji
orzekl na podstawie art.520 k.p.c.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost (...) M. P., (...) spotka jawna z siedziba w L...

Skarzacy zarzucil rozstrzygnieciu :

L.naruszenie art. 626° § 2 k.p.c. poprzez bledng jego wykladnie, skutkujaca uznaniem ,ze sad wieczystoksiegowy nie
jest uprawniony do dopuszczenia dowodu z dokumentéw innych niz fizycznie zalaczone do wniosku o wpis;

2.naruszenie art. 250 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie wniosku dowodowego zgltoszonego
przez wnioskodawce, a zmierzajacego do uzyskania dokumentu bedacego podstawa wpisu, ktérego wnioskodawca nie
mogl samodzielnie uzyskaé;

3.naruszenie art. 626 ° k.p.c. poprzez bezzasadne uznanie, ze w niniejszej sprawie istnieje przeszkoda do dokonania
wpisu, podczas gdy przy uwzglednieniu zgloszonego wniosku dowodowego nie wystapilaby jakakolwiek przeszkoda
do dokonania wpisu;

4. naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., poprzez przyjecie istnienia w dacie istnienia w dacie wydania
orzeczenia stanu rzeczy innego niz wynikajacy ze zgromadzonych w sprawie dowodéw, a mianowicie pominiecie przez
Sad I instancji faktu przeslania przez Sad Okregowy w Lodzi wyroku rozwodowego z dnia 18 kwietnia 2012r. sygn. akt
IT C 1393/11 do Sadu Rejonowego w Zgierzu , V Wydzialu Ksiag Wieczystych.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie wniosku o wpisanie w dziale II
ksiegi wieczystej (...) udzialow wspodlwlascicieli M. i K. S. wynoszacych po Y2 czeSci na rzecz kazdego z nich.

Skarzacy wniost takze o zasadzenie solidarnie od uczestnikéw na rzecz wnioskodawcy kosztoéw postepowania w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad 1 instancji prawidlowo zastosowal przepisy regulujace postepowanie

wieczystoksiegowe, w szczegolnosci art. 6265 § 2 k.p.c. zgodnie z ktorym sad rozpoznajgc wniosek o wpis bada tylko
treéc i forme wniosku, tre$c i forme dolgczonych do wniosku dokumentéw oraz tres$é ksiegi wieczystej. Przepis ten
SciSle reguluje zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji, ze przepis ten okreéla, na podstawie jakich §rodkéw dowodowych sad
wieczystoksiegowy rozpoznaje wniosek o wpis i jest jednocze$nie wyrazem ograniczenia dowodow, z ktoérych mozna
korzystaé w postepowaniu o wpis. Srodkami dowodowymi w tym postepowaniu sa tylko dokumenty dolaczone do
wniosku oraz tre$c ksiegi wieczystej, w ktorej ma byé¢ dokonany wpis. Wbrew pogladowi prezentowanemu przez
skarzacego w uzasadnieniu apelacji, sad w postepowaniu wieczystoksiegowym w sprawie o wpis w ksiedze wieczystej

nie moze prowadzi¢ postepowania dowodowego w szerszym zakresie niz pozwala na to dyspozycja art. 626%§ 2 k.p.c.,
w tym z dowoddéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach innych postepowan , jezeli dokumenty te nie zostaly
zalaczone do wniosku o wpis. W tym stanie rzeczy zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad I instancji art. 250 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. sa calkowicie bezzasadne.

Stosownie do art. 29 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece ( tekst jedn. Dz.U. z 2013r. , poz.707
ze zm.) wpis w ksiedze wieczystej ma moc wsteczna od chwili zloZzenia wniosku o dokonanie wpisu. Dlatego do wniosku
o dokonanie wpisu wnioskodawca jest zobowigzany zalaczy¢ wszystkie dokumenty mogace stanowi¢ podstawe do
dokonania wpisu ( art. 31 powolanej ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece).

W rozpoznawanej sprawie skarzacy nie dolaczyt do wniosku o wpis dokumentu, ktory mial stanowié¢ podstawe wpisu.

Tym samym zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 626° k.p.c. jest calkowicie nieuzasadniony.

Przepis art. 626° § 2 k.p.c. zawiera pelna regulacje postepowania wieczystoksiegowego, zarowno w zakresie
postepowania dowodowego jak i w zakresie podstaw orzekania, a zatem wylaczone jest w tym postepowaniu
stosowanie art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.. Skoro sad wieczystoksiegowy nie prowadzi postepowania
dowodowego z wyjatkiem dowodu z dokumentéw zalagczonych do wniosku, dokumenty stanowigce podstawe wpisu
musza by¢ zlozone jednoczeénie z wnioskiem o wpis. Podstawa orzekania sadu wieczystoksiegowego jest stan rzeczy
w chwili zlozenia wniosku. Sad prowadzacy ksiege wieczysta ocenia jako material dowodowy jedynie dokumenty
zalaczone do wniosku, tylko te dokumenty moga stanowi¢ podstawe wpisu. Innym materialem dowodowym
sad wieczystoksiegowy nie dysponuje i nie moze dysponowaé. Dokonanie wpisu na podstawie dokumentéw
niedolaczonych do wniosku stanowi przekroczenie granic kognicji sadu wieczystoksiegowego ( podobny poglad zostal
zaprezentowany przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 grudnia 20009r. , III CSK 54/09 , OSNC-ZD 2010 nr C poz.
84).

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalit apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
138 2k.p.c.



