Sygn. akt III Ca 33/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 listopada 2016 r. w sprawie z powddztwa 1. S. przeciwko Gminie Miejskiej P.i (...)
Spolce Akcyjnej w W. o zaplate i ustalenie, Sad Rejonowy w Pabianicach:

1. zasadzil od pozwanej Gminy na rzecz powodki:
a) kwote 20000 zt tytulem zado$c¢uczynienia z odsetkami:

- od kwoty 9000 zl — ustawowymi od dnia 15 grudnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 7500 zt — ustawowymi za op6znienie od dnia 25 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 3500 zl — ustawowymi za opdznienie od dnia 2 marca 2016 r. do dnia zaplaty,
b) kwote 3038 zl tytulem odszkodowania z odsetkami:

- od kwoty 1167 zl — ustawowymi od dnia 15 grudnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi za opdZnienie
od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 898 zl — ustawowymi za op6znienie od dnia 2 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 973 zl — ustawowymi za op6Znienie od dnia 14 wrzesnia 2016 r. do dnia zaplaty,
2. zasadzil od pozwanego (...) na rzecz powodki:

a) kwote 20000 z} tytutem zado$cuczynienia z odsetkami:

- od kwoty 9000 zt — ustawowymi od dnia 15 grudnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 7500 zI — ustawowymi za opdznienie od dnia 25 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 3500 zl — ustawowymi za op6znienie od dnia 2 marca 2016 r. do dnia zaplaty,
b) kwote 3038 zl tytutem odszkodowania z odsetkami:

- od kwoty 1167 zI — ustawowymi od dnia 15 grudnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 898 zl — ustawowymi za opoznienie od dnia 2 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 973 zl — ustawowymi za opdznienie od dnia 14 wrze$nia 2016 r. do dnia zaplaty,

3. stwierdzil, ze pozwani — w zakresie w jakim zachodzi tozsamo$é roszczen zasgdzonych od nich na rzecz powodki —
odpowiadajg in solidum, to znaczy, ze spelnienie S$wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z nich,

4. oddalil powodztwo w pozostalej czesci,

5. rozdzielil stosunkowo koszty procesu miedzy stronami pozostawiajac ich szczegélowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

[wyrok k.320]



W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne, w oparciu o ktére wydal kwestionowany
wyrok, a ktore w caloSci podziela i przyjmuje za wlasne Sad II instancji. W tej sytuacji nie istnieje potrzeba
ich powtarzania, bowiem - jak wielokrotnie podkreslal Sad Najwyzszy - w wypadku orzeczenia oddalajacego
apelacje, wydanego na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, bez uzupelniania
postepowania dowodowego, sad odwolawczy nie musi powtarza¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych;
wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sadu pierwszej instancji podziela i przyjmuje za swoje, tak m. in. Sad Najwyzszy
w orzeczeniach z dnia 13.12.1935 r., C I 680/34, Zb. Urz. 1936, poz. 379; z dnia 14.02.1938 r., C I1 2613/37, Przeglad
Sadowy z 1938 r., poz. 380; z dnia 10.11.1998 r., III CKN 792/98, OSNC z 1999 r., nr 4, poz. 83; z dnia 6 lipca 2011 r.,
I CSK 67/11, nie publ.; z dnia 14.02.2013r., IT CSK 292/12, Lex 1318346).

[uzasadnienie k.327-334]

Powddka zaskarzyta powyzszy wyrok w zakresie pkt 1 a), 2 a) i w czeSci rozstrzygajacej o kosztach procesu w pkt 5,
zarzucajac:

1. w zakresie pkt 1 a) i 2 a), ze Sad I instancji zasadzil na rzecz powodki razaco zanizone zado$cuczynienie, przy
uwzglednieniu cierpien psychicznych i fizycznych powo6dki, doznanych w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem,
poczuciem odczuwanej przez powodke krzywdy, rodzaju naruszonego u powddki dobra w postaci utraty zdrowia
psychicznego i fizycznego, natezenia i czasu trwania naruszenia dobra, trwato$ci skutkow naruszenia i stopnia
ich uciazliwosci, stopnia winy sprawcy, jego zachowania po dokonaniu naruszenia, mobilnosci powddki, poczucia
osamotnienia w zwiazku z wypadkiem,

2. w zakresie pkt 5 wyroku, w zakresie w jakim Sad I instancji rozdzielil stosunkowo koszty procesu pomiedzy stronami
postepowania, podczas gdy prawidlowe ustalenie wysokosci zado$éuczynienia naleznego powodce w zwigzku z
doznang przez nia krzywda, winno skutkowac obcigzeniem pozwanych kosztami postepowania w sprawie w calosci.

W konkluzji apelujaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie in solidum od pozwanych na rzecz pow6dki
kwoty dochodzonej w toku procesu w tytutu zadoSéuczynienia, tj. dalszej kwoty 16000 zl.

[apelacja k.339-344]

Pelnomocnik pozwanego (...) wnidst o oddalenie apelacji.
[e-protokol rozprawy 00:03:28 CD k.362]

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, zgodne z zebranym w sprawie materialem dowodowym, ktére
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne. W zasadniczej czeSci na aprobate zasluguja tez wyprowadzone na
podstawie tych ustalen wnioski i ocena prawna.

Apelujgca kwestionuje ocene ustalonego stanu faktycznego, ktéra doprowadzila Sad Rejonowy do wniosku, ze
odpowiednim w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynieniem na rzecz powddki jest kwota 20000 zl, a nie
dochodzona z tego tytulu kwota 36500 z}. Taka ocena przynalezy nie do sfery ustalen faktycznych, a do sfery prawa
materialnego, a zatem zarzut powo6dki musi by¢ oceniany tylko w tych kategoriach.

Z tresci przepisu art. 445 § 1 k.c. wynika, ze w wypadkach uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad
moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zado$cuczynienie stanowi pieniezng forme rekompensaty z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, jakie byly udzialem poszkodowanego. Ma ono przede wszystkim charakter



kompensacyjny, a jego warto$¢ musi z jednej strony przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, z drugiej za$
winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach w odpowiedniej relacji do doznanej krzywdy i warunkéw majatkowych
spoleczenstwa. Zado$éuczynienie ma ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych nastepstw wypadku, za$ jego wielko$c
zalezet bedzie od oceny caloksztaltu okolicznoéci sprawy, przede wszystkim rozmiaru doznanych cierpien fizycznych
i psychicznych, ich intensywno$ci, trwaloSci, czy nieodwracalnego charakteru. Od zobowiazanego poszkodowany
powinien otrzymaé¢ sume pieniezng odpowiednia do zatarcia lub zlagodzenia poczucia krzywdy i odzyskania
rownowagi psychicznej. Nie moze ono stanowic represji majatkowej dla osoby odpowiedzialnej za szkode (tak m. in.
Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 12.09.2002 r., IV CKN 1266/00, niepubl. i z dnia 30.01. 2004 r., I CK 131/03, OSNC
2005, nr 2, poz. 40).

W rozpoznawanej sprawie powddka, jak prawidlowo ustalil Sad Rejonowy, ulegla wypadkowi w dniu 13 czerwca 2012
r. Byla hospitalizowana od 14 do 18 czerwca 2012 r. Zastosowano wbéwczas leczenie zachowawcze. Po opuszczeniu
szpitala pow6dka przebywala w domu. Do czerwca 2012 r. korzystala z pomocy corki oraz znajomej przy korzystaniu z
toalety, myciu sie, przygotowywaniu positkow, sprzataniu. Z uwagi na swoj stan zdrowia po przedmiotowym zdarzeniu
powodka nie mogla sprawowac opieki nad swoja 91-letniag matka, ktéra codziennie wcze$niej odwiedzala. Opieke
te przejela corka powodki. Przed wypadkiem powddka byla osoba pelng energii, towarzyska, czesto podroézowala.
Po wypadku zamknela sie w sobie, zaniechala podroézy, zywila obawe przed wyjéciem z domu. Stroni od spotkan z
corka i przyjaciolka. Kiedy ma sie z nimi spotkaé, oczekuje, ze zostanie przewieziona na miejsce samochodem. W
wyniku wypadku powodka doznala urazu glowy, prawdopodobnie ze wstrzasnieniem mdzgu i podejrzeniem zlamania
dolnej $éciany oczodotu prawego z odma Srodczotows i podskérng prawej polowy twarzy, co skutkowalo powstaniem
subiektywnego zespolu pourazowego — utrwalonej nerwicy pourazowej, ktérej objawy nadal sie utrzymuja. Nerwica
ta skutkuje trwalym uszczerbkiem na zdrowiu wynoszacym 77 %. U powddki nie doszlo do dlugotrwalego uszkodzenia
ukladu nerwowego w sensie uszkodzen strukturalnych. Uszkodzenie powlok twarzy skutkowalo dlugotrwalym
uszczerbkiem na zdrowiu wynoszacym 5 %. Cierpienia fizyczne powo6dki zwiazane z bolem glowy i twarzy po wypadku
byly znaczne przez 10 dni, pézniej byly umiarkowane przez 5 tygodni, a nastepnie stopniowo malaly. Bolesno$é
okolicy prawego oczodotu utrzymywala sie przez kila tygodni. DolegliwoS$ci bélowe wystepowaly rowniez podczas zucia
pokarmu. Prawa polowa twarzy byla pokryta krwiakami, ktore goily sie przez 5 tygodni. Dolegliwo$ci te powodowaly
rowniez dolegliwosci psychiczne. Obrzeknieta i sina twarz krepowala powodke i uniemozliwiala jej kontakt z innymi
ludZmi. Rokowania co do stanu zdrowia powddki, poza sfera psychiczna, sa dobre. Skutki wypadku utrzymywaly
sie przez 2 miesigce. W pierwszych dniach po wypadku powddka réwniez dwoila ku gorze. Objaw ten ustapil przed
uplywem 6 miesiecy od wypadku. Leczenie powddki bylo zachowawcze i polegalo na zakraplaniu obu oczu przez
miesigc oraz na stosowaniu okladéw prawego oczodolu. Powddka przyjmowala réwniez antybiotyki, zeby zapobiec
zropieniu krwiakow i martwicy tkanek.

Powodka zmienila tryb zycia — stala sie zamknieta, zrezygnowala ze swojej pasji, jaka byly podroze. W niektorych
sytuacjach, np. na ruchomych schodach, u powddki nadal pojawia sie nieuzasadniony lek. Objawy lekowe nasilaly sie
tez podczas podrozy poza miejsce zamieszkania. Okresowo nadal wystepujg zaburzenia snu.

Oceniajac skutki wypadku, charakter i procent trwalego uszczerbku na zdrowiu, proces i czas leczenia, czas trwania
cierpien fizycznych i psychicznych powodki, zmiane trybu jej zycia, wiek powodki i pozostate okolicznoéci, o ktérych
mowa wyzej, Sad Okregowy uznal, ze kwota 20000 zl zasadzona przez Sad I instancji jest razaco zanizona, a
odpowiednim, stosownym zado$¢uczynieniem na rzecz powodki w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. jest kwota 36000 zl.

Uwzgledniajac zarzuty apelacyjne, Sad Okregowy zasadzil niemal calo$¢ zado$cuczynienia dochodzonego w toku
niniejszego procesu. W pozostalej czeéci, tj. 500 zl, powodztwo z tego tytulu nadal nie zasluguje na uwzglednienie i
podlega oddaleniu. Skoro powbdka nie wygrala procesu w calo$ci, brak bylo podstaw do zmiany orzeczenia o kosztach
w pkt 5 wyroku Sadu Rejonowego.

O kosztach za postepowanie apelacyjne Sad Okregowy orzekt w pkt 2 na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 5 w zw. z § 15 pkt 11 § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.). Z uwagi na



uwzglednienie apelacji w calo$ci, Sad Okregowy zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powddki kwote 2600 z}
tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, na ktore to koszty skladaja sie: 800 zt — oplata od apelacji oraz
1800 zt — koszty zastepstwa procesowego.



