Sygn. akt III Ca 153/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi uchylil wyrok zaoczny Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 29 marca 2016 roku, sygn. akt I C 567/15 i oddalil powddztwo (pkt 1)
oraz zasadzil od H. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w
K. narzecz H. C. kwote (...) (zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt 2).

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy wskazal, ze pozwem z dnia 3 czerwca 2015 r. w elektronicznym postepowaniu
upominawczym powdd H. I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K.
wniost o zasadzenie od pozwanej H. C. kwoty 15.059,80 z tytutem naleznoSci gtownej, kwoty 821,06 zl tytulem odsetek
umownych oraz kwoty 6.506,33 zl tytulem odsetek karnych, a takze zwrotu kosztéw sadowych w kwocie 280 zt i
oplaty e — card w kwocie 3,50 zl. Pow6d wywodzil, iz w dniu 5 stycznia 2010 r. pozwana zawarla z (...) Bank S.A. z
siedzibg we W. umowe o kredyt nr KGP/1004790 zl, na mocy ktorej zobowiazala sie do splaty zadluzenia. W zwigzku z
nieuregulowaniem w terminie zaleglo$ci bank wypowiedzial umowe oraz wezwal pozwang do zaplaty. Wierzytelnosé
jest wymagana od 28 czerwca 2012 r. i zostala zbyta przez bank na rzecz powoda.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 22 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w
Lublinie, uwzglednil powoddztwo oraz orzekl o kosztach procesu.

Postanowieniem z dnia 22 maja 2015 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie, VI Wydzial Cywilny uchylit nakaz
zaplaty z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w calo$ci oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi.

Wyrokiem zaocznym z dnia 29 marca 2016 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi uwzglednil powodztwo w
calosci.

W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwana H. C. wskazala, iz nie uznaje roszczenia, podniosla zarzut
nieudowodnienia roszczenia co do zasady i wysokoSci, w szczegolnoSci w zakresie odsetek. Nadto podniosta zarzut
przedawnienia roszczenia i nieudowodnienia dokonania cesji wierzytelnoSci.

Na rozprawie w dniu 10 listopada 2016 r. pelnomocnik pozwanej wnioést o oddalenie powddztwa w zakresie odsetek
karnych na podstawie art. 5 k.c.

Sad Rejonowy oparl rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach fatycznych.

W dniu 5 stycznia 2010 r. we W. pomiedzy H. C., a (...) Bank S.A. z siedziba we W. zostala zawarta umowa nr (...) o
kredyt gotdwkowy. W § 1 umowy postanowiono, ze bank udziela pozwanej, na jej wniosek, kredytu w kwocie 22.245,79
zl z przeznaczeniem na cele konsumpcyjne. Pozwana upowaznila bank do pomniejszenia kwoty kredytu o oplate
przygotowawcza za rozpatrzenie wniosku oraz sporzadzenie i zawarcie umowy w kwocie 60 zl, prowizje bankowa od
udzielonego kredytu w kwocie 1.052,29 zl oraz oplate ubezpieczeniowa w kwocie 7.083,50 zl. Bank stawit do dyspozycji
kredytobiorcy kwote 14.050 zl. H. C. zobowigzala sie do splaty kredytu w 60 miesiecznych ratach, w tym 59 réwnych
ratach oraz ostatniej raty wyr6wnawczej okreSlonych w harmonogramie splaty (§ 2 umowy).

Oprocentowanie od zadluzenia przeterminowanego liczone mialo by¢ jako czterokrotno$¢ obowigzujacej stopy
kredytu lombardowego NBP i w dniu zawarcia umowy wynosilo 20% w stosunku rocznym.

W przypadku zwloki z zaplata co najmniej dwoch pelnych rat za co najmniej dwa okresy platno$ci bank mial
wezwaé kredytobiorce korespondencyjnie, listem poleconym, do zaplaty zaleglych rat w terminie 7 dni od otrzymania
wezwania, pod rygorem wypowiedzenia umowy kredytu. W przypadku, gdy kredytobiorca nie ureguluje zaleglosci w
powyzszym terminie, bank mial prawo wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem 30 — dniowego okresu wypowiedzenia.



Kredytobiorca o$wiadczyl, iz w zakresie roszczen banku wynikajacych z umowy poddaje sie egzekucji w trybie
okre$lonym w art. 9 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe i upowaznil bank do wystawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego do kwoty zadluzenia: 66.737,37 zL. Bank mogl wystapi¢ o nadanie bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci najp6zniej w okresie 3 lat od daty platno$ci ostatniej raty okreslonej w ostatnio
obowiazujacym harmonogramie splat.

W zwiazku z wypowiedzeniem umowy przez (...) Bank S.A. we W. cala wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy z dnia 5
stycznia 2010 r. stala sie wymagalna od dnia 28 czerwca 2012 r. W dniu 6 czerwca 2014 r. (...) Bank S.A. we W.
posiadal wzgledem H. C. wierzytelno$é o zaplate kwoty 23.634,61 zl.

W dniu 6 czerwca 2014 r. (...) Bank S.A. we W. zbyl na rzecz (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety pakiet wierzytelno$ci.

Postanowieniem z dnia 6 marca 2013 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescie w Lodzi na wniosek wierzyciela (...)
Bank S.A. we W. nadal klauzule wykonalno$ci bakowemu tytulowi egzekucyjnemu numer 646/13/P z dnia 17 stycznia
2013 r. wystawionemu przez (...) Bank S.A. we W. obejmujacemu roszczenie z umowy o numerze (...) zawartej z H.
C. o sygn. akt IT 1 CO 1843/13.

(...) Bank S.A. we W. w dniu 31 marca 2015 r. zlozyl wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego na podstawie
art. 825 pkt 1) k.p.c. Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2015 r. Komornik Sagdowy Sadzie Rejonowym dla Lodzi —
Widzewa K. P. na podstawie art. 825 pkt 1) k.p.c. postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 1711/14 umorzyt.

Pismem z dnia 16 wrzesnia 2014 r. (...) Bank S.A. z siedziba we W., dzialajac w imieniu H. I Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego, sporzadzil wezwanie do zaplaty, w ktorym wezwal
pozwang H. C. do zaplaty kwoty 22.301,37 zl stanowiacej zadluzenie z umowy nr (...).

Pozwana w 2012 r. utracila stala prace na stanowisku salowej w szpitalu, nastepnie podejmowala sie dorywczych zajec.
Kredyt w (...) Banku S.A. we W. zaciagnela, zeby splaci¢ poprzedni kredyt i mie¢ jeszcze gotowke na zycie, poniewaz
brakowalo jej pieniedzy. Pozwana przestala w 2012 r. kredyt zaciaggniety w (...) Bank S.A. we W. mys$lac, ze zadtuzenie
jest splacane w drodze egzekucji komorniczej z jej Swiadczenia rentowego. Aktualnie z renty chorobowej pozwanej
jest potrgcana kwota 270 zl. Pozwana mieszka w lokalu komunalnym, gdzie zalega z czynszem na okolo 6.000 zl, z 277
— letnim synem, ktory cierpi na chorobe alkoholowa i nie pracuje. Otrzymuje zasitki z pomocy spolecznej w wysoko$ci
50 zt miesiecznie, je positki w jadlodajni. Poszukuje dodatkowego zroédla dochodu. Cierpi na schorzenia kregostupa.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy ocenil, ze pow6dztwo podlega oddaleniu w calosci.

Sad wskazal, ze powod wywodzi swoje roszczenie z umowy o kredyt konsumencki zawartej z pozwang H. C. jako
konsumentka w dniu 5 stycznia 2010 r. Ogblne uregulowanie umowy kredytu zawiera art. 69 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn. Dz.U. 2015, poz. 128 ze zm.), zgodnie z ktorym przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Natomiast za umowe o kredyt konsumencki uwaza sie w szczegdlnoSci umowe
pozyczki badz kredytu w rozumieniu przepiséw prawa bankowego w wysoko$ci nie wiekszej niz 255 550 zl albo
rownowarto$c tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktora kredytodawca w zakresie swojej dzialalnoSci udziela
lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi (art. 3 ust. 2 pkt 1i 2 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011
r. o kredycie konsumenckim — tekst jedn. Dz.U. 2014, poz. 1497 ze zm.).

W ocenie Sadu Rejonowego powodd nie zdotal udowodni¢ skutecznos$ci przejsScia wierzytelnoéci (...) Bank S.A. we
W. na jego rzecz. Odwolujac sie do wypowiedzi piémiennictwa oraz orzecznictwa sadowego Sad I instancji wskazal,
ze art. 509 § 1 k.c. przewiduje, ze wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania. Wskazuje



sie, ze przedmiotem przelewu moze by¢ wierzytelno$c istniejaca, ktéra cedent moze swobodnie rozporzadzaé oraz
w dostateczny sposéb oznaczona (zindywidualizowana). Strony dokonujace cesji winny wyraznie okreslié¢ stosunek
zobowigzaniowy, ktérego elementem jest zbywana wierzytelno$é. Uregulowany w przepisie art. 509 k.c. przelew
wierzytelnoéci jest umowa,

na podstawie ktorej dotychczasowy wierzyciel (cedent) przenosi wierzytelno$¢ ze swojego majatku do majatku osoby
trzeciej (cesjonariusza). Warunkiem skutecznej cesji wierzytelno$ci jest istnienie tego prawa. W zwigzku

z tym, aby wierzytelno$¢ mogla by¢ przedmiotem przelewu, musi by¢ w dostateczny spos6b zindywidualizowana
poprzez dokladne okreslenie stosunku zobowigzaniowego, z ktérego wynika. Oznaczenie wierzytelnosci to wskazanie
stron tego stosunku, §wiadczenia oraz przedmiotu §wiadczenia. Elementy te w momencie zawierania umowy przelewu
powinny by¢ oznaczone lub przynajmniej oznaczalne. Natomiast do chwili przejScia wierzytelnosSci z majatku zbywcy
do majatku nabywcy winno nastapi¢ dokladne sprecyzowanie pozostalych elementéw stosunku zobowigzaniowego,
w ramach ktérego istnieje zbywana wierzytelnos¢é.

Zgodnie z tredcia art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Na poparcie swych twierdzen strony obowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza
skutki prawne (art. 232 k.p.c.). Strona, ktora nie wywiaze sie z obowigzku wskazywania dowodéw na poparcie swych
twierdzen naraza sie na przegranie procesu. Dodatkowo podkres$li¢ nalezy, iz zgodnie z art. 3 k.p.c. strony obowigzane
sa dawac¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiac
dowody (zasada kontradyktoryjno$ci). Rzecza sadu nie jest zatem zarzadzenie dochodzen w celu uzupeklienia lub
wyjadnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie
jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.),
a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa
na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). To nie na sad, ani tez strona pozwana maja
bowiem wykazaé, ze wierzytelno$¢ istnieje, jak rowniez, ze doszlo do jej cesji, obowiazek ten spoczywa na powodzie.
Powdd nie przedstawil kompletnych dowodéw na przejs$cie na niego z (...) Bank S.A. we W. wierzytelnoSci wobec
pozwanej H. C.. Zalaczone przez powoda dokumenty w postaci wyciagu z ksiag bankowych oraz z ksiag funduszu
sekurytyzacyjnego stanowia bowiem dokumenty prywatne. Jako takie stanowi¢ moga dowod jedynie tego, ze osoba,
ktéra je podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. (art. 245 k.p.c.) Wobec zaprzeczania przez pozwang
zasadnosci roszczenia dowody te nie mialy sily dowodowej rownej dokumentom urzedowym, za$ okoliczno$ci na ktore
zostaly powolane nie mogly zosta¢ uznanie za udowodnione.

Brak jest zatem wykazania w sposo6b rzetelny i bezsporny wysoko$ci zadluzenia pozwanej wzgledem (...) Bank S.A. we
W. na chwile wypowiedzenia umowy w zakresie co najmniej nalezno$ci gléwnej. Dopiero taki dowod bytby w stanie
jednoznacznie wykaza¢ zwiazek pomiedzy zawarta umowa cesji a dochodzonym roszczeniem wskazujac na tozsamosé
wierzytelnosci.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2006 r., V CSK 187/06 ,(..), w przypadku cesji
wierzytelno$ci, warunkiem otrzymania nalezno$ci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze takie prawo
przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi. Zadanie zaplaty naleznoéci w sytuacji, gdy doszlo do jej sprzedazy przez
pierwotnego wierzyciela musi by¢ udokumentowane w sposéb wykluczajacy jakiekolwiek watpliwosci dtuznika co
do wierzyciela uprawnionego do zaplaty, szczegélnie aktualizuje sie to w sytuacji, gdy te same wierzytelno$ci
coraz czeSciej przelewane sa wielokrotnie i uczestnicza w tym podmioty profesjonalnie zajmujace sie obrotem
wierzytelno$ciami, co przybiera aktualnie coraz wiekszy rozmiar.”

Odnoszac sie do zlozonego przez powddke dowodu z wyciagu z ksiag banku Sad wskazal, ze stosownie do treéci art.
95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe (tj. Dz.U. z 2015 r. poz. 128) ksiegi rachunkowe bankow
i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o$wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania
o$wiadczen w zakresie praw i obowiazkow majatkowych bankéw i opatrzone pieczecig banku, jak rowniez sporzadzone
w ten sposéb pokwitowania odbioru nalezno$ci maja moc prawng dokumentoéw urzedowych w odniesieniu do praw i
obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowic



podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych. Moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust.
1jest jednak ograniczona — stosownie bowiem do ust. 1a komentowanego przepisu, nie obowiazuje w odniesieniu do
dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym. Zatem dokument ten podlega ocenie zgodnie
z treScia art. 233 k.p.c. Przepis ten w § 1 wskazuje, ze sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W konsekwencji wyciag z ksiag (...)
Bank S.A. we W. stanowi¢ w postepowaniu mogl jedynie dokument prywatny, zas wobec kwestionowania zasadno$ci
roszczenia przez pozwang nie mogl stanowi¢ dowodu w sprawie w zakresie ustalenia prawdziwoSci twierdzen w nim
zawartych.

Zlozone do sprawy dokumenty pozwalaja jedynie na ustalenie, ze w dniu 6 czerwca 2014 roku powo6d zawarl z (...)
Bank S.A. we W. umowe cesji nieokres§lonego pakietu wierzytelnoéci. Przedlozony za$ dokument nie pozwala na
przyjecie, ze w jej ramach powdd nabyl rowniez wierzytelnoé¢ wzgledem pozwanej w wysokoéci dochodzonej od
pozwanej. Dowodem na nabycie wierzytelno$ci nie jest tez pismo z wezwaniem do zaplaty z dnia 16 wrze$nia 2014
r., co do ktorego brak jakiegokolwiek dowodu, ze zostalo doreczone pozwanej. Takze kwota wynikajgca z wezwania
— 22.301,37 zl — jest inna niz dochodzona w niniejszej sprawie. R6zni sie rowniez od kwoty wskazanej w bankowym

tytule egzekucyjnym.

Konkludujac, przedlozone przez powoddke w toku postepowania dokumenty okazaly sie niewystarczajace dla
udowodnienia jej twierdzen. Wobec zatem braku jakichkolwiek dokumentéw pozwalajacych na udowodnienie, iz
w dniu 6 czerwca 2014 r. powod nabyt od (...) Bank S.A. we W. wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej w wysokoSci
dochodzonej niniejszym pozwem, roszczenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Rejonowego na uwzglednienie zaslugiwal réwniez podniesiony przez strone pozwang zarzut
przedawnienia roszczenia. Art. 117 § 2 k.c. przewiduje, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko
komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia. Terminy przedawnienia statuuje art. 118 k.c.
wskazujace, iz w braku odmiennych przepiséw, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej — trzy lata. W niniejszej sprawie
roszczenie bezspornie bylo zwigzane z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej, albowiem wynikalo z umowy kredytu
gotowkowego udzielonego przez profesjonaliste w obrocie zawodowo trudnigcego sie tego rodzaju dziatalno$cig
jakim jest bank. Obowigzywal zatem trzyletni okres przedawnienia liczony od chwili wymagalno$ci roszczenia.
Bieg przedawnienia rozpoczyna sie bowiem od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 k.c.).
Wymagalno$¢ jest stanem, w ktérym wierzyciel ma prawna mozliwo$¢ zadania zaspokojenia przystugujacej mu
wierzytelno$ci, przy czym chodzi tu o stan o charakterze obiektywnym, ktéry ma swoéj poczatek w momencie
uaktywnienia sie wierzytelno$ci — stanowi to poczatek biegu przedawnienia.

W niniejszej sprawie powdd zalgczyl umowe kredytu z dnia 5 stycznia 2010 roku, z ktérej wynika, iz nalezno$é nia
objeta miala zosta¢ splacona w 60 miesiecznych ratach, w tym 59 réwnych oraz ostatniej wyr6wnawczej. Strona
powodowa wskazala wprawdzie w pozwie (k.15), iz przedmiotowa umowa zostala wypowiedziana, ale nie przedstawila
dokumentow potwierdzajacych powyzsza okoliczno$éc¢ oraz date jej dokonania. W tym zakresie ograniczono sie jedynie
do stwierdzenia, iz wierzytelno$¢ jest wymagalna od 28 czerwca 2012 roku. Ponadto strona powodowa nie wskazata
czy wla$nie z wypowiedzeniem wigze wymagalno$é roszczenia i w jakiej czeSci (majgc na wzgledzie okresowy charakter
$wiadczenia pozwanej). Pozwana przyznala, iz zaprzestata splaty kredytu w 2012 roku.

Pozwana wskazala, iz w niniejszej sprawie nie doszlo do przerwania biegu przedawnienia roszczenia wzgledem
powodki wskutek zlozenia przez pierwotnego wierzyciela (...) Bank S.A. we W. — wniosku najpierw o nadanie
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, a nastepnie przez wszczecie przez ten podmiot postepowania egzekucyjnego.
Zarzuty te okazaly sie zasadne.

Bieg terminu przedawnienia moze zosta¢ przerwany przez nastepujace czynnosci (art. 123 § 1 k.c.):



1) przez kazda czynno$c przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2) przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przyshuguje;
3) przez wszczecie mediacji.

W orzecznictwie ustalonym jest, iz przerwanie biegu przedawnienia roszczen banku na skutek zlozenia wniosku o
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie odnosi skutku wobec nabywcy wierzytelnoéci
niebedacego bankiem. Bezspornym bowiem jest, iz nabywca wierzytelnoéci — w tym przypadku powdd — nie moze
odnosic¢ korzyséci z tej czeSci postepowania egzekucyjnego, w ktdrej nie moze by¢ strong. Poglad taki stanowi wyjatek
od zasady, iz zmiana podmiotowa po stronie wierzyciela nie wplywa na przedawnienie roszczenia (por. SN w uchwale
zdn. 29.06.2016 1., III CZP 29/16; SN w postanowieniu z dn. 26.10.2016 r., III CZP 60/16, LEX nr 2152395). ZloZenie
zatem w dniu 28 stycznia 2013 r. przez (...) Bank S.A. we W. wniosku o nadanie sagdowej klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu spowodowalo skutki przerwania biegu przedawnienia tylko w relacji bank —
konsument. Wzgledem zatem H. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
przerwanie biegu terminu przedawnienia nie nastapito.

Zgodzié¢ sie nalezalo réwniez ze stanowiskiem pozwanej, iz do przerwania przedawnienia nie doszlo wskutek
wszczecia postepowania egzekucyjnego przez (...) Bank S.A. we W. z uwagi na nastepcze wniesienie o umorzenie
tego postepowania. W przypadku cesji wierzytelnoSci na nabywce przechodzi ogédl uprawnien przystlugujacych
dotychczasowemu wierzycielowi. Zasadniczo zatem nabywca wstepuje w sytuacje prawna cedenta. Charakter
wierzytelno$ci objetej bankowym tytulem egzekucyjnym determinuje jednakze odmienne uksztaltowanie sytuacji
prawnej nabywcy nie bedgcym bankiem, ktéremu nie przystugiwalo uprawnienie do wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego i wnoszenia o nadanie klauzuli wykonalno$ci. Skutki prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego
na podstawie bankowego tytulu wykonawczego zwigzane sa zatem jedynie z podmiotami w nim uczestniczacymi na
podstawie tego tytulu. W toku postepowania egzekucyjnego pod sygn. akt Km 1711/14 nie uczestniczyl powod, a zatem
skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia go nie obejmuje. Przedmiotowe stanowisko zostalo wyrazone przez Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 29 czerwca 2016 r. (III CZP 29/16) w ktdrej Sad stwierdzil, iz ,nabywca wierzytelnoéci
niebedacy bankiem nie moze sie powolywaé na przerwe biegu przedawnienia spowodowang wszczeciem postepowania
egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci (art. 123 §
1 pkt 2 k.p.c.)”. Taki sam poglad wyrazil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 pazdziernika 2016 r. (III CZP
60/16, LEX nr 2152395) oraz w uchwale z dnia 19 lutego 2015 roku (III CZP 103/14, LEX nr 1643191) w ktorej
przyjeto, iz umorzenie postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela — banku, prowadzacego egzekucje na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci — niweczy skutki przerwy biegu
przedawnienia spowodowanego zlozeniem wniosku o wszczecie egzekucji. Sad Najwyzszy w wskazal, iz wniosek
wierzyciela o umorzenie egzekucji, na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. powoduje sankcje przewidziane w art. 203 § 2 zd. 1
k.p.c., co powoduje, ze nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wiaze ze ztozeniem wniosku o wszczecie egzekucji.

Konkludujac, wobec braku udowodnienia przez powoda legitymacji procesowej czynnej, a takze z uwagi na
przedawnienie roszczenia powodztwo nalezalo oddalié.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., zasgdzajac je na rzecz pozwanej. Nalezne
pozwanej koszty stanowi wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu bedacego adwokatem w wysokoéci 2.400 zl, ktore to
koszty nie zostaly przyznane w calo$ci ani w czeéci. Wysoko$¢ tych kosztow Sad ustalil w oparciu o Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t. z dnia 2013.04.16) w
jego § 6 pkt 5), na zasadzie za$ § 2 ust. 3 komentowanego rozporzadzenia podwyzszyl nalezne pelnomocnikowi z
urzedu wynagrodzenie o stawke podatku od towar6éw i ustug w wysokoéci 23%.



Apelacje od przedmiotowego wyroku wni6st powod. Zaskarzajac wyrok w calosci podniést nastepujace zarzuty:

1. naruszenia przepisu prawa materialnego tj. art. 509 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i bledne przyjecie,
ze strona powodowa nie wykazala aby doszlo do skutecznego przejscia na jej rzecz wierzytelnoéci przystugujacej (...)
Bank SA we W. wobec pozwanej w kwocie dochodzonej pozwem,

2. naruszenia przepiso6w prawa materialnego, tj. art. 117 oraz 118 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i bledne
przyjecie, iz roszczenie powoda uleglo przedawnieniu;

3. naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz art. 124 § 2 k.c. poprzez ich niewlasciwg
wykladnie i w konsekwencji przyjecie, iz bieg przedawnienia nie ulegl przerwaniu w sytuacji, gdy poprzedni
wierzyciel wystapit do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, przerywajac tym samym bieg przedawnienia dochodzonego pozwem;

4. naruszenia przepiséw postepowania cywilnego majace istotny wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 227 k.p.c.
w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i blad w ustaleniach faktycznych
poprzez pominiecie przez Sad okolicznosci podjecia przeciwko pozwanej przez poprzedniego wierzyciela czynnosci
przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi w sprawie o sygn. II 1 Co 1843/13 (wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu), oraz daty wymagalnos$ci roszczenia przypadajacej na
dzien 28.06.2012 roku.

W konkluzji apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie pow6dztwa w caloSci, wzglednie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Nadto wnioslt o zasadzenie od pozwanej na swoja
rzecz kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejno$ci nalezy odnieé¢ sie do zarzutu naruszenia art.233 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., gdyz dopiero
prawidlowo ustalony stan faktyczny moze by¢ podstawa stosowania norm prawa materialnego.

Dopuszczenie sie obrazy art. 233 § 1 k.p.c. przez sad moze polega¢ albo na przekroczeniu granic swobody
oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem, zasadami nauki albo tez na niedokonaniu przez sad wszechstronnego
rozwazenia sprawy. W §$wietle utrwalonych pogladéw judykatury i piSmiennictwa prawniczego, nie jest
wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. przedstawienie przez strone skarzgca
wlasnej oceny dowod6w i wyrazenie dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez Sad pierwszej instancji. Skarzacy ma
obowiazek wykazania naruszenia przez sad paradygmatu oceny wynikajacego z art. 233 § 1 k.p.c. (a zatem wykazania,
ze sad a quo wywiodt z materialu procesowego wnioski sprzeczne z zasadami logiki lub do$wiadczenia zyciowego,
wzglednie pominal w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajace z konkretnych dowodéw - grupy
dowodow). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal sad doniostosci poszczegolnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

Dokonujac oceny dowodow zaoferowanych przez strony postepowania Sad Rejonowy nie uchybil zasadom z art.233
§ 1 k.p.c.

W szczegblnosci prawidlowa jest dokonana przez ten Sad ocena dowodow z dokumentow przedtozonych przez powoda
w postaci wyciggu z umowy przelewu wierzytelnosci, wyciagu z ksiag bankowych oraz wyciagu z ksiag funduszu



sekurytyzacyjnego. Dokumenty te nie stanowia dowodu nabycia przez powoda od (...) Bank S.A. wierzytelnosci w
stosunku do pozwanej w wysokosci dochodzonej pozwem. Wyciag z ksigg bankowych oraz wyciag z ksigg funduszu
sekurytyzacyjnego jako dokumenty prywatne stanowig jedynie dowdd tego, ze osoba ktéra je podpisala zlozyta
o$wiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 k.p.c.). Zgodnie bowiem z art. 95 ust. 1 i ust. 1 a ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. prawo bankowe (tj. Dz.U. z 2015 r. poz. 128) ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich
podstawie wyciggi oraz inne o§wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczen w zakresie

praw i obowiazkéw majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb
pokwitowania odbioru nalezno$ci maja moc prawng dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkéw
wynikajacych z czynnoéci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowié¢ podstawe
do dokonania wpisow w ksiegach wieczystych, lecz moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust.
1, nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w nim w postepowaniu cywilnym. Moc dowodowa
dokumentu prywatnego jest stabsza, niz dokumentu urzedowego, poniewaz nie korzysta on z domniemania, ze jego
tresé jest zgodna ze stanem rzeczywistym.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne,
a wedlug art. 232 k.p.c. strona w postepowaniu sgdowym zobowiazana jest wskazywac fakty oraz dowody na
potwierdzenie swoich twierdzen. W konsekwencji powod, ktory uzasadniajac zadanie pozwu powolywal sie na
skuteczne wypowiedzenie umowy kredytowej i nabycie wierzytelnoSci od Banku oraz dochodzil w zwiazku z tym
niesplaconego kapitalu wraz z odsetkami umownymi od przeterminowanego zadluzenia powinien byt w pierwszej
kolejnoéci wykazac¢ skuteczno$é wypowiedzenia umowy, a nastepnie wysoko$¢ dochodzonego roszczenia.

Wobec zakwestionowania przez pozwang wysokoSci roszczenia ocena zasadno$ci pozwu musila obejmowaé wszystkie
elementy stanu faktycznego. W pierwszej kolejnoSci oceni¢ wiec nalezalo czy doszlo do skutecznego wypowiedzenia
przez Bank umowy kredytowej. Zgodnie z umowa kredytowa warunkiem skutecznego wypowiedzenia umowy byla
zwloka z zaplatg co najmniej dwoch pelnych rat za co najmniej dwa pelne okresy platnoéci, wezwanie przez Bank
kredytobiorcy listem poleconym do zaplaty w terminie 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia
umowy, a nastepnie wypowiedzenie umowy z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia (§ 2 pkt 11 umowy).

Pozwana przyznala, ze zaprzestala splacaé¢ kredyt w 2012 roku, lecz pow6d nie udowodnil, byl Bank zachowal
przewidziang w umowie procedure wypowiedzenia umowy. Powod nie przedstawil sporzadzonego przez Bank
wezwania do zaplaty i dowodu jego doreczenia pozwanej listem poleconym. Powod nie przedlozyt takze samego
dokumentu wypowiedzenia umowy kredytowej, ani tym bardziej dowodu doreczenia wypowiedzenia pozwanej. Tym
samym brak jest mozliwo$ci ustalenia daty wymagalno$ci wierzytelno$ci banku, a takze zweryfikowania jej wysokos$ci
z rozbiciem na kapital i odsetki, w tym odsetki wg stawki dla zadluzenia przeterminowanego.

W konsekwencji trafna jest ocena, Ze nie zostalo udowodnione, ze w dacie zawarcia umowy cesji pomiedzy (...) Bank
S.A. a powodem Bankowi przyslugiwala wzgledem pozwanej wierzytelno$¢ w wysokosci wskazanej w umowie cesji.
Dopiero bowiem ustalenie skutecznoéci o§wiadczenia Banku o wypowiedzeniu umowy kredytowej otwieralo droge do
dalszych rozwazan i oceny w zakresie wykazania dochodzonej kwoty co do wysokosci.

Tym samym nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art.509 § 1 k.c.
Odwolujac sie do obszernych rozwazan Sadu Rejonowego na gruncie tego przepisu nalezy podkresli¢, ze przedmiotem
przelewu moze by¢ wierzytelno$¢ istniejagca. Warunkiem nabycia wierzytelnoSci jest zatem jej istnienie w wysokoSci i
strukturze (kapital, odsetki) wskazanej w umowie cesji. Cesjonariusz nabedzie wierzytelnos¢ w takim zakresie w jakim
shuzyla ona cedentowi. Przeniesienie wierzytelnoSci odbywa sie zgodnie z zasada, ze nikt nie moze przenie$¢ wiecej
praw niz sam posiada (nemo in alium plus iuris transferre potest quam ipse habet).

Skoro powdd nie udowodnil, ze bankowi jako cedentowi przyshugiwala wierzytelno$¢ w wysokoéci wskazanej w
umowie cesji, to prawidlowo uznal Sad I instancji, Ze nie zostala wykazana skuteczno$¢ przejécia wierzytelnosci objetej
pozwem. Uzasadnialo to uchylenie wyroku zaocznego z dnia 29 marca 2016 roku i oddalenie powodztwa.



Z uwagi na powyzsze wnioski bezprzedmiotowy stal sie zarzut przedawnienia roszczenia. Wobec sformulowania w
apelacji zarzutu naruszenia art.117, 118 i art.123 k.c. koniecznym jest krotkie odniesienie sie do tej kwestii.

Po pierwsze, nieznajomo$¢ daty wymagalnoSci roszczenia uniemozliwia ustalenie poczatku biegu terminu
przedawnienia (art.120 § 1 k.c.). Juz ta okoliczno$¢ czynila nieskutecznym podniesiony przez pozwang zarzut
przedawnienia roszczenia. Nawet jednak, gdyby hipotetycznie opieraé na wskazanej w pozwie dacie wymagalnosci tj.
28 czerwca 2012 roku, nalezaloby uznac, ze do przedawnienia nie doszlo. Zgodnie z art.118 k.c. termin przedawnienia
wynosi 3 lata i uplynalby w dniu 28 czerwca 2015 roku. Umowa cesji zostala zawarta 6 czerwca 2014 roku, zatem
dotyczyla wierzytelnoéci nieprzedawnionej. Powod wnidst pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym
w dniu 29 wrze$nia 2014 roku, a czynno$¢ ta przerwala bieg terminu przedawnienia zgodnie z art.123 § 1 pkt 1 k.c.
Bledna ocena dokonana w tym zakresie przez Sad Rejonowy nie miala jednak znaczenia dla rozstrzygniecia, wobec
nieudowodnienia skutecznego nabycia wierzytelnosci w wysokoéci objetej zadaniem pozwu.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie ar.385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art.98 § 1i 3 w zw. z art.391 § 1 k.p.c,,
zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wyniki procesu. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu pozwanej
zostala ustalona na podstawie § 4 ust. 11 3 wzw. z § 8 pkt 51 § 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714).



