Sygn. akt III Ca 288/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia z dnia 1 lutego 2016 roku powod B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w G. wnidst o zasadzenie od pozwanej K. K. kwoty 16.163,07 zl z ustawowymi odsetkami od
kwoty 16.086,12 zl od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pismem z dnia 12 lipca 2016 roku udzial w sprawie zglosil Prokurator Prokuratury Rejonowej w Pabianicach, ktory
wnidst o oddalenie powddztwa, podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia.

Wyrokiem zaocznym z dnia 23 listopada 2016 roku, w sprawie prowadzonej pod sygnaturg akt I C 153/16, Sad
Rejonowy w Pabianicach oddalil powbdztwo.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 28 maja 2008 roku pozwana K. K. zawarla z (..) Bankiem S.A. umowe kredytu gotoéwkowego w
kwocie 14.084,51 zl, podlegajacego splacie w 60 miesiecznych ratach, ostatecznie do dnia 28 maja 2013 roku, na
warunkach okreslonych w umowie i Ogélnych Warunkach do Umowy. P. o$§wiadczyla w umowie, ze poddaje sie
egzekucji $wiadczen pienieznych w zakresie zobowigzan wynikajacych z tej umowy i wyrazila zgode na wystawienie
tytulu egzekucyjnego przez bank do wysokoSci dwukrotnosci kwoty kredytu oraz nadanie temu tytulowi klauzuli
wykonalnoéci. Pozwana naruszyla warunki umowy, zostala ona wypowiedziana przez bank ze skutkiem na dzien 2
wrze$nia 2010 roku.

W dniu 15 grudnia 2010 roku (...) Bank wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny stwierdzajacy
zadluzenie K. K. z tytulu przedmiotowej umowy kredytowej, wynoszace na ten dzien kwote 12.476,06 zl z tytulu
niesplaconego kredytu wraz z odsetkami i kosztami. Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2011 roku na wniosek
banku z dnia 11 stycznia 2011 roku, Sad Rejonowy w Pabianicach nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu w calo$ci. Tytul wykonawczy doreczono pierwotnemu wierzycielowi w dniu 17 lutego 2011 roku.
Bank jako wierzyciel wnidst o wszczecie postepowania egzekucyjnego w oparciu o powyzszy tytul wykonawczy, a
postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. w dniu 11 grudnia 2012 roku.

W dniu 26 kwietnia 2011 roku (...) Bank zawart z B. (...) z siedziba w G. umowe sprzedazy wierzytelnoSci pienieznych
przystugujacych Bankowi w stosunku do dluznikéw z tytulu uméw bankowych. PrzejsScie wierzytelno$ci nastapito
w dniu 31 maja 2011 roku co do wierzytelnoéci objetych Pakietem Wierzytelno$ci A. Powdd sporzadzil wyciag z
elektronicznego zalacznika do umowy sprzedazy transzy A, wskazujac dane osobowe pozwane;j.

W dniu 23 grudnia 2015 roku powod sporzadzil wyciag z ksiag rachunkowych Funduszu, stwierdzajacy, ze w ksiedze
rachunkowej Funduszu ujawniona jest wierzytelno$¢ w kwocie 16.163,07 zl, przystugujaca mu od dluzniczki K. K.,
nabyta od (...) Banku S.A. w dniu 31 maja 2011 roku, a wynikajaca z umowy kredytu ratalnego z dnia 28 maja 2008
roku. Nalezno$é¢ na dzien sporzadzenia wyciagu objeta kwoty: 8.718,40 zl z tytutu kapitaly, 7.150,72 z tytulu odsetek
293,95 zl z tytulu kosztow.

Pozwana U. K. ma 67 lat. Nie zaplacila powodowi dochodzonej pozwem kwoty do chwili obecne;.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w oparciu o zlozone do akt sprawy dokumenty, ktére nie byly
kwestionowane przez pozwang. Ustalenia w zakresie czynno$ci postepowania egzekucyjnego Sad dokonat takze
cze$ciowo w oparciu o zalaczone akta sprawy o sygn. I Co 79/11. Sad pierwszej instancji pominal zlozone przez
powoda dowody w postaci: Ogoélnych Warunkéw Umowy Kredytu gotéwkowego oraz korespondencji adresowanej
do pozwanej, uznajac, iz pisma te, jako niepo$wiadczone za zgodno$é z ich oryginalami, nie stanowia dokumentu
ani innego dowodu w rozumieniu przepiséw k.p.c. Ponadto Sad Rejonowy nie dal wiary twierdzeniom powoda o



dokonaniu 6 wplat przez pozwang w 2013 roku. W ocenie Sadu przedstawione na powyzsza okoliczno$é zestawienie
ma charakter dokumentu prywatnego, zlozonego przez osobe fizyczna, ktora ten dokument podpisala, przy czym
zestawienie to nie zawiera oznaczenia powoda, jako wystawcy dokumentu. Tre$¢ tego dokumentu nie pozwala przy
tym jednoznacznie stwierdzi¢, ze pozwana rzeczywiScie dokonala opisanych wplat i ze nastapily one na poczet
zadluzenia wynikajacego z umowy kredytowej objetej pozwem, a tym bardziej, ze w ten sposéb pozwana wyrazila
jednoznaczng wole uznania calego zadluzenia z tej umowy, zwlaszcza wobec jego wysoko$ci znacznie wykraczajacej
poza sume ewentualnie dokonanych wptat.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo podlega oddaleniu w caloSci.

W ocenie Sadu pierwszej instancji w sprawie niesporne bylo, ze pozwana zawarla z (...) Bankiem umowe kredytowa,
na mocy ktorej zobowigzala sie do splaty oznaczonej w treSci umowy kwoty pienieznej. Watpliwos$ci Sadu nie
budzilo réwniez, iz pozwana nie wywigzala sie z warunkéw umowy bankowej, a takze, ze powod wykazal swa
legitymacje procesowa do wystapienia z roszczeniem przeciwko pozwanej, sktadajac dokumenty, z ktérych wynika
jego nastepstwo prawne po (...) Banku, jako wierzycielu pierwotnym, z tytutu przeniesienia w drodze umowy przelewu
wierzytelnos$ci przystugujacej Bankowi wobec pozwanej. Powyzsze zdaniem Sadu Rejonowego nie przesadzalo
jednak o uwzglednieniu powo6dztwa z uwagi na skutecznie podniesiony w sprawie zarzut przedawnienia roszczenia.
Rozwazania w tym zakresie Sad rozpoczal od przypomnienia, iz termin przedawnienia roszczenia banku wobec
osoby niebedacej przedsiebiorcg wynosi trzy lata. W dalszej kolejno$ci podniost, ze wprawdzie strona powodowa
powolala sie na szereg okolicznoSci, ktére w jej mniemaniu przerwaly bieg przedawnienia roszczenia, to jednak
zdaniem Sadu pierwszej instancji ze stanowiskiem powoda nie mozna sie zgodzi¢. Sad Rejonowy, powolujac sie na
poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 czerwca 2016 roku, w sprawie III CZP 29/16, wskazal, iz
nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powolywac sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Wniosek o wszczecie egzekucji wywotuje bowiem skutek przerwy tylko wtedy, gdy
pochodzi od wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym, na rzecz ktérego zostala wydana klauzula wykonalnosci.
Oznacza to, ze skutek przerwy biegu przedawnienia, na jaki powoluje sie powod, moglby nastapic tylko wtedy, gdyby
powdd uzyskat tytul wykonawcezy przeciwko pozwanej na swoja rzecz i w oparciu o ten tytut wszczal i kontynuowat
postepowanie egzekucyjne. W konsekwencji Sad pierwszej instancji przyjat, iz powod mogt skorzystac z dochodzenia
przed sadem roszczenia o zaplate w ciagu trzech lat od dnia jego wymagalnos$ci. Skoro zatem umowa kredytowa zostala
pozwanej wypowiedziana ze skutkiem na dzien 2 wrze$nia 2010 roku, w ktorej to dacie cale zadluzenie pozwanej
niewatpliwie byto wymagalne, od tego dnia rozpoczal swoj bieg termin przedawnienia. Do przedawnienia roszczenia
doszlo wiec z dniem 2 wrzeénia 2013 roku, podejmowane w miedzyczasie czynnoS$ci przez bank, przerywajace bieg
tego terminu, odnosily bowiem swdj skutek wylgcznie w stosunku do banku.

0Od powyzszego wyroku apelacje wywiodl powod zaskarzajac go w caloSci. Kwestionowanemu orzeczeniu apelujacy
zarzucil:

I. Blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na braku ustalenia przez Sad pierwszej instancji faktu, ze dokonane przez
pozwang wplaty doprowadzily do przerwania biegu terminu przedawnienia w sprawie;

I1. Naruszenie przepisOw postepowania, tj.:

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak sporzadzenia przez Sad Rejonowy wlasciwego uzasadnienia wyroku ze wskazaniem
podstaw faktycznych i prawnych orzeczenia, a takze ustaleniem faktow, ktoére Sad uznal za udowodnione, na ktérych
sie opart oraz przyczyn, dla ktorych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowej;

- art. 230 k.p.c. w zw. z art. 339 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie okolicznoSci przerwania biegu terminu
przedawnienia za nieudowodniong, a dokumentéw przedlozonych przez powoda za niewiarygodne, podczas gdy
strona pozwana na zadnym etapie postepowania prowadzonego w pierwszej instancji nie zakwestionowala istnienia,
wysokoSci i wymagalno$ci roszczenia powoda, a w szczego6lnosci jego uznania poprzez dokonanie szeregu wplat na



rzecz powoda, co kwalifikowalo uznanie przez Sad faktu zar6wno istnienia, jak i wysoko$ci oraz wymagalnosci i braku
przedawnienia zadluzenia za przyznany;

III. Naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

- art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 § 11 2 k.c. poprzez bledna ich wykladnie wyrazajaca sie w uznaniu, ze
wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, jak rowniez wszczecie i umorzenie
postepowania egzekucyjnego wszczetego na wniosek poprzedniego wierzyciela, a takze dokonanie na rzecz powoda
szeregu wplat przez pozwang nie przerywa biegu terminu przedawnienia w odniesieniu do nowego wierzyciela, jako
nastepcy prawnego banku na podstawie zawartej umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 31 maja 2011 roku, co mialo istotny

wplyw na wynik sprawy;

- art. 117 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, iz roszczenie powoda uleglo przedawnieniu przed dniem
wniesienia pozwu, co skutkowalo oddaleniem powodztwa;

IV. Nierozpoznanie istoty sprawy polegajace na zaniechaniu przez Sad pierwszej instancji zbadania materialnej
podstawy zadania pozwu.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami apelujacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powdbdztwa oraz zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji i pozostawienie temu Sadowi orzeczenia
o kosztach postepowania za obie instancje.

Na rozprawie apelacyjnej Prokurator wniést oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu nierozpoznania istoty sprawy, jako najdalej idacego, trzeba wskazac,
Ze nie jest on uzasadniony. W przedmiotowej sprawie za podstawe oddalenia powodztwa Sad Rejonowy przyjat
skutecznie zgloszony w sprawie zarzut przedawnienia roszczenia. W $wietle powyzszego godzi sie przypomnieé, ze
skuteczne podniesienie przedmiotowego zarzutu jest wystarczajace do oddalenia powodztwa bez potrzeby ustalenia,
czy zachodza wszystkie inne przeslanki prawnomaterialne uzasadniajace jego uwzglednienie, a ich badanie w takiej
sytuacji staje sie zbedne (por. uzasadnienie uchwaly pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego
2006 r. III CZP 84/05, OSNC 2006/7-8/114 oraz uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2010 r.,
I CSK 653/09, Lex nr 741022).

W dalszej kolejnosSci wskazac nalezy, iz Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, jak réwniez
prawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Ujawnione dowody zostaly ocenione z uszanowaniem
granic swobody przyznanej organowi orzekajacemu, bez jakiegokolwiek naruszenia zasad logiki, czy do$wiadczenia
zyciowego. Taka ocena dowoddw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodéw przewidzianej w tresci art. 233 § 1
k.p.c.

Chybiony okazatl sie ponadto wywiedziony przez apelujacego zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 328
§ 2 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem (por. m.in. wyrok SN z dnia 20.05.2014 r., I PK 295/13, LEX nr
1483572; wyrok SA w Lodzi z dnia 6.12.2013 r., I ACa 764/13, LEX nr 1416125; wyrok SN z dnia 5.09.2012 r., IV
CSK 76/12, LEX nr 1229815; postanowienie SN z dnia 18.07.2000 r., V CKN 81/00, LEX nr 533895), wytkniecie
wadliwego sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia moze okazacé sie zasadne tylko wowczas, gdy z powodu
braku w uzasadnieniu elementéw wymienionych w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli
instancyjnej. Tymczasem w niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji wyjasnil, z jakich przyczyn zastosowal okreslone
przepisy prawa i w jaki sposéb wplynely one na tre$¢ rozstrzygniecia, a zatem jakie elementy stanu faktycznego
uzasadnialy zastosowanie tych przepisow, szczegdlowo uzasadnil réwniez w oparciu o jakie dowody ustalil stan



faktyczny, a takze ktéorym dowodom i z jakiej przyczyny odmoéwil waloru wiarygodnoSci, samo orzeczenie za$ poddaje
sie kontroli odwolawcze;.

W sprawie nie mogl sie rowniez osta¢ zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 230 k.p.c. w zw. art.
339 k.p.c. Niewatpliwie racje ma Sad Rejonowy wskazujac, iz zalaczony przez powoda wykaz wplat (k. 45) nie mogl
stanowi¢ dowodu na okoliczno$¢ dokonywania przez pozwana wplat na poczet zadluzenia wynikajgcego z zawartej
przez nia z (...) Bankiem umowy kredytowej. Omawiane zestawienia posiada walor dokumentu prywatnego, ktérego
formalna moc dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze wystawca dokumentu zlozy}l
o$wiadczenie nim objete. Tylko w takim zakresie dokument ten nie budzi watpliwo$ci Sadu. Jak zasadnie wskazal
Sad pierwszej instancji, z treéci przedlozonego przez powoda zestawienia nie mozna niespornie wywies¢, iz pozwana
rzeczywiscie dokonala opisanych w tym zestawieniu wplat i ze nastgpily one na poczet zadluzenia wynikajacego
z umowy kredytowej. W aktach sprawy nie ma zadnego dowodu na to, ze wskazane w zestawieniu trzy numery
rachunku bankowego wplacajgcego w rzeczywistoSci naleza do pozwanej, zwlaszcza jeli uwzglednié fakt, iz zaden z
tych numero6w nie pokrywa sie z numerem rachunku wskazanym w umowie kredytowej, na ktéry pozwana otrzymatla
przelew Srodkéw pienieznych. Powod nie udowodnil réwniez, aby pozwana w ogdle miala §wiadomo$¢ bycia jego
dhuznikiem, wobec nie wykazania, iz otrzymata ona zawiadomienie o przelewie, wezwanie do zaplaty, informacje o
przetwarzaniu danych osobowych oraz pismo z dnia 24 stycznia 2013 roku (k. 41-44). Reasumujac Sad Okregowy
podzielil stanowisko wyrazone w pisemnych motywach rozstrzygniecia, ze ztozone przez powoda zestawienie niczego
nie wyjasénia i nie udowadnia. Jest to wylacznie wydruk komputerowy, ktory przy tym ma stanowié gtowny i w zasadzie
wylgczny dowod na poparcie zasadno$ci twierdzen powoda dotyczacych splaty czesci zadluzenia przez pozwang, a
w konsekwencji, uznania przez nig dtugu. Jednoczes$nie przypomnienia wymaga, ze tre$¢ oS§wiadczenia zawartego
w dokumencie prywatnym nie jest objeta domniemaniem zgodno$ci z prawda zawartych w nim twierdzen. Zatem
dokument prywatny nie jest dowodem rzeczywistego stanu rzeczy (por. wyrok SN z dnia 25 wrze$nia 1985 r., IV PR
200/85, OSNC 1986, nr 5, poz. 84). W Swietle powyzszych okolicznos$ci art. 230 k.p.c. i art. 339 k.p.c. nie mog}l znaleZ¢
zastosowania, niewgtpliwie bowiem, twierdzenia faktyczne przytoczone przez powoda w pi$émie procesowym z dnia
27 pazdziernika 2016 roku na okoliczno$¢ splaty czeSci zadluzenia przez pozwang budzily uzasadnione watpliwoSci.

W ocenie Sadu drugiej instancji, Sad Rejonowy w sposéb wlaéciwy uznal réwniez, iz w sprawie zasadnie podniesiono
zarzut przedawnienia roszczenia, co czyni wywiedzione przez apelujacego zarzuty naruszenia przez ten Sad przepiséw
prawa materialnego nieskutecznymi.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze co do zasady zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu oraz zlozenie wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego, stanowig czynnoSci
przerywajace bieg terminu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.). Powyzsze nie oznacza jednak, ze czynnosci te
moga by¢ przedsiewziete przez kogokolwiek i przeciwko komukolwiek. Dla wywolania skutku w postaci przerwy
biegu terminu przedawnienia konieczne jest dokonanie czynnoSci przez strony stosunku prawnego lezacego u
podstaw przedawniajacego sie roszczenia. Wniosek ten wynika z istoty przedawnienia, ktore jest instytucja prawa
materialnego. Nie ulega watpliwoSci, ze przerwanie biegu terminu przedawnienia ma nie tylko aspekt przedmiotowy,
ale i podmiotowy. Nie wystarczy zatem identyczno$¢ wierzytelnoSci, niezbedna jest tez identyczno$¢ oséb, na
rzecz ktorych/przeciwko ktérym dana czynnos$é, obiektywnie zdolna do przerwania biegu terminu przedawnienia,
zostala dokonana. Przerwanie biegu terminu przedawnienia w przypadku okreslonego roszczenia nastepuje bowiem
pomiedzy podmiotami materialnie zobowigzanymi/uprawnionymi. Innymi slowy, czynno$¢ obiektywnie zdolna do
przerwania biegu przedawnienia roszczenia wywiera zamierzony skutek tylko woweczas, je$li podmiot dokonujacy
tej czynnoSci jest rzeczywiScie uprawnionym z tego roszczenia, a osoba, przeciwko ktbérej ma nastapi¢ przerwa
biegu terminu przedawnienia w istocie jest zobowigzana do zadoSéuczynienia roszczeniu (por. wyrok SN z dnia
19 listopada 2014 roku, II CSK 196/14, LEX nr 1622906). W. mozna doda¢, ze powyzsze wynika z faktu, ze na
gruncie cywilistycznym mozna wyr6zni¢ dwa rodzaje wierzycieli i dluznikéw. Wierzyciela egzekwujacego (wierzyciel
procesowy) i wierzyciela w znaczeniu materialnym. Dluznika egzekwowanego (dluznik procesowy) i dluznika
w znaczeniu materialnym. Oba pojecia moga by¢ tozsame, lecz nie musza (zob. szerzej A. Marciniak, § 161.
Podmioty postepowania egzekucyjnego, [w:] A. Marciniak i I. Kunicki (red.), Postepowanie cywilne w zarysie,



Warszawa 2016, s. 522.). Co do zasady, w razie cesji wierzytelno$ci na nabywce przechodzi ogél uprawnien
przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, wszystkie wlaSciwoSci, przywileje i braki, a wiec ustawodawca
zaklada identyczno$¢ wierzytelnoSci cesjonariusza z wierzytelnoScig cedenta (art. 509 § 2 k.c.). Nabywca wstepuje w
sytuacje prawna cedenta, w tym roéwniez w zakresie przedawnienia. Zbycie wierzytelno$ci jest bowiem irrelewantne
dla jego biegu. Odmiennie jednak ksztaltuje sie sytuacja prawna cesjonariusza wierzytelnosci objetej bankowym
tytulem egzekucyjnym od sytuacji wierzytelno$ci objetej innym tytulem wykonawczym. Uprawnienie do wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego przystugiwalo jedynie bankom i tylko na ich rzecz mogla by¢ nadana klauzula
wykonalno$ci. Nadanie klauzuli na rzecz cesjonariusza niebedacego bankiem nie bylo dopuszczalne (por. m.in.
uchwaly SN z dnia 2 kwietnia 2004 roku, III CZP 9/04, OSNC/2005/6/98, z dnia 22 lutego 2006 roku, III CZP
129/05, OSNC/2007/1/4, z dnia 19 lutego 2015 roku, III CZP 103/14, OSNC 2015/12/137). Cesjonariusz nie mog}
kontynuowaé egzekucji wszczetej przez bank, gdyz w postepowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania art. 192
pkt 3 k.p.c., a wiec fundusz sekurytyzacyjny, ktéry nie mogt sie powota¢ na bankowy tytul egzekucyjny, przejécie
uprawnien i uzyskaé klauzuli wykonalno$ci na podstawie art. 788 § 1 k.p.c., musial ustali¢ istnienie roszczenia w
drodze procesu sadowego, uzyska¢ nowy tytul wykonawczy i dopiero na jego podstawie egzekwowaé roszczenie.
Wyjatkowos§¢ przywileju wystawiania bankowego tytutu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, Ze skoro nie moze on
by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych os6b niz w nim wskazane, za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie
wierzyciela innego banku, to réwniez materialnoprawne skutki czynno$ci wierzyciela — banku, prowadzace do przerwy
biegu przedawnienia dotycza wylgcznie tego wierzyciela. Z tego powodu nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem
nie moze powolywaé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowana zlozeniem wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Roéwniez czynno$¢é wszczecia postepowania egzekucyjnego przez
bank wywoluje materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego
bankowym tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelnoSci nie bedacy bankiem, nawet jesli nabycie
wierzytelno$ci nastapilo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. i po
rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia w stosunku do banku na nowo, nie moze sie powolaé¢ na przerwe biegu
przedawnienia wywolana wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela bedacego bankiem
(por. uchwala SN z dnia 29 czerwca 2016 roku, III CZP 29/16, LEX nr 2067028).

Skoro zatem ustalono, ze postanowieniem z dnia 18 stycznia 2011 roku (sygn. akt I Co 79/11) Sad Rejonowy dla Lodzi
- Srédmiescia w Lodzi nadat klauzule wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko
pozwanej na rzecz poprzednika prawnego powoda w tej sprawie ( (...) Bank S.A. w W.), to skutek w postaci przerwy
biegu terminu przedawnienia dotyczyt wylacznie tego banku. Uwaga ta dotyczy takze zlozonego przez poprzednika
prawnego powoda w tej sprawie wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze skutek w postaci przerwy biegu terminu przedawnienia nie dotyczyt sfery
prawnej miedzy skarzacym, jako nie bedacym bankiem nabywca wierzytelnosci, a pozwana K. K.. Dopiero wytoczenie
przez skarzacego powddztwa w niniejszej sprawie mogloby by¢ uznane za czynno$¢ przerywajaca bieg terminu
przedawniania, jak zostalo bowiem wykazane, pow6d w zaden sposéb nie udowodnit (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.), iz
pozwana dokonala na jego rzecz w 2013 roku szeSciu wplat, co wyklucza przyjecie, iz K. K. uznala swoje zadluzenie
wzgledem powoda. Wytoczenie powddztwa w przedmiotowej sprawie (w dniu 1 lutego 2016) nastgpilo jednak juz
po uplywie 3 lat od daty wymagalno$ci dochodzonego pozwem roszczenia z tytulu zawartej przez poprzednika
prawnego skarzacego i pozwana umowy kredytowej, a zatem po uplywie terminu przedawnienia. Tym samym, zarzut
przedawnienia podniesiony w toku postepowania pierwszoinstancyjnego zostal zatem zasadnie oceniony przez Sad
Rejonowy jako skuteczny.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje.



