Sygn. akt III Ca 425/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 grudnia 2016 roku Sad Rejonowy w Zgierzu oddalit powodztwo P. K. (1) skierowane
przeciwko D. K. o zaplate kwoty 5.566,79 zlotych oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.417 tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci wywiodl powod.
Skarzacy zarzucit wyrokowi:

1) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 207 k.c. poprzez jego niezastosowanie w realiach sprawy
i nietrafne uznanie, ze pozwana nie jest zobowigzana jako wspotwlascicielka lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego
w L., przy ul. (...) do ponoszenia ciezaréw i koniecznych wydatkow zwiazanych z utrzymaniem rzeczy wspdlnej;

2) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 201 k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie w realiach
sprawy i bezpodstawne przyjecie przez Sad I instancji, ze w okolicznoS$ciach tej sprawy nie byto zgody pozwanej na
dokonanie biezacych i koniecznych napraw zwigzanych z wymiana drzwi wejSciowych i wymiana grzejnikow, podczas,
gdy w dacie zakupu nieruchomoéci strony podjely decyzje o wymianie drzwi wejéciowych i grzejnikow;

3) obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 713 zd. 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie na
kanwie niniejszej sprawy poprzez nietrafne uznanie, ze syn stron P. K. (1) byl zobligowany do ponoszenia zwyklych
kosztow utrzymania mieszkania nr (...), polozonego w L., przy ul. (...), w tym czynszu i innych oplat zwigzanych
z utrzymaniem powyzszego lokalu mieszkalnego, podczas, gdy strony ustalily, ze beda ponosily koszty zwigzane z
czynszem administracyjnym oraz innych oplat zwigzanych z utrzymaniem lokalu;

4) obraze przepisdw prawa procesowego mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ skarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie
art. 217 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy i pominiecie dowodow
w postaci potwierdzen wplat za czynsz i inne oplaty zwigzane z uzytkowaniem lokalu, podczas, gdy dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodow z zalaczonych dokumentéw nie spowodowaloby zwloki w postepowaniu;

5) obraze przepisObw prawa procesowego mogaca mieé istotny wplyw na treS¢ skarzonego rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw z pominieciem zasad logicznego
rozumowania, do$wiadczenia zyciowego i przepiséw prawa i nietrafne uznanie, ze:

- pozwana nie byla zobowiazana do pokrywania kosztéw czynszu i innych oplat zwigzanych z uzytkowaniem lokalu
oraz wydatkow i ciezaréw w wymiarze odpowiadajacym 1/2 czeéci udzialu w nieruchomos$ci wspdlnej;

- syn stron byt samodzielny w stopniu umozliwiajacym pokrycie kosztow utrzymania mieszkania i optat zwigzanych
z nieruchomoécia stanowigca wspdtwlasno$c stron;

- pozwana nie miala §rodkéw finansowych na ponoszenie kosztow zwigzanych z oplatami za mieszkanie, podczas,
gdy otrzymywala na biezaco zasilek chorobowy w wysokoéci minimalnego wynagrodzenia za prace oraz otrzymywala
$rodki finansowe od meza;

- pozwana nie byla zobowigzana do ponoszenia oplat zwigzanych z utrzymaniem nieruchomosci wspolnej od momentu
wyprowadzenia sie powoda z domu, tj. od dnia 17 maja 2015 roku pomimo, Ze strony od tego momentu nie prowadzilty
juz wspolnego gospodarstwa domowego;

6) blad w ustaleniach przyjetych za podstawe skarzonego wyroku mogacych mie¢ istotny wplyw na tresé skarzonego
orzeczenia poprzez:



- bezpodstawne przyjecie przez Sad meriti, Ze syn stron byl zobowigzany do ponoszenia zwyklych kosztéw utrzymania
rzeczy uzyczonej w tym oplat zwigzanych z utrzymaniem mieszkania, podczas, gdy strony uzgodnily, ze syn P. K.
(2) zobowiazany byl do ponoszenia kosztéw zwigzanych ze swoim osobistym utrzymaniem, a oplaty z tytulu czynszu
na rzecz Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w L. oraz inne zwigzane z utrzymaniem lokalu wraz z nakladami
koniecznymi na nieruchomo$¢ wspo6lng zobowiazane byly ponies¢ stronys;

- pominiecie, ze strony od dnia 17 maja 2015 roku prowadzily odrebne gospodarstwa domowe i w rownym stopniu
powinny zosta¢ obcigzone kosztami utrzymania nieruchomo$ci wspoélnej odpowiednio do posiadanych udzialéw w
nieruchomoé$ci wspoélnej;

- bezpodstawne przyjecie przez Sad meriti, ze pow6d nie posiadat zgody pozwanej na wymiane drzwi zewnetrznych
oraz wymiane grzejnikow, podczas, gdy w dacie zakupu nieruchomo$ci wiadomym bylo, ze strony musza wymienic¢
drzwi zewnetrzne, ktore sie nie domykaly oraz grzejniki z uwagi na zbytnie wyeksploatowanie.

W konkluzji apelacji powod wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 5.566,79 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od daty wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych.

ewentualnie powdd wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 2.096,19 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od daty wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych w apelacji zarzutdw naruszenia przepisow
postepowania, gdyz wnioski w tym =zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych
zarzutéw apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawa oceny prawidlowoSci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontekscie twierdzen o naruszeniu przepisé6w prawa materialnego.

Rozwazania odnoszace sie do zarzutéw apelacji dotyczacych naruszenia przepiséw postepowania nalezy przy tym
poprzedzi¢ przypomnieniem jednolitego stanowiska judykatury, zgodnie z ktorym Sad drugiej instancji pozostaje
zwigzany przywolanymi w apelacji zarzutami naruszenia prawa procesowego (por. uchwala 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r. w sprawie III CZP 49/07, OSNC 2008 r. Nr 6, poz. 55). Jak podkresélil Sad Najwyzszy
wuzasadnieniu postanowienia z dnia 6 sierpnia 2015 r. w sprawie V CSK 677/14 w odniesieniu do kwestii procesowych
w postepowaniu apelacyjnym znaczenie maja tylko takie uchybienia prawu procesowemu, ktore zostaly podniesione
w apelacji i nie sa wylaczone spod kontroli na podstawie przepisu szczegdlnego. Sad apelacyjny moze wzigé pod uwage
uchybienia procesowe popelnione przez sad pierwszej instancji jedynie na zarzut podniesiony w apelacji. Bez ich
podniesienia zarzutéw tych nie moze rozwazaé, chociazby w jego ocenie mialy one wplyw na wynik sprawy.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy dokonal ustalen stanu faktycznego
znajdujacych oparcie w zebranym materiale dowodowym, ocenionym bez przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow zakresSlonej przepisem art. 233 § 1 k.p.c.. Ocene te Sad Okregowy aprobuje i przyjmuje za wlasna.



Nalezy bowiem podnie$é¢, ze w ocenie materiatu dowodowego sadowi przystuguje swoboda zastrzezona przepisem
art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne kwestionowanie tej swobody moze mie¢ miejsce tylko w szczegolnych okoliczno$ciach.
Drzieje sie tak w razie pogwalcenia regut logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia
zyciowego. Okolicznosci takie w niniejszej sprawie nie mialy miejsca. Sad Rejonowy w sposob obszerny, wywazony
i przekonywujacy dokonal oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta byla swobodna i jako taka
nie moze by¢ skutecznie zakwestionowana. Nie byla ona natomiast w zadnej mierze dowolna. W tej sytuacji Sad
Okregowy nie odnajduje sugerowanej przez skarzaca dowolnosci w ocenie zebranych w sprawie dowodoéw, ani tez
naruszenia przepisu art. 233 k.p.c.. Biorac nadto pod uwage, ze zgodnie z utrwalonym i podzielanym przez Sad
Okregowy, w skladzie rozpoznajacym sprawe, pogladem Sadu Najwyzszego, skuteczne postawienie zarzutu naruszenia
zasad swobodnej oceny dowodéw wymaga od strony odwotujacej sie do niego, aby wykazala, w odniesieniu do
zindywidualizowanych dowodéw, na czym polegala w odniesieniu do nich nieprawidlowo$¢ postepowania sadu w
zakresie tej oceny i opartych na niej ustalen. W szczegdlnosci, dlaczego przeprowadzonej przez sad oceny nie da sie
pogodzit¢ z zasadami logicznego rozumowania i/lub regutami do§wiadczenia zyciowego. Nie jest wystarczajacym dla
uznania tego zarzutu za trafny, aby strona przeciwstawila ocenie i ustaleniom faktycznym sadu wlasnej wersji tychze.
W takiej sytuacji bowiem polemika z nimi musialaby zosta¢ uznana za dowolng, nie uwzgledniajaca, ze swobodna
ocena dowodow przynalezy do podstawowych elementow skladajacych sie na jurysdykeyjna kompetencje sadu. Wobec
tego skuteczne podwazenie oceny i ustalen moze nastgpic¢ wyjatkowo, gdy nieprawidlowosci w tym zakresie po stronie
sadu nizszej instancji maja range oczywistych, takich, ktére daje sie potwierdzi¢ w sposob nie budzacy watpliwosci
(poréwnaj - postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, opublikowane w
zbiorze orzecznictwa LEX nr 52753, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. akt II CKN
572/99, opublikowane w zbiorze orzecznictwa LEX nr 53136).

Tego rodzaju zasadniczych nieprawidlowosci Sad Rejonowy, w rozwazanym zakresie, nie dopuscil sie, co wyklucza
uznanie tego zarzutu za usprawiedliwiony.

Zarzuty apelacji w tym zakresie sprowadzaja sie do podnoszenia przez powoda postepowania tego, ze Sad Rejonowy
winien da¢ wiare wersji wydarzen prezentowanych przez niego i zgtoszonych przez niego §wiadkéw i ze Sad Rejonowy
mogt daé wiare tym osobom, a nie wersji wydarzen prezentowanej przez pozwana.

Tego rodzaju twierdzenia nie uzasadniaja skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.. Na ogél
bowiem w toku postepowania strony prezentuja wzajemnie sie wykluczajace wersje stanu faktycznego. Istota procesu
oceny materialu dowodowego jest wlasnie wybor przez sad wersji, ktéra w $wietle zasad logiki i doswiadczenia
zyciowego jawi sie bardziej prawdopodobna.

Podzieli¢ przy tym nalezy stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 listopada 2002 roku
w sprawie V CKN 1408/00, zgodnie z ktérym sad nie przekracza granic swobodnej oceny dowoddéw jezeli przy
odmiennych twierdzeniach stron odno$nie przebiegu zdarzen daje wiare twierdzeniom jednej strony i w sposob
logiczny oraz przekonywujacy to uzasadnia. Taka sytuacja zachodzi w przedmiotowej sprawie. Sad Rejonowy uznal za
wiarygodna wersje wydarzen prezentowang przez pozwang, w sposob prawidlowy analizujac caloksztalt zebranego w
sprawie materialu dowodowego i w sposob logiczny dokonujac jego oceny.

Twierdzenia powoda nie czynia wiec zado$¢ wskazanym wyzej wymogom skutecznego postawienia zarzutu naruszenia
przepisu art. 233 § 1 k.p.c.. Powod w uzasadnieniu apelacji nie podjal bowiem nawet proby wykazania w ktérym
miejscu ocena dowodoéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy narusza zasady logiki, czy do§wiadczenia zyciowego.

Z kolei naruszenia przepisu art. 217 § 2 k.p.c. skarzacy upatruje w pominieciu dowodéw z dokumentéw w postaci
przelewu czynszu i oplat za lokal. Wskazany przepis reguluje kwestie terminowosci przedstawiania dowodow i
mozliwo$ci pominiecia przez Sad dowodow spdznionych.



I tak, zgodnie z przepisem art. 217 § 2 k.p.c. Sad pomija sp6Znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona
uprawdopodobni, Ze nie zglosila ich we wlaSciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie sp6Znionych twierdzen
i dowodow nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy, albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci.

W niniejszej sprawie skarzacy wskazal w apelacji, ze przeprowadzenie przedmiotowych dowodéw z dokumentow
nie spowodowaloby zwloki w rozpoznaniu sprawy. Poglad ten nie zostal jednak przez skarzacego w zaden sposob
uzasadniony. W ocenie Sadu Okregowego musi on za$ zosta¢ uznany za bledny.

Wskazaé bowiem trzeba, ze zwloka w rozpoznaniu sprawy na skutek uwzglednienia sp6Znionych twierdzen i dowodow
wystapi wtedy, gdy postepowanie w nastepstwie ich rozpoznania ulegnie przedluzeniu, tj. zostanie przesuniete w
czasie zamkniecie rozprawy. Jezeli sprawe nalezaloby uznaé za wyjaéniona do rozstrzygniecia, a uwzglednienie
sp6znionych twierdzen i dowodéw musialoby prowadzi¢ do wyznaczenia kolejnego terminu rozprawy, to wobec
wystapienia zwloki sad powinien pominaé taki sp6zniony material procesowy.

Nalezy przypomnie¢, ze w realiach przedmiotowej sprawy przedmiotowy wniosek dowodowy zostal zlozony przez
pelnomocnika powoda po wyczerpaniu w zasadzie calego postepowania dowodowego, w momencie, gdy jedynym
pozostalym do przeprowadzenia dowodem, byt dowéd z przestuchania stron. Prawidlowo wiec Sad Rejonowy uznal,
ze uwzglednienie dowodow zgloszonych przez powoda prowadzitoby do zwloki w rozpoznaniu sprawy. Niewatpliwie
bowiem stronie pozwanej w takiej sytuacji przystugiwaloby prawo wnioskowania o udzielenie terminu do zapoznania
sie z tymi dowodami i zgloszenia w tym zakresie wlasnych wnioskéw dowodowych, co skutkowaloby konieczno$cia
odroczenia rozprawy.

Idac dalej nalezy zauwazy¢, ze nawet, gdyby uznac¢ powyzsza decyzje Sadu Rejonowego za nieprawidlowa to i tak
pozostaje ona bez wplywu dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Powod, kwestionujac decyzje procesowa o
pominieciu dowodu z dokumentéw, nie powtdrzyt stosownego wniosku dowodowego w apelacji i nie przedlozyl
ponownie dokumentéw zwrdconych jego pelnomocnikowi przez Sad Rejonowy. Tym samym Sad Okregowy i tak nie
mial mozliwoéci zapoznania sie z nimi i dokonania ewentualnej oceny ich znaczenia procesowego.

Po trzecie wreszcie, dokumenty te o tyle pozbawione sg znaczenia, ze Sad Rejonowy ostatecznie oddalil powbddztwo nie
z tej przyczyny, ze powod nie udowodnil faktu oplacania obcigzen zwiazanych z przedmiotowym lokalem, a glownie z
tej przyczyny, iz uznal, ze pozwana w $wietle ustalonego w sprawie materiatu dowodowego nie byla zobowigzana do
partycypowania w ponoszeniu tychze oplat.

Przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Rejonowy nie naruszyl réwniez przepisow prawa
materialnego.

Przede wszystkim nalezy wskaza¢, ze o bezzasadno$ci zarzutdéw stawianych przez skarzacego w tej sferze, przesadza
juz samo ich sformulowanie.

Przypomnie¢ trzeba, ze prawidlowe skonstruowanie zarzutow apelacji wymaga odréznienia sytuacji, gdy w sprawie
wadliwie ustalono stan faktyczny, czego konsekwencja byl bledny proces subsumcji od sytuacji, w ktérej prawidlowo
ustalony stan faktyczny oceniono w Swietle niewlasciwej normy prawne;j.

W pierwszym przypadku konieczne jest podniesienie zarzutéw natury procesowej zmierzajacych do wykazania
blednego ustalenia przez sad stanu faktycznego, a dopiero nastepnie zarzutdw naruszenia prawa materialnego. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazany jest poglad, ze ani btedu w subsumcji nie mozna skutecznie dowodzié przez
kwestionowanie prawidlowosci dokonanych przez sad ustalen faktycznych, ani tez zwalczanie prawidlowo$ci ustalen
faktycznych nie moze sie odbywaé za pomoca samego tylko zarzutu naruszenia prawa materialnego (wyroki Sadu
Najwyzszego: z 20 grudnia 2001 r. V CKN 510/00, Lex nr 53098; z 26 wrze$nia 2002 r., III CKN 466/00, Lex nr
74408; z 19 kwietnia 2006 ., (...), Lex nr 198529, z 21 pazdziernika 2004 r., V CK 81/04, Lex nr 146340; z 21 listopada
2008 r., V CSK 213/08, Lex nr 558628).



Tymczasem wszystkie zawarte w apelacji zarzuty odnoszace sie formalnie do sfery naruszenia prawa materialnego,
sformulowane zostaly w taki spos6b, ze skarzacy upatruje naruszenia przepiséw prawa materialnego w ustaleniu badz
pominieciu przez Sad Rejonowy okreslonych okoliczno$ci faktycznych. Naruszenie przepisoéw prawa materialnego nie
moze za$ polegac, co zostalo wskazane juz wezesniej, na wadliwym ustaleniu okoliczno$ci faktycznych. Z tego powodu
zarzuty naruszenia przepisOw prawa materialnego, podniesione w apelacji, musza by¢ uznane za chybione.

Wobec bezzasadnosci tych zarzutéw nalezy jedynie wskazaé, ze w swych rozwazaniach Sad Rejonowy, biorac pod
uwage stan faktyczny sprawy, w sposoéb bezbledny zastosowal i uzasadnil przepisy prawa materialnego.

W szczegoblnosci prawidlowo Sad Rejonowy uznal, ze w ustalonym stanie faktycznym, wskazywane w apelacji przepisy
art. 201 i 207 k.c. nie daja podstaw do obciazenia pozwanej dochodzona przez powoda czeécia obcigzen zwigzanych
z nieruchomogcia wspo6lna.

Skoro za$ Sad Rejonowy ustalil, Ze syn stron korzystat z przedmiotowego lokalu na podstawie umowy uzyczenia to
prawidlowo zastosowal przepis art. 713 k.c. zgodnie z ktérym bioracy do uzywania ponosi zwykle koszty utrzymania
rZeczy UzycZonej.

Z przedstawionych powodéw Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl z mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z § 2 pkt 41 §
10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych z dnia 22
pazdziernika 2015 roku (Dz. U. 2015. 1804). Na koszty te zlozyla sie kwota 900 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego pozwanej w postepowaniu apelacyjnym.

Biorac pod uwage stopien zawilosci sprawy oraz naklad pracy pelnomocnika i jego wklad pracy w przyczynienie
sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy, a w szczego6lnoéci fakt, iz postepowanie apelacyjne zakonczylo sie na
pierwszym terminie rozprawy, zas w jego toku nie bylo prowadzone postepowanie dowodowe, brak bylo podstaw do
ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika w wysoko$ci innej niz minimalne, przewidziane przepisami wyzej
wskazanego rozporzadzenia.



