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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 grudnia 2016 roku Sad Rejonowy w Kutnie zasadzil od J. S. narzecz (...) 1 Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedziba w G. kwote 2.367,89
zlotych oraz kwote 1.217,30 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana, kwestionujac zawarte w nim rozstrzygniecie. Skarzaca wskazala,
ze dowody pogorszenia jej sytuacji materialnej i zdrowotnej znajduja sie w aktach sprawy zawistej przed Sadem Pracy.
Ponadto, pozwana nie zgadza sie z wysokoScig kosztow zastepstwa procesowego jakie obowigzana jest uiSci¢ na rzecz
strony przeciwne;j.

W konkluzji pozwana wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedlug przepis6w o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepisOw prawa.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
Rejonowy, znajduja pelng akceptacje Sadu Okregowego.

Ustosunkowujac sie do zarzutdéw apelacji juz na wstepie nalezy wskazadé, iz nie zawieraja one argumentacji mogacej
podwazy¢ prawidlowe stanowisko Sadu Rejonowego zawarte w zaskarzonym wyroku.

Dla uzasadnienia tego pogladu w pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, iz pozwana w toku postepowania nie
podwazyla ani samej zasady swojej odpowiedzialno$ci wzgledem powoda wynikajacej z umowy kredytu z dnia 22
lutego 2012 roku, ani takze wysokoSci kwoty jakiej domaga sie od niej powdd.

Pozwana zakwestionowala natomiast wysoko$¢ dochodzonych odsetek i zaoponowala przeciwko zadaniu pozwu
podnoszac, iz nie posiadala $rodkéw finansowych na wywigzanie sie z postanowien umowy kredytowej zawartej z
poprzednikiem prawnym powoda.

Wobec okoliczno$ci przyznanych przez pozwana oraz w $wietle przedstawionych przez strone powodowa
dokumentow, w tym zwlaszcza umowy cesji wierzytelnosci, umowy kredytu, Ogbélnych Warunkoéw Kredytowania
w Zakresie Udzielania Kredytow Gotoéwkowych oraz Kredytow K. — Restrukturyzacyjnych, wyciagu z ksiag
rachunkowych banku, Sad Rejonowy prawidlowo skonkludowal, ze zasadno$¢ dochodzonego roszczenia nie budzi
watpliwo$ci zarowno co do zasady jak i wysokoéci. Sad ten skontrolowal rowniez spos6b wyliczenia przez powoda
odsetek uznajac go za prawidlowy.

Tymczasem pozwana nie przedstawila jakichkolwiek dowod6w na poparcie swoich twierdzen, a przytoczone przez nia
argumenty — takze w niniejszej apelacji sa calkowicie gotostowne.

W szczegdlnodci skarzaca nie udowodnila twierdzen co do swojej bardzo trudnej sytuacji osobistej, majatkowej i
zdrowotnej, ktore w razie poparcia ich konkretnymi faktami moglyby sta¢ sie przedmiotem ewentualnych rozwazan
Sadu co do objecia pozwanej na podstawie art. 5 k.c. ochrona wynikajaca z zasad wspoélzycia spolecznego.

Pozwana ograniczyla sie jedynie do golostownych o$§wiadczen w tym zakresie, ktore sa niewystarczajace do uznania
ich za prawdziwe. Oceny tej nie zmienia zapewnienie pozwanej, ze dowody na te okoliczno$¢ znajduja sie w aktach



innej sprawy sadowe;j. Skarzaca winna bowiem zlozy¢ w tym wzgledzie wniosek o dopuszczenie dowodu z konkretnych
dokumentow znajdujacych sie w aktach innej sprawy, czego jednakze nie uczynila. Pozwana nie skorzystala takze z
przystugujacej jej inicjatywy dowodowej i nie stawila sie na rozprawie pomimo prawidlowego zawiadomienia, w celu
przedstawienia dowod6éw na poparcie swych twierdzen.

Sad Okregowy nie dostrzegl réwniez podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanej o rozlozenie na raty zasadzonego
$wiadczenia.

Dla uzasadnienia tego stanowiska zachodzi potrzeba wyjasnienia, ze ustanowiona w art. 320 k.p.c. instytucja
rozloZzenia na raty zasadzonego S$wiadczenia ma charakter wyjatkowy, gdyz moze by¢ zastosowana jedynie w
szczegblnie uzasadnionych wypadkach. Wymieniong przeslanke uwaza sie za spelniona wtedy, gdy w chwili
wyrokowania sa podstawy do przyjecia, ze ze wzgledu na sytuacje majatkowa dluznika wyrok zasadzajacy cale
$wiadczenie stanowilby tytul egzekucyjny bez szans na realizacje. Prowadzenie egzekucji w tym zakresie narazaloby
w takiej sytuacji wierzyciela na nieefektywne wydatki egzekucyjne, a dluznika i osoby pozostajace na jego utrzymaniu
na utrate podstaw egzystencji. Przy tym ochrona jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c. nie moze by¢
stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym.

Przenoszac te rozwazania natury ogoélnej na grunt rozpatrywanej sprawy wyrazic¢ nalezy przekonanie, Ze pozwana nie
wykazata podstaw do zastosowania art. 320 k.p.c.

Skarzaca po raz pierwszy zglosila zadanie rozlozenia Swiadczenia na raty w sprzeciwie od nakazu zaplaty i w dalszym
toku postepowania nie przedstawila zadnych konkretnych okoliczno$ci przemawiajacych za jego uwzglednieniem.
Pozwana nie podjela minimalnej inicjatywy dowodowej w tym zakresie, jak juz zreszta wczeéniej wspomniano nie
skorzystala z takiej mozliwoéci takze podczas rozprawy i nie stawila sie na wyznaczonym w tym celu terminie. Na
okolicznoS$ci przemawiajace za uwzglednieniem wniosku o rozlozenie na raty nie naprowadzila skarzaca takze w
apelacji. Podniesione w niej argumenty nie pozwalaja dopatrze¢ sie w sprawie wypadku szczegolnego uzasadniajacego
zastosowanie art. 320 k.p.c. Mozna jedynie domy$la¢ sie, ze w przekonaniu pozwanej za rozlozeniem §wiadczenia na
raty przemawia niemozno$¢ finansowego przygotowania sie do splaty dtugu, nie daje to jednakze podstaw do oceny
jej rzeczywistej sytuacji materialnej. Podkres$li¢ nalezy, Ze to na pozwanej spoczywat ciezar dowodu w tym zakresie,
a Sad rozpoznajgcy sprawe nie jest wladny w tym wyreczy¢ strony. Sama za$ okoliczno$¢, iz wykonanie finansowego
obowiazku wobec powoda bedzie trudne nie moze stanowi samoistnej przestanki rozlozenia zasadzonej kwoty na raty.

Wreszcie niezasadnie pozwana kwestionuje prawidlowo$¢ obcigzenia jej kosztami postepowania. Sad Rejonowy
z powolaniem na wlasciwe przepisy i wynikajace z nich stawki zastepstwa procesowego profesjonalnych
pelnomocnikéw, a takze uwzgledniajac poniesione przez powoda koszty sagdowe zwigzane z dochodzeniem naleznosci
objetej pozwem, obciazyl kosztami postepowania pozwana stosownie do wyniku postepowania, jako strone
przegrywajaca sprawe w catosci.

Z przedstawionych powyzej powodéw Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazajac kosztami
pozwane;j.

Jakkolwiek trudna sytuacja finansowa nie odgrywa decydujacej roli jako przestanka zastosowania przepisu art. 102
k.p.c., w niniejszej sprawie caloksztalt okoliczno$ci zwigzanych z sytuacja zyciowa pozwanej wyczerpuje pojecie
»Szczegoblnie uzasadnionego wypadku” w rozumieniu powolanego przepisu.



