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Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 18 listopada 2016 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach w sprawie z
powddztwa (...) Spdiki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. przeciwko J. S. o zaplate kwoty 2.100 zlotych
oddalil powodztwo. Z zaskarzonym wyrokiem nie zgodzila sie strona powodowa i zarzucila wyrokowi naruszenie
artykulu 102 w zwiazku z artykulem 101 punkt 7 Ustawy z 28 kwietnia 1936 roku Prawo wekslowe, poprzez jego
bledng wykladnie polegajacg na uznaniu, ze nieczytelny podpis wystawcy weksla powoduje niewazno$é¢ weksla oraz
artykulu 233 kpc przez uznanie podpisu widniejacego na wekslu za nieczytelny, co skutkowato niewyjasnieniem
wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy. W oparciu o te zarzuty wnoszono o zmiane zaskarzonego wyroku w
caloéci i orzeczenie zgodnie z Zagdaniem pozwu oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow sadowych
postepowania apelacyjnego. Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacja jest bezzasadna. W pierwszej kolejnosci
odnie$¢ sie nalezy do zarzutow prawa procesowego, albowiem prawidlowe ustalenia maja wplyw na ocene stanu
faktycznego poprzez norme prawa materialnego. Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne. Ustalenia te w caloSci Sad Okregowy aprobuje i przyjmuje, jako swoje. Apelujacy nie wykazal czy
doszloby do swobodnej a nie logicznej oceny materialu dowodowego, w szczegdlnosci uznac nalezy, ze twierdzenie,
aby podpis byl czytelny pozostaje w sprzecznosci z oczywistym zapisem na wekslu, mianowicie Sad Rejonowy trafnie
uznal, iz podpis ten jest nieczytelny, albowiem na wekslu czytelne jest jedynie imie wystawcy weksla. Natomiast,
jezeli chodzi o litery, ktore sktadajg sie na nazwisko czytelne sa co najwyzej dwie, mianowicie litera "s" i litera "i". W
sprawie jednak znaczenie maja zarzuty odnoszace sie do naruszenia prawa materialnego nie za$ prawa procesowego,
poniewaz jak wynika z uzasadnienia apelacji strona powodowa przede wszystkim dazy do wykazania, ze nieczytelny
podpis wystawcy weksla nie powoduje jego niewaznoéci. Tym samym problem sprowadza sie nie do naruszenia
przepisoOw prawa procesowego, lecz do interpretacji przepisu artykulu 102 w zwigzku z artykulem 101 punkt 7 Prawa
wekslowego. Zgodnie z przepisem artykulu 102 Prawa wekslowego nie bedzie uwazany za weksel wlasny dokument,
ktéremu brak jednej z cech wskazanych w artykule poprzedzajacym. Zgodnie z artykulem poprzedzajacym, to jest
artykulem 101 punkt 7 Prawa wekslowego, warunkiem koniecznym dla wazno$ci weksla jest podpis wystawcy weksla.
Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy trafnie uznal, iz weksel nie odpowiada warunkom okreslonym przez przepis
artykulu 101 Prawa wekslowego, albowiem podpis zamieszczony na wekslu nie daje sie odnie$¢ w zaden sposéb
do nazwiska wystawcy, ktéorym ma byé¢ osoba oznaczona nazwiskiem S.. Sadowi Okregowemu znana jest Uchwata
Sadu Najwyzszego z 30 grudnia 93 roku. Tres¢ tej Uchwaly zostala przytoczona nie tylko przez apelujgcego, ale
rowniez przez Sad Rejonowy w swym uzasadnieniu. Odnoszac sie do interpretacji przepisu artykutu 101, a zwlaszcza
sposobu odczytania i wplywu na wazno$¢ weksla nazwiska wystawcy wskazaé nalezy, ze owszem tak jak podnosi to
Sad Najwyzszy w powolanej Uchwale podpis ten moze by¢ skrécony, moze pomijaé niektoére litery. Uznac¢ nalezy za
Sadem Najwyzszym, ze prawo wekslowe nie wymaga dla wazno$ci weksla, aby podpis byl czytelny. Moze by¢ rowniez
zlozony w formie zwykle uzywanej przez wystawce. W sprawie jednak nie zostalo przeprowadzone zadne postepowanie
dowodowe, ktore by wskazywalo, iz na przedmiotowym wekslu podpis zostal zlozony w formie zwykle uzywanej przez
wystawce. Nie mamy zadnego dokumentu w oparciu, o ktéry mozna by bylo stwierdzi¢, ze w ten sposob podpisuje sie
J. S.. Zdaniem Sadu Okregowego apelujacy nie moze twierdzié, ze podpis odpowiada wymogom prawa wekslowego,
poniewaz z uwagi na tre$¢ tego zapisu nie mozna uznaé, ze jest to w jaki§ sposdéb w niewielkim zakresie podpis
skrocony. Nazwisko wystawcy jest krotkie, a podpis daje sie zidentyfikowaé jedynie w oparciu o dwa znaki graficzne,
mianowicie litere "s" i "i". W zwiazku z tym zdaniem Sadu Okregowego ustalenia i ocena prawna przyjete przez Sad
Rejonowy sa trafne. I dlatego tez Sad Okregowy z mocy artykutu 385 kpc apelacje oddalil.
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