Sygn. akt ITI Ca 702/17 Sprostowano postanowieniem z dnia 19.10.2017 1.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzeénia 2017 roku

Sad Okregowy w Lodzi, III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy — Sedzia SO Wojciech Borten

Sedzia SO Radostaw Olewczynski

Sedzia SO Grazyna Mlynarska - Wrdblewska
Protokolant: Monika Bura

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2017 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. C.

przeciwko S. (...) im. F. S. z siedzibg w G.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Leczycy

z dnia 30 grudnia 2016 roku

sygn. akt I C 28/15

I. zmienia zaskarzony wyrok na nastepujacy:

»1. pozbawia wykonalnosci tytul wykonawczy — nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 marca 2003
roku wydany w sprawie o sygn. akt I Nc 162/03 przez Sad Rejonowy w Leczycy I Wydzial Cywilny, zaopatrzony w
klauzule wykonalnoSci postanowieniem Sadu Rejonowego w Leczycy I Wydziatlu Cywilnego z dnia 17 kwietnia 2003
roku w zakresie kwoty 4.226,72 (cztery tysiace dwiescie dwadzieécia sze$é 72/100) zlotych w tym:

a) co do kwoty 992,05 (dziewiecset dziewiecdziesiat dwa 05/100) zlotych — tytulem naleznoéci glownej;

b) co do kwoty 554,07 (pieéset pietdziesiat cztery 07/100) zlotych — tytulem odsetek;

¢) co do kwoty 2.750,60 (dwa tysiace siedemset pie¢dziesiat 60/100) zlotych — tytulem kosztéw procesu;

2. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;

3. nie obcigza E. C. kosztami procesu;



4. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Leczycy na rzecz adwokata M. K.
kwote 2.952 (dwa tysiace dziewieéset piecdziesigt dwa) zlote tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej E. C. przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu;

5. nie obcigza Spo6ldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo — Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. poniesionymi przez Skarb
Panstwa wydatkami od uwzglednionej czeSci powbdztwa;

6. poniesione przez Skarb Panstwa wydatki przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Leczycy”;
IL. nie obcigza E. C. kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej w postepowaniu apelacyjnym;

III. oddala wniosek pelnomocnika powddki o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej E. C. z urzedu.



