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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 stycznia 2015 roku D. D. wniosla o zasadzenie od (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. kwot: 10.492,30
zlotych tytutem odszkodowania obejmujacego zwrot kosztow utraconego dochodu z gospodarstwa rolnego oraz zwrot
kosztow dojazdow powddki do jednostek medycznych udzielajacych jej pomocy po wypadku wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia

13 lipca 2014 roku do dnia zaplaty; 5.130 zlotych tytulem skapitalizowanej renty odszkodowawczej z powodu
zwiekszonych potrzeb powddki za okres od dnia 8 grudnia 2013 roku do dnia 5 lipca 2014 roku z odsetkami
ustawowymi od dnia 13 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz 40.000 zlotych tytulem zadoééuczynienia za doznana
krzywde wraz

z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lipca 2014 roku do dnia zaplaty. Nadto pow6dka wniosla o zasadzenie na jej rzecz
od pozwanego kosztéw procesu i zwolnienie od ponoszenia kosztéw sagdowych w calosci.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 8 grudnia 2013 roku w miejscowosci D. W. doszlo do
wypadku komunikacyjnego z udzialem powddki, ktérego sprawca byl kierowca posiadajacy umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zawarta z pozwanym, a potwierdzona polisa numer (...). W wyniku wypadku
powddka doznala obrazen ciala. Pozwany przyjal odpowiedzialno$¢ za szkode doznana przez powddke na skutek
przedmiotowego wypadku komunikacyjnego i przyznal na jej rzecz decyzja z dnia 19 wrze$nia 2014 roku kwote
1.325,52 zlotych na ktora skladaly sie nastepujgce kwoty:1.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia, 163,82 zlote tytutem
zwrotu kosztoéw leczenia oraz 161,70 zlotych tytulem zwrotu kosztow dojazdow. Roszczenie o zasadzenie kwoty 492,30
zlotych tytulem kosztéw dojazdu do placéwek medycznych powddka uzasadnila tym, ze w okresie od 8 grudnia 2013
roku do dnia 5 maja 2014 roku, ze musiala dojezdzaé z miejsca zamieszkania do szpitali oraz poradni jedynym wowczas
sprawnym pojazdem ciezarowym marki (...) S. ktory spalal 30 litr6w benzyny na 100 kilometréw. Zdaniem powodki
uzasadnione bylo rowniez roszczenie o zasadzenie kwoty 9.600 zlotych tytulem utraconego dochodu

z gospodarstwa rolnego, poniewaz od 8 grudnia 2013 roku do czerwca 2014 roku musiala ograniczy¢ produkcje
roslinng i hodowle bydla w posiadanym gospodarstwie rolnym

co przynioslo jej wymierne straty. Z kolei uzasadniajac roszczenie o zasgdzenie skapitalizowanej renty
odszkodowawczej powodka wskazala, ze w okresie od 8 grudnia 2013 roku do 5 lipca 2014 roku wymagala opieki
ze strony osob najblizszych. Koszt opieki przy przyjeciu stawki 9,50 zlotych za godzine i wymiaru 4 godzin dziennie
w okresie pierwszych dwoch miesiecy oraz w okresie kolejnych pieciu miesiecy przy przyjeciu stawki 9,50 zt za
godzine i wymiaru 2 godzin dziennie wynosil lgcznie 5.130 zlotych. Ponadto zdaniem powodki dochodzona przez
nig kwota 40.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia jest adekwatna do stopnia cierpienia fizycznego i psychicznego
odniesionego na skutek wypadku i nie jest wygérowana. Odsetek od dochodzonych kwot powddka dochodzila na
podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, majac na uwadze iz pozwany byt w
stanie podjaé ostateczna decyzje

w ustawowym terminie 30 dni od dnia zgloszenia szkody tj. do dnia 12 lipca 2014 roku.

W odpowiedzi na pozew z dnia 30 marca 2015 roku (...) .U. S.A. z siedzibg

w W. wnioslo o oddalenie powddztwa i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego. Pozwany przyznal,

iz przyjat odpowiedzialno$é¢ za skutki wypadku komunikacyjnego jakiemu ulegla D. D. i wyplacil jej z tego tytulu w
trakcie postepowania likwidacyjnego tytulem zadoSéuczynienia kwote 1.000 zlotych. W ocenie pozwanego wyplacona
kwota jest adekwatna do rozmiaru wyrzadzonej powddce szkody. Zadaniem dalszego zado$éuczynienia nie znajduje
uzasadnienia w $wietle zebranego materialu dowodowego i nie zostalo przez powddke udowodnione. Pozwany
zakwestionowal réwniez roszczenie powddki o zasadzenie kwoty 9.600 zlotych tytulem utraconych zarobkéw w
zwiazku z niezdolnoécig powddki do pracy, zwrotu kosztéw dojazdow i skapitalizowanej renty z tytulu opieki oséb
trzecich jako nieudowodnionych.



Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2017r. Sad Rejonowy w Zgierzu zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki kwote
40.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 31 grudnia 2015r. do dnia
zaplaty, kwote 10.492,30 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 14 lipca 2014r. do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania oraz kwote 2060 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 14 lipca 2014r.
do dnia zaptlaty tytutem skapitalizowanej renty za okres od dnia 8 grudnia (...). do dnia 13 lipca 2014r..W pozostalym
zakresie Sad I instancji oddalil powddztwo jako bezzasadne.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia w zakresie, w ktorym Sad I instancji zasadzil od pozwanej na rzecz powodki
kwote 15.000 zlotych tytutem zado$cuczynienia, a takze w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu zlozyla strona
pozwana.

Skarzgca zarzucila rozstrzygnieciu :

1. naruszenie prawa materialnego - art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. — poprzez przyjecie, ze kwota odpowiednia
do doznanej przez powodke krzywdy stanowi lgcznie kwota 41.000 zl podczas, gdy jest to kwota razaco wygérowana
wzgledem rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke w darzeniu, za ktérego skutki odpowiada strona pozwana;

2. naruszenie prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie
materiatu dowodowego i uchybienie przez Sad I instancji zasadom logicznego rozumowania i zasadom do$wiadczenia
zyciowego, polegajace na blednym ustaleniu, ze powddka wskutek zadaszenia z dnia 8 grudnia doznala krzywdy w
znacznych rozmiarach, uzasadniajacej przyznanie zado$¢uczynienia w lgcznej kwocie 41.000 zlotych, pomimo, ze z
opinii bieglych sagdowych wydanych w niniejszej sprawie wynika, ze:

- z punktu widzenia neurologicznego doznany przez powodke uszczerbek na zdrowi jest uszczerbkiem dlugotrwalym,
a wiec przemijajacym i rokujacym poprawe,

- biegly neurolog ustalil, Ze urazy doznane przez powodke nie pozostawily trwalych i dlugotrwalych nastepstw,

- rokowania na przeszto$¢ biegly neurolog okreslil, jako pomyslne, istnieje szansa, ze najblizszym czasie dolegliwos$ci
moga catkowicie ustapié,

- leczenie neurologicznych nastepstw bylo krotkotrwale i niepowiklane,

- biegly ortopeda ustalil u powodki uszczerbek w rozmiarze ponizej dolnej granicy przewidzianej dla punktu 89 a, a
zatem nie byt to uszczerbek powazny, a powddka nie doznala w wypadku uszkodzen kostnych, trwale wplywajacych
na funkcje kregostupa, a doznala jedynie skrecenia kregostupa szyjnego i sthuczenia klatki piersiowej,

- u powddki nie wystepuja przeciwskazania do pracy w gospodarstwie rolnym, a wiec do pracy fizycznej, wymagajacej
sily fizycznej,

- z punktu widzenia ortopedycznego rokowania na przyszlosc sa dobre,
- doznane urazy byly niewielkie, o czym $§wiadczy fakt, ze pow6dka nie wymagala unieruchomienia ortopedycznego,

- ani biegly psycholog ani psychiatra nie stwierdzili podstaw uszczerbku na zdrowiu, u powo6dki nie wystepuja
zaburzenia nerwicowe, adaptacyjne ani objawy depresji zwiazane z wypadkiem;

3.naruszenie prawa procesowego — art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodka wykazala, ze kwota odpowiednig
do doznanej przez nia krzywdy stanowi lacznie kwota 41.000 zl, podczas gdy wszechstronna analiza materialu
dowodowego wskazuje, ze bezposrednie skutki wypadku uzasadniajace zadoSéuczynienie w kwocie 41.000 zl nie
zostalo przez powodke udowodnione.

W konkluzji skarzaca wniosta o:



zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez oddalenie powodztwa w zakresie zado$¢uczynienia, co do kwoty
15.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lipca 2014 r. do dnia zaplaty oraz zmiane rozstrzygniecia o kosztach
stosownie do obnizonego zado$¢uczynienia.

Nadto skarzgca wniosla o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepowa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 30 czerwca 2017r. pelnomocnik powddki wniést o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Wbrew zarzutom apelacji, Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego, znajdujacych
pelne oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreélit konsekwencje prawne z nich
wynikajace.Ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad I instancji, Sad Okregowy przyjmuje za wlasne bez
koneicznos$ci ponownego ich przytaczania.

Dokonujac oceny materiatu dowodowego Sad I instancji nie naruszyl zasad swobodnej oceny dowodéw wyznaczonej
dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji jest swobodna, lecz na
pewno nie dowolna, nie jest sprzeczna z zadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.

Whbrew zarzutom skarzcego podniesionym w apelacji, Sad I isntancji dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego
w zakresie rozmwiru cierpiefi doznanych prezz powodke w wykinu wypadku komunikacyjnego , za krorego skutki
ponosi odpowiedzialno$¢ strona pozwana.

Stosownie do art. 445 § 1 k.c., w wypadkach szkody na osobie, sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie, powddka dochodzita zadoSéuczynienie z tytulu nastepstw
wypadku z dnia 8 grudnia 2013r., za ktére ponowi odpowiedzialno$¢ strona pozwana.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia powddka doznala urazu glowy ze wstrzaénieniem moézgu skutkujacego nerwica
pourazowg, urazu odcinka piersiowego kregoshupa z pourazowym zespoltem boélowym korzonkowym oraz skrecenia
kregostupa szyjnego bez trwalych i dlugotrwalych nastepstw oraz stluczenia klatki piersiowej. Rozmiar cierpien
fizycznych w okresie pierwszego miesigca po wypadku byl do$é znaczny a potem ulegal stopniowemu zmniejszeniu.

Leczenie powddki w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem drogowym bylo dosé dlugie, gdyz trwalo ponad 6
miesiecy. W tym czasie powodka pozostawala na zwolnieniu lekarskim i nie mogla wykonywac wiekszoSci prac, ktore
wykonywala w prowadzonym wspoélnie z mezem gospodarstwie rolnym. Z tego powodu trzeba bylo zrezygnowala z
upraw ziemniakow i ograniczy¢ uprawe burakoéw pastewnych, co przelozylo sie na takze konieczno$é zredukowania
posiadanego inwentarza zywego (bydto mleczne). W zwigzku z wypadkiem powo6dka nie mogla odwozié tréjki swoich
dzieci do szkoly w Z., ktére musialy jezdzi¢ tramwajem. Powodka w okresie bezposrednio nastepujacym po wypadku
nie mogla samodzielnie sie ubiera¢ i my¢. Uskarzala sie na bole glowy i kregoslupa. Dopiero z czasem mogla
wykonywac podstawowe czynnosci w gospodarstwie domowym i przy oporzadzaniu zwierzat.

Wysoko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu powoédki byla jedna z okolicznoSci, ktérg nalezalo wzigé pod uwage przy
ustaleniu naleznego podworce zado$éuczynienia.

Doznane urazy przez powodke skutkowaly lacznie 14 % uszczerbkiem na zdrowiu, przy czym 2 % trwalego uszczerbku
stanowily nastepstwa ortopedyczne, natomiast 12 % stanowily dlugotrwale nastepstwa neurologiczne. Jak wynika z



opinii bieglego neurologa, zakres cierpien fizycznych i psychicznych powddki przez pierwsze dwa miesigce po wypadku
byly doéé znaczny, przez kolejne dwa miesiace Sredniego stopnia, potem umiarkowany.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powoddce zado$éuczynienia, Sad I instancji wziat pod uwage caloksztalt okolicznos$ci
sprawy, takze to, ze zado$tuczynienie ma charakter kompensacyjny, winno stanowi¢ odczuwalna warto$c
ekonomiczna,

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I isntancji prwaidlowo ustalil wysoko$é naleznego powddce zadoS$éuczynienia.
Ustalenie to nastgpilo po wszechstronnym rozwazeniu cierpien fizycznych i psychicznych powddki, trwalosci
poszczegoblnych skutkow wypadku na zdrowie

i aktywnos¢ zyciowa powodki oraz jej aktualny stan zdrowia.

Zasadzone na rzecz powo6dki zado$cuczynienie w kwocie 40.000 zl, biorac pod uwage caloksztalt okolicznoéci
rozpoznawanej sprawy, w zadnym razie nie jest razaco wygorowane.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art.385 k.p.c. oddalil apelacje, jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl stosownie do zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu
opisanej dyspozycja art. 98 k.p.c.

Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powddki zostal ustalona na podstawie § 1 ust.1 pkt 5 w zw. z § 10 ust.1 pkt1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie optat
za czynnoS$ci adwokatéw (Dz.U. Z 2016r. poz.1668).



