Sygn. akt III Ca 767/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 8 lutego 2017 roku, sygn. akt I C 491/16, w sprawie z powodztwa
E. 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedzibg w G.
przeciwko Z. N., o zaplate, Sad Rejonowy w Kutnie I Wydzial Cywilny — oddalil powodztwo.

Sad I instancji dokonal nastepujacych ustalen faktycznych i ocen prawnych:

W dniu 19 listopada 2010 roku pozwany Z. N. zawarl z (...) Bankiem Spoltka Akcyjng umowe limitu kredytowego na
kwote 2.000 zl. Umowa oraz regulamin precyzowaly uprawnienia i obowigzki stron. Powdd juz wczes$niej zawieral
umowy tego rodzaju z (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna, zas umowa z dnia 19 listopada 2010 roku stanowila kontynuacje
tych uméw. Bank (...) Spétka Akcyjna jest nastepca prawnym (...) Banku Spoéltki Akcyjne;j.

W dniu 15 marca 2015 roku E. 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z
siedzibg we G. wystawil wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...),
o$wiadczajac w nim, ze nabyt od Banku (...) Spotki Akcyjnej wierzytelno$¢ wobec Z. N., wynikajaca z umowy nr
(...) z dnia 19 listopada 2010 roku. Zobowigzanie dluznika wedlug stanu na dzien wystawienia wyciaggu obejmowato:
nalezno$¢ gléwna obejmujaca kapital w kwocie 2.000 zl i odsetki umowne w kwocie 345,70 zl, odsetki z tytulu
op6Znienia w kwocie 215,22 zloraz koszty wezwan i upomnien w kwocie 100 zi. W aktach sprawy znajduja sie:
wezwanie do zaplaty wystosowane przez strone powodowa do pozwanego, dotyczace splaty zadluzenia wynikajacego
z umowy nr (...) oraz kierowane do pozwanego przez (...) Bank Spotka Akcyjna zawiadomienie o przelewie, na rzecz
strony powodowej, wierzytelnoéci wynikajacej z umowy nr (...) z dnia 7 grudnia 2009 roku. Przy pismach brak jest
dowodu doreczenia ich pozwanemu, a takze dowod6w nadania.

W ocenie Sadu Rejonowego strona powodowa nie wykazala zasadno$ci powddztwa. Sad I instancji wskazal, ze zasada
odpowiedzialno$ci pozwanego wynikala z przepisu art. 69 i nastepnych ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo
bankowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 128), regulujacych umowe kredytu. W ocenie Sadu Rejonowego strona powodowa
wykazala zawarcie przez pozwanego umowy z dnia 19 listopada 2010 roku, jednak nie wykazala nabycia wierzytelnosSci
z tego tytulu. Wezwanie do zaplaty oraz powiadomienie o cesji nie nawigzuja do umowy z dnia 19 listopada 2010 roku,
lecz w pierwszym przypadku do umowy nr (...), a w drugim wypadku do umowy nr (...) z dnia 7 grudnia 2009 roku.
Budzi to istotne watpliwosci co do legitymacji czynnej po stronie powoda. Sad Rejonowy argumentowal, ze wezwanie
do zaplaty i powiadomienie o cesji maja walor dowodowy dokumentéw prywatnych, tj. stanowia dowod zawartych w
nich oéwiadczen. Powodowy Fundusz nie przedstawil jednak umowy cesji, laczacej strone powodowa z pierwotnym
wierzycielem. Nie wykazal zatem, czy umowa ta w ogoble zostala zawarta, a tym bardziej czy jej przedmiotem bylo
zbycie wierzytelno$ci wynikajacej z umowy z dnia 19 listopada 2010 roku. Majac na uwadze rozbieznos$ci w zlozonych
dokumentach wykazanie tej okoliczno$ci - zdaniem Sadu meriti - nalezalo ocenia¢ jako kluczowe.

Sad Rejonowy argumentowal dalej, Zze zgodnie z obowiazujaca od dnia 20 lipca 2013 roku treécig art. 194 § 2
ustawy z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2014 poz. 157) zlozony do akt
sprawy wyciag z ksigg funduszu sekurytyzacyjnego nie ma mocy prawnej dokumentu urzedowego w postepowaniu
cywilnym. Jak wskazano w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2013r., V CSK 329/12, dane ujmowane
w ksiegach rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego moga stanowi¢ dowdd jedynie tego, ze okreslonej kwoty
wierzytelno$c jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okre$lonego dluznika na podstawie opisanego w
tych ksiegach zdarzenia np. cesji wierzytelno$ci. Dokumenty te potwierdzajg wiec sam fakt zdarzenia w postaci
cesji wierzytelnos$ci. Nie stanowia one jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji wierzytelnoéci oraz istnienia i
wysokosci nabytej wierzytelnoSci. Tym samym dokonanie zapisu w ksiegach funduszu o istnieniu wierzytelnoéci nie
wigze sie z domniemaniem prawnym, ze wierzytelno$¢ ta istnieje, brak bowiem mozliwosci kontroli prawidlowosci
podstaw dokonywanych wpiséw, poza ich prawidlowoscia formalnga. Nawet z twierdzen strony powodowej nie
wynikalo to na jakiej podstawie, ani za jaki okres, zostaly naliczone odsetki stanowiace cze$¢ sumy dochodzonej



obecnym powodztwem. Dlatego Sad nie mogl opiera¢ ustalen faktycznych wylacznie na powyzszych dowodach,
ktorych rzetelno$é budzita watpliwosci, i ktore nie poddawaly sie na weryfikacji pod wzgledem rachunkowym.

Sad Rejonowy podkreslil, ze z przepisu art. 513 § 1 k.c. wynika, ze dluznik pozwany przez cesjonariusza moze bronic sie
zarzutami wynikajgcymi ze stosunku podstawowego, jak i przystugujacymi przeciwko nabywcy wierzytelnosci. Skoro
do akt sprawy nie zlozono dokumentu umowy cesji, z ktérej strona powodowa wywodzila roszczenia, ani w zaden
inny sposob nie wykazano tresci tego stosunku prawnego, to — w ocenie Sadu I instancji - nalezalo ocenié, ze spos6b
prowadzenia postepowania przez powoda znacznie utrudnial pozwanemu mozliwo$¢ podjecia obrony. Dopiero po
przedstawieniu Sadowi umowy przelewu wierzytelnosci bytoby mozliwe ustalenie, czy umowa ta jest zgodna z prawem,
zasadami wspolzycia spotecznego, oraz nie zawiera niedozwolonych klauzul umownych. Okoliczno$ci te, w ramach
badania podstawy faktycznej i prawnej powodztwa podlegaja badaniu przez sad z urzedu. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu majacego istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Skoro
strona tego nie uczynila, to powodztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst powdd, zaskarzajac orzeczenie w calo$ci.
Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil:

1. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$é¢ wyroku tj. art. 339 § 2 k.p.c. poprzez uznanie
okoliczno$ci faktycznych przedstawionych przez powoda za budzace watpliwo$ci, pomijajac dowody uzasadniajgce
skutek cesji, przy jednoczesnym braku zarzutéw strony pozwanej w zakresie materialnoprawnej sytuacji powoda jako
wierzyciela;

2. naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 233 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c. i
art. 231 k.p.c. poprzez nierozwazenie wszechstronne zebranego w sprawie materialu dowodowego, ominiecie cze$ci
plynacych z niego wnioskéw i dokonanie w zwiazku z tym blednych ustalen faktycznych opartych na wnioskach
sprzecznych z zasadami do$wiadczenia zyciowego oraz prawidlami logiki, a w szczegblnoSci:

- dokonanie rozwazan w oparciu i na podstawie wyciggu z ksigg Funduszu, w sytuacji gdy powdd nie skladal takiego
dowodu;

- pominiecie wyciagu z ksiag banku jako dokumentu prywatnego o znaczeniu rownowaznym z faktura;

- brak uwzglednienia treSci dowodéw (przede wszystkim treSci umowy - § 1 ust. 2 oraz regulaminu) i uznanie, ze
przekazane dokumenty nie dotycza stosunku prawnego opisanego w pozwie;

- pominiecie przez Sad I instancji, iz podpisy na umowie i aneksie zostaly potwierdzone przez notariuszy
(sprawujgcych funkcje publiczne), ktoérzy potwierdzili zaréwno tozsamos$é, jak i umocowanie 0s6b stawiajgcych sie w
celu dopehienia czynno$ci prawnej, co wynika z tresci klauzul.

W konsekwencji zgloszonych zarzutow apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o zwrot akt sprawy Sadowi I instancji w celu dalszego
procedowania, a ponadto wnidsl o zasadzenie kosztow procesu za postepowanie odwolawcze (w tym kosztéw
zastepstwa procesowego) wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie jest zasadna i podlega oddaleniu. Nietrafne sa zarzuty podniesione w apelacji.

Majac na uwadze, zZe niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu wedtug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505 3 § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjaénienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepiséw prawa.



Zgodnie z dyspozycjg art. 382 k.p.c. Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu
w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.

Postepowanie apelacyjne ma merytoryczny charakter i jest dalszym ciagiem postepowania rozpoczetego przed sadem
pierwszej instancji. Zgodnie z treécig art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji;
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Rozwazajac zakres kognicji
sadu odwolawczego, Sad Najwyzszy stwierdzil, iz sformulowanie ,,w granicach apelacji” wskazane w tym przepisie
oznacza, iz sad drugiej instancji miedzy innymi rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje
wlasnych ustalen faktycznych, prowadzac lub ponawiajac dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej
instancji, ustala podstawe prawna orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji oraz kontroluje
poprawno$¢ postepowania przed sadem pierwszej instancji, pozostajac zwigzanym zarzutami przedstawionymi w
apelacji, jezeli sa dopuszczalne, ale biorac z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania, orzeka co do istoty sprawy
stosownie do wynikow postepowania (por. uzasadnienie uchwaty skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2008 r., sygn. akt III CZP 49/07, OSN 2008/6/55.). Dodatkowo nalezy wskazaé, iz dokonane przez
sad I instancji ustalenia faktyczne, sad II instancji moze podzieli¢ i uzna¢ za wlasne (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 8 pazdziernika 1998 r., sygn. akt II CKN 923/97, OSNC 1999/3/60). Moze roéwniez zmienié ustalenia
faktyczne stanowigce podstawe wydania orzeczenia sadu I instancji, i to zaréwno po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego, jak i bez przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajgcego odmienne ustalenia, chyba ze
szczegoblne okolicznosci wymagaja ponowienia lub uzupelnienia tego postepowania (por. uchwata skladu 7 sedziow
Izby Cywilnej z dnia 23 marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124). Dokonanie wlasnych
ustalen faktycznych pozwala sadowi II instancji na okreélenie wlaSciwej podstawy prawnej rozstrzygniecia, tj. wybor
wladciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie i dokonanie subsumcji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 maja 2013 r., sygn. akt I CSK 509/12, LEX nr 1353054).

Stosujac dyrektywe procesowa z art. 382 k.p.c. Sad Okregowy poczynil nastepujace dodatkowe ustalenia faktyczne:

W dniu 16 marca 2015 roku Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. na podstawie ksiag rachunkowych stwierdzit
istnienie zobowiazania pozwanego narzecz Banku (...) Spotki Akeyjnej z siedzibe we W. obejmujace: nalezno$¢ glowna
obejmujaca kapital w kwocie 2.000 zl i odsetki umowne w kwocie 345,70 z1, odsetki z tytulu opdznienia w kwocie
215,22 oraz koszty wezwan i upomnien w kwocie 100 zt (wyciag z ksiagg rachunkowych banku — k. 17).

Uznajac pozostale ustalenia faktyczne poczynione w postepowaniu pierwszoinstancyjnym za prawidlowe, Sad
Okregowy podziela je i przyjmuje za wlasne, za wyjatkiem powolanego jako dowdd wyciggu z ksigg rachunkowych
Funduszu zamiast wyciagu z ksiag rachunkowych banku, ktéry zostal zlozony do akt i z ktérego dane stanowily
podstawe ustalen faktycznych (k. 17).

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazac, ze chybiony jest zarzut skarzacego naruszenia przez Sad I instancji art. 339
§ 2 k.p.c. W realiach niniejszej sprawy Sad Rejonowy slusznie uznal, iz twierdzenia powoda budza uzasadnione
watpliwosci, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu Sadu meriti, ktorych powtarzanie jest zbedne.

Wyjasni¢ nalezy, ze wyrok zaoczny nie w kazdym przypadku musi byé wyrokiem uwzgledniajacym powodztwo.
Ustanowione w art. 339 § 2 k.p.c. domniemanie prawdziwosci twierdzen powoda o okolicznoéciach faktycznych
przytoczonych w pozwie nie obowiazuje, jezeli twierdzenia te budza powazne watpliwo$ci lub zostaly przytoczone
w celu obejécia prawa. Ocena czy twierdzenia powoda co do okolicznosci faktycznych budzg powazne watpliwoSci
nastepuje na podstawie materialu procesowego znajdujacego sie w aktach sprawy. Nadto sad rozstrzygajacy dang
sprawe moze powzia¢ watpliwosci co do twierdzen powoda takze w $wietle faktébw powszechnie znanych albo
znanych sadowi urzedowo. Konstrukcja wyroku zaocznego (art. 339 § 1 k.p.c.) nie oznacza, ze sad zwolniony jest
z zastosowania przepisoOw prawa materialnego, a zatem ma obowiagzek badania przedstawionego przez powoda
materialu dowodowego pod katem sprzecznosci z ustawg i zasadami wspoltzycia spolecznego. Podzielajac w catosci
obszerne i szczegblowe rozwazania Sadu Rejonowego Sad Okregowy nie widzi powoddéw ich powielania, a zarzut
naruszenia art. 339 § 2 k.p.c. nie moze by¢ uznany za zasadny.



Przechodzac do omawiania zarzutu apelacyjnego polegajacego w istocie na naruszeniu przepiséw prawa procesowego
poprzez dokonanie dowolnej w miejsce swobodnej oceny zebranego nalezy podnie$¢, wbrew zarzutom skarzacego,
ze Sad Rejonowy nie naruszyl art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie wadliwej oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego. Przy ocenie materialu dowodowego sadowi przystuguje bowiem swoboda zastrzezona treécia
powolanego wyzej przepisu. W razie tylko pogwalcenia regul logicznego rozumowania badZ sprzeniewierzenia sie
zasadom do$wiadczenia zyciowego, moze mie¢ miejsce skuteczne kwestionowanie tej swobody oceny dowodow. Tego
rodzaju uchybien nie sposéb sie dopatrzyé w stanowisku Sadu I instancji, za$ skarzacy prezentujac niezadowolenie z
tresci rozstrzygniecia Sadu w zaden sposob nie wykazal, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala
dokonana z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c., co nadaje apelacji polemiczny charakter.

Pozew opierany byt o twierdzenie o nabyciu wierzytelnoSci od banku, ktéry byl wierzycielem z tytulu umowy kredytu,
Do akt sprawy zalaczono wezwanie do zaplaty wystosowane przez strone powodowa do pozwanego, dotyczace
splaty zadluzenia wynikajacego z umowy nr (...) oraz kierowane do pozwanego przez (...) Bank Spolka Akcyjna
zawiadomienie o przelewie, na rzecz strony powodowej, wierzytelnosci wynikajacej z umowy nr (...) z dnia 7 grudnia
2009 roku. Przy pismach brak jest dowodu doreczenia pozwanemu, a takze dowodéw nadania. Zalaczono takze
wyciag z ksiag rachunkowych banku na dzieh 16 marca 2015 roku, potwierdzenie udzielenia limitu, o§wiadczenie o
odstapieniu od umowy kredytu, Regulamin udzielania i korzystania z limitu kredytowego dla klient6w indywidualnych
w (...) Bank S.A., wniosek o udzielenie kredytu gotéwkowego, kopie dowodu pozwanego, zlecenie uruchomienia
srodkow, zaswiadcezenie o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia pozwanego oraz historie rachunku,

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji mo6gl mie¢ uzasadnione watpliwo$ci, czy strona powodowa nabyla
dochodzong pozwem wierzytelno$¢ przeciwko pozwanemu z uwagi na to, iz dokumenty dolgczone do pozwu nie
potwierdzaja tego faktu w sposdb niewatpliwy. Legitymacja procesowa stanowi przeslanke materialnoprawna,
dlatego Sad dokonuje oceny w zakresie jej istnienia w chwili orzekania, co do istoty sprawy. Brak legitymacji
procesowej zar6wno czynnej, jak i biernej prowadzi do wydania negatywnego orzeczenia. Strona powodowa wywodzac
roszczenie z umowy kredytu winna byla w pierwszej kolejnosci wykazaé, ze nabyla wierzytelno$¢ w stosunku do
pozwanego wynikajaca z powyzszej umowy w zakresie zadania objetego pozwem. Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy,
iz przelew jest umowa, z mocy ktérej wierzyciel (zbywca, zwany tez cedentem) przenosi na nabywce (cesjonariusza)
wierzytelno$¢ przystugujaca mu wobec dluznika. Umowa cesji dotychczasowy wierzyciel przenosi wiec wierzytelnoéc
na nowego wierzyciela. Podstawowym wynikiem przelewu wierzytelnosci jest sukcesyjne wstgpienie cesjonariusza
w miejsce cedenta. Celem i skutkiem przelewu jest przejécie wierzytelnoSci na nabywce i utrata jej przez cedenta -
zbywce. Przelew powoduje wiec, ze cedent przestaje byé wierzycielem, a staje sie nim cesjonariusz. Dotychczasowy
wierzyciel zostaje wylaczony ze stosunku zobowigzaniowego, jaki go wigzal z dluznikiem. Strona powodowa na
potwierdzenie, iz nabyla wierzytelno$¢ przeciwko pozwanemu przedlozyla kserokopie wezwania do zaplaty oraz
kserokopie zawiadomienia o przelewie poSwiadczone za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce
prawnego. Wbrew zarzutom stawianym w apelacji w oparciu o tak przedstawione dowody nie sposéb ustali¢ przejscia
wierzytelno$ci z tej konkretnej umowy kredytu, z ktérej wywodzone jest roszczenie pozwu.

Zgodnie z art. 3 k.p.c. obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obcigza strone, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne
(art. 232 k.p.c.). Jednakze o potrzebie przeprowadzenia dowodu nie decydujg strony, lecz sad (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 25 czerwca 2008 r., IT UK 327/2007, LexPolonica nr 2145322). Rzecza powoda, bedacego podmiotem
profesjonalnym i dzialajacego w procesie z profesjonalnym pelnomocnikiem bylo bowiem takie zgromadzenie i
przygotowanie dokumentéw dotyczacych przelewu wierzytelnoSci (w razie potrzeby juz na etapie zawierania umowy
stron i jej formy), aby bylo mozliwe dokonanie niezbednych ustalen w sprawie lub zlozenie innych wnioskow
dowodowych, ktdre potwierdzalyby w sposob nie budzacy watpliwos$ci fakt przelewu wierzytelnosci i jej wysokosc.

W tej sytuacji dokonywanie rozwazan dotyczacych wyciagu z ksiag banku oraz umowy kredytowej i Regulaminu w
istocie bylo zbedne.



Z tych dokumentéw nie sposdb wywnioskowaé w jakiej wysokoéci powodowi przysluguje roszczenie, a przede
wszystkich wobec niezalgczenia umowy przelewu wierzytelno$ci czy powodowi takie roszczenie przystuguje.

Nie da sie w oparciu o zaprezentowane przez powoda dowody ustali¢ dlaczego ewentualna nalezno$¢ mialaby
przystugiwac¢ powodowi i opiewac wlasnie na kwote objetg pozwem. Nalezy bowiem pamietac, ze stosownie do treéci
art. 513 § 1 k.c. dluznikowi przystuguja przeciwko nabywcy wierzytelnosci wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko
zbywcy w chwili powziecia wiadomo$ci o przelewie.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Na
powodzie spoczywal obowiazek wykazania istnienia jak i wysoko$ci dochodzonych wierzytelnosci (art. 6 k.c.). Jak juz
wspomniano zgodnie z przepisem art. 3 k.p.c., strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa dawaé wyjaénienia co
do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Wskaza¢ nalezy, ze
to na stronie powodowej spoczywa ciezar dostarczenia sagdowi materialu dowodowego, na podstawie ktérego mogiby
on przekonac¢ sie o prawdziwo$ci faktow uzasadniajacych zadanie, czyli na wykazaniu stuszno$ci zadania ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia2o00r.III CKN 17/00).

Nalezy rowniez podkresli¢, ze powodowy Fundusz, nie mogac korzysta¢ z ulatwien w dochodzeniu roszczen
wynikajacych z przepiséw art. 96 i 97 Prawa bankowego, nie moze sie odwolywaé¢ do treSci wyciagu z ksiag
banku. W postepowaniu rozpoznawczym toczacym sie z powodztwa nabywcy wierzytelnosci wyciag z ksiag banku
nie ma mocy dokumentu urzedowego. Wynika to z przepisu art. 95 ust. 1a Prawa bankowego, zgodnie z ktérym
moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1 tego przepisu, nie obowigzuje w odniesieniu do
dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym. Jest przy tym logiczne, ze skoro zgodnie
z utrwalonym juz orzecznictwem fundusze sekurytyzacyjne nie moga prowadzi¢ egzekucji na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego, ani nawet uzyskac na taki tytul klauzuli wykonalnoSci jako cesjonariusze (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r., IV CSK 422/08), to nie moga one korzystaé z narzedzi, w ktére ustawodawca
wyposazyl banki w celu umozliwienia dochodzenia roszczen w trybie uregulowanym w przepisie 96 Prawa bankowego.
Skoro Trybunal Konstytucyjny, w wyroku z dnia 15 marca 2011 r., sygn. P 7/09, zakwestionowal konstytucyjnosc
wyciagu z ksigg banku, jako majacego moc dokumentu urzedowego w stosunku do konsumentéw, to wobec nich
przepis art. 95 ust. 1 Prawa bankowego stracil moc obowigzujaca (co nastagpilo z dniem 5 kwietnia 2011 r. - por.
powolany wyrok Trybunalu Konstytucyjnego, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 lutego 2014 r., I
ACa 667/13). Nalezalo zatem ocenic, ze powbdztwo bylo juz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nieprzygotowane,
gdyz strona powodowa nie przedstawila dowod6w umozliwiajacych weryfikacje tego, czy wierzytelno$c istnieje i w
jakiej wysokoSci, a przede wszystkim czy przystluguje ona powodowi.

Doda¢ nalezy, ze niezrozumialy jest zarzut pominiecia przez Sad I instancji, iz podpisy na umowie i aneksie zostaly
potwierdzone przez notariuszy (sprawujacych funkcje publiczne), ktoérzy potwierdzili zaréwno tozsamoéé, jak i
umocowanie oso6b stawiajacych sie w celu dopelnienia czynno$ci prawnej, co wynika z treci klauzuli, gdyz takich
dokumentow powdd nie przedlozyl.

Trafny okazal sie zarzut dokonania rozwazan na podstawie wyciagu z ksigg Funduszu, gdyz powod faktycznie
takich dokumentow nie zlozyl. Trafno$é tego zarzutu pozostaje jednak bez znaczenia dla rozstrzygniecia w Swietle
powyzszych rozwazan.

Doda¢ nalezy, ze przepis art. 227 k.p.c. nie przewiduje ani nie okreéla uprawnien sadu zwigzanych z rozpoznawaniem
sporu, lecz wyznacza wole ustawodawcy ograniczenia faktow, ktore moga by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu
cywilnym. Przewiduje uprawnienie sadu do selekcji zglaszanych dowodéw jako skutku dokonanej oceny istotnosci
okoliczno$ci faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te maja stuzy¢.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 227 k.p.c., zauwazy¢ przede wszystkim trzeba, ze przepis ten okresla jedynie, co
moze by¢ przedmiotem dowodu. Nie moze zostaé zatem naruszony poprzez pomylke Sadu Rejonowego polegajaca



na powolaniu jako dowodu wyciagu z ksiag rachunkowych Funduszu zamiast wyciagu z ksiag rachunkowych banku,
ktory zostal ztozony do akt i z ktérego dane stanowily podstawe ustalen faktycznych.

Orzeczenie sadu moze by¢ oparte na domniemaniu faktycznym, o ktérym mowa w art. 231 k.p.c., tylko wowczas, gdy
stanowi ono wniosek, wynikajacy z logicznie ustalonych faktow stanowigcych przestanki domniemania, najbardziej
zblizony do zasad doswiadczenia zyciowego. Nalezy takze podkresli¢, iz oparte na domniemaniach faktycznych
rozumowanie sadu powinno w sposéb wszechstronny i logiczny rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci sprawy i oceni¢ w
ustalonym stanie faktycznym stopien prawdopodobienstwa zajscia okre§lonych okolicznosci, do czego niezbedne jest
prawidlowe ustalenie niewatpliwych faktow jako bazy umozliwiajacej stwierdzenie, czy stopien prawdopodobienstwa
zaistnienia faktu bedacego skutkiem domniemania jest tak duzy, jak duzy jest stopien prawdopodobienstwa, ze nie
zachodzily okoliczno$ci wykluczajace zaistnienie tego faktu. W przedmiotowej sprawie nie doszlo do naruszenia
powolanego przepisu, a powodztwo podlegalo oddaleniu z przyczyn szczegotowo opisanych.

W tej sytuacji apelacja powoda podlegata oddaleniu jako niezasadna na podstawie art.385 k.p.c. wzw. z art. 1382 k.p.c.

wzw. z art. 505 '° 8§11 2 k.p.c.



