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UZASADNIENIE

(...) Sp. z 0.0. zazadala zasadzenia na jej rzecz od Towarzystwa (...) S.A. kwoty 2.160 zlotych tytulem odszkodowania
za poniesione koszty najmu pojazdu zastepczego. Uzasadniajac swoje stanowisko powodka wskazala, ze dochodzona
wierzytelno$¢ zostala przez nig nabyta w drodze umowy cesji od osoby poszkodowanej w wypadku komunikacyjnym,
ktdrego sprawca posiadat polise OC w pozwanym Towarzystwie. (pozew k. 2-4)

Pozwane Towarzystwo (...) wnioslo o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, podnoszac m.in. zarzut braku legitymacji
biernej i wskazujac, ze roszczenia odszkodowawcze winny byé¢ kierowane wobec Polskiego Biura Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, jako ze ubezpieczycielem OC sprawcy wypadku byt podmiot zagraniczny. (odpowiedZ na pozew
k. 29-32).

Pismem z dnia 15 marca 2016 roku powod wniést o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego
Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, wskazujac ze podtrzymuje wszystkie wniosku i twierdzenia zawarte
w pozwie. (pismo k. 52-53).

Towarzystwo (...) S.A. zostalo zwolnione od udzialu w sprawie w charakterze pozwanego. (postanowienie k. 91).

Pozwane Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zazadalo oddalenia powddztwa w catoSci, podnoszac
m.in. zarzut braku legitymacji czynnej powoda. Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany wskazal, ze umowa cesji
przedlozona przez powoda do akt sprawy, dotyczyla wylacznie wierzytelnoSci wobec Towarzystwa (...) S.A, na cow
sposob jednoznaczny wskazuje tre$¢ § 1 pkt 1 tej umowy. (odpowiedz na pozew k. 83-89).

Na rozprawie w dniu 7 marca 2017 roku pelnomocnik powoda podniosl, ze w ramach umowy cesji wola stron
byl przelew wierzytelnoSci stuzacej wzgledem (...), natomiast fakt zlego opisania przedmiotu cesji nie wplywa na
skuteczno$é umowy protokot k. 120).

Wyrokiem z dnia 28 marca 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi oddalil powodztwo. Uzasadniajac
swoje rozstrzygniecie Sad meriti wskazal, ze przedmiotem umowy cesji byla wierzytelno$¢ przyszla, ktéra wlasnie z
uwagi na swoj ,przyszly” charakter, musi by¢ precyzyjnie i szczegétowa oznaczona. Powdd wraz z poszkodowanym w
wypadku komunikacyjnym dokonat takiego precyzyjnego oznaczenia przedmiotu przelewu, jednak jako ,przyszlego”
dluznika wskazano Towarzystwo (...) S.A., nie za$§ pozwane Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Konsekwencja tego musi by¢ stwierdzenie braku legitymacji biernej pozwanego i oddalenie powddztwa. (wyrok z
uzasadnieniem k. 124-124-133).

Przedmiotowe orzeczenie zostalo przez powoda zaskarzone apelacja, w ktorej podnioést on zarzuty naruszenia przez
Sad I instancji art. 232 k.p.c., 233 § 1 k.p.c., art. 6 k.c,, art. 65 § 11 2 k.c. i art. 361 § 1 k.c. i zazadal zmiane
zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa w caloéci. Jednocze$nie skarzacy wniost o dopuszczenie
dowodu z dokumentu- aneksu do umowy przelewu wierzytelnoSci wskazujac, ze zostal on sporzadzony dopiero po
zapadnieciu skarzonego wyroku, w zwigzku z czym dowod ten nie mdgl by¢ powolany w postepowaniu I instancyjnym.
(apelacja k. 141-145).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka musiala ulec oddaleniu w caloéci.
Sad Okregowy w calo$ci podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne.

W pierwszej kolejnoSci rozwazenia wymaga analiza zasadno$ci podniesionych przez skarzacego zarzutdw naruszenia
przez Sad meriti art. 233 § 1 k.p.c. i art. 65 § 11 2 k.c., bowiem oba te zarzuty zmierzaja do podwazenia stanowiska
tego Sadu co do braku legitymacji biernej pozwanego, a zatem podstawowej przeslanki zasadno$ci wytoczonego



powddztwa. Strona powodowa wskazuje, iz Sad Rejonowy, przez bledna ocene zebranego materiatu dowodowego
oraz niewlaSciwa wykladnie o$wiadczen woli stron umowy cesji wierzytelnoSci, doszedl do wadliwej konstatacji,
ze przedmiotem przelewu nie byla wierzytelno$¢ wobec Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Z tak
przedstawiong argumentacja nie sposob sie jednak zgodzié.

Dla porzadku wskazaé trzeba, ze w tredci § 1. pkt 1. umowy cesji z dnia 19 czerwca 2015 roku strony precyzyjnie
oznaczyly wierzytelnos$é bedaca przedmiotem przelewu, wskazujac osobe dluznika- T.U. (...) S.A., Zrédlo powstania
wierzytelno$ci oraz numer szkody, pod ktérym prowadzona byla jej likwidacja. Dokument ten zostat zalaczony do
pozwu, a twierdzenia na nim oparte staly sie elementem podstawy faktycznej wytoczonego powodztwa.

Na tym tle trudno zaaprobowac zarzuty podniesione przez skarzacego, odnoszace sie do blednej wykladni o§wiadczen
woli stron umowy cesji, w ktorej w sposéb jednoznaczny wskazano dluznika przenoszonej wierzytelnoéci. Zauwazyé
nalezy, ze tre$¢ tej umowy w zakresie stron, nie byla odmiennie interpretowana w toku bez mala calego postepowania
przed Sadem Rejonowym. Wrecz przeciwnie, w toku postepowania, takze po wstgpieniu do procesu w charakterze
pozwanego Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych strona powodowa konsekwentnie podtrzymywala
wszelkie twierdzenia zawarte w pozwie (tak w pi$émie z dnia 15 marca 2016 roku k. 52 i w piSmie z dnia 22 sierpnia
2016 roku k. 93). Dlatego tez nie mozna przyjac, ze w umowie przelewu w sposéb omyltkowy okreslono podmiot,
co do ktérego sluzyla poszkodowanemu wierzytelno$¢, skoro sam powdd niezmiennie podtrzymywal twierdzenia
o osobie dluznika nabytej wierzytelno$ci. Dopiero na posiedzeniu w dniu 7 marca 2017 roku, poprzedzajacym
zamkniecie rozprawy, pelnomocnik powoda wskazal na odmienny zamiar stron co do postanowien umowy przelewu.
Jednocze$nie jednak powodd zaniechal zlozenia jakichkolwiek wnioskéw dowodowych na potwierdzenie powyzszej
tezy, jak choc¢by o dopuszczenie dowodu z zeznan samego poszkodowanego.

Tym samym Sad Okregowy uznal zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.iart. 65 § 1i 2 k.c. za bezzasadne. Sad Rejonowy,
opierajac sie na zgromadzonym materiale dowodowym, dokonal prawidlowej wykladni o§wiadczen woli stron umowy
cesji, ktorej przedmiotem byta wierzytelno§¢é wobec T.U. (...) S.A.

Odnoszac sie natomiast do wniosku dowodowego wywiedzionego w apelacji, podnie$¢ trzeba, ze jego zgloszenie na
tym etapie postepowania jest niedopuszczalne, i to nie z uwagi na prekluzje dowodowa przewidziang art. 381 k.p.c.,
lecz na konsekwencje procesowe jakie niesie za sobg zaliczenie w poczet materialu dowodowego aneksu do umowy
cesji.

Do podstawowych obowigzkéw powoda w postepowaniu cywilnym nalezy precyzyjne wskazanie zadania, ktérego sie
domaga, a takze uzasadniajacych je okolicznoéci faktycznych. Jest to bardzo istotne wymaganie, albowiem dokladnie
okreslone zadanie wesp6l z powolanymi na jego uzasadnienie okoliczno$ciami faktycznymi, okresla zakres prawa
podmiotowego poddanego ochronie, a tym samym wytycza granice rozpoznania sprawy. Innymi slowy zadanie
powbdztwa okresla nie tylko jego przedmiot, lecz rowniez jego podstawa faktyczna, za$ zmiana ktéregokolwiek z tych
elementdw, stanowi de facto zmiane powodztwa, wpltywa bowiem bezposérednio na zmiane kognicji sadu. (por. wyrok
SA w Warszawie z dnia 18 kwietnia 2017 roku VI ACa 2/16, wyrok SA w Szczecinie z dnia 26 kwietnia 2017 roku I
ACa 932/16)

W sprawie niniejszej umowa z dnia 19 czerwca 2015 roku stanowila element podstawy faktycznej powddztwa,
uzasadniajacej zadanie zasadzenia okre$lonej sumy pienieznej od T.U. (...) S.A., a pdzniej, na skutek braku jej
modyfikacji, takze od pozwanego (...). Konsekwencja takie stwierdzenia musi by¢ konstatacja, ze zgloszony w
apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu z aneksu do umowy cesji stanowi probe przedmiotowej zmiany powodztwa,
niedopuszczalnej na etapie postepowania apelacyjnego z mocy art. 383 k.p.c.

Za chybiona nalezy za$ uznaé argumentacje skarzacego, poszukujacego dopuszczalnosci uwzglednienia zgloszonego
wniosku dowodowego w analogii do zarzutu potracenia, ktorego dopuszczalno$¢ podniesienia na etapie postepowania
apelacyjnego nie jest kwestionowana tak w orzecznictwie, jak i w doktrynie. Prawda jest, ze w podanym
zakresie zachodzi pewne podobienstwo pomiedzy wskazanymi instytucjami, bowiem obie dotyczg zaistnienia po



zapadnieciu wyroku sgdu I instancji, pewnego zdarzenia prawnego, wywolujacego skutki materialnoprawne dla stron
postepowania.

Analizujac ta problematyke nie mozna jednak abstrahowa¢ od odmiennego charakteru rél procesowych- powoda
i pozwanego. To strona powodowa w procesie okre§la przedmiot zadania i jego podstawe faktyczng, decydujac
o granicach procedowania Sadu I instancji, ktéry Zadaniem tym pozostaje zwigzany z mocy art. 321 k.p.c.
Rola pozwanego natomiast, podejmujacego merytoryczng obrone przed powddztwem, jest podnoszenie zarzutow
zawieszajgcych badz niweczacych zadanie powoda. Pozwany nie jest zwigzany twierdzeniami pozwu, dzieki czemu
moze on podnie$é chocby zarzut potracenia swojej wierzytelnosci- pochodzacej z zupelnie innego stosunku prawnego,
z wierzytelno$cia dochodzona powoddztwem. Dlatego tez stwierdzié trzeba, ze choé¢ kazda ze stron moze w toku
postepowania powolaé sie na zaistnienie okre$§lonego zdarzenia cywilnoprawnego, to w zalezno$ci od roli procesowej
tej strony, moze by¢ ona poczytana badz za przedmiotowa modyfikacje pozwu (w przypadku powoda), badz za zarzut
niweczacy zadanie (w przypadku pozwanego).

Reasumujgc zatem, powolanie sie przez powoda na nowe zdarzenie cywilnoprawne stanowi, w odréznieniu od
procesowego zarzutu potracenia, przedmiotowg modyfikacje pozwu, niedopuszczalna na etapie postepowania przed
sadem II instancji.

Z uwagi na bezzasadno$¢ zarzutéow apelacji kwestionujacych stanowisku Sadu I instancji co do braku legitymacji
biernej pozwanego, bezprzedmiotowa pozostaje analiza pozostalych, wywiedzionych w $rodku odwolawczym
zarzutéw- art. 232 k.p.c., art. 6 k.c. i art. 361 § 1 k.c. Dlatego tez apelacje jako bezzasadna nalezalo na podstawie art.
385 k.p.c. oddalié.



