Sygn. akt III Ca 898/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 13 lutego 2017 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi oddalit
powddztwo (...) Spotki Akeyjnej w W. skierowane przeciwko K. B. o zaplate.

W stanie faktycznym Sad I instancji ujawnil, ze firma (...), w zakresie swojej dzialalno$ci, dnia 11 kwietnia 2014 r.
udzielila K. B. pozyczki w wysokosci 1.500 zl, podlegajacej zwrotowi w 52 ratach. Na podstawie umowy cesji strona
powodowa nabyla od (...) sp. z 0.0. wierzytelno$ci przystugujace temu podmiotowi z tytulu uméw pozyczek zawartych
z dluznikami. Wykaz wierzytelnosci zostal zawarty w zalaczniki nr 1 do umowy cesji.

Nastepnie Sad poczynil wywodd na temat art. 339 § 2 k.p.c. regulujacego przestanki i warunki wydania wyroku
zaocznego, argumentujac iz to wlasnie unormowanie bylo podstawa dla dokonania ustalen faktycznych. W tym
zakresie przypomniano, ze uwzglednienie powodztwa jest mozliwe tylko wowcezas gdy twierdzenia powoda o
okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie nie budza watpliwosci. Z kolei uzasadnione watpliwo$ci
zachodza, jesli mozna stwierdzi¢, ze stan faktyczny opisany w pozwie jest sprzeczny z zasadami logiki, jesli istnieja
podstawy, aby uznac¢ go za nieprawdopodobny z punktu widzenia do§wiadczenia zyciowego, jak rowniez wtedy, gdy
dolaczony do pozwu wiarygodny material dowodowy zaprzecza twierdzeniom powoda. Oprocz tego Sad podkreslil,
iz ustalanie stanu faktycznego sprawy bez przeprowadzenia jakiegokolwiek postepowania dowodowego wymaga
dolozenia szczegblnej ostroznosSci podczas orzekania, zwlaszcza ze wzgledu na ochrone intereséw niebioracej udzialu
w postepowaniu strony pozwanej, zwazywszy, ze procedowanie na tych zasadach jest w pewnym zakresie odstepstwem
od gwarancji obiektywnego ustalania stanu sprawy przez Sad zapewnionych stronom procesu przez przepisy
postepowania cywilnego. Uszczegolawiajac swoje stanowisko Sad podal, iz jego watpliwoSci budzi przede wszystkim
przelew wierzytelnosci stuzacej wobec dluzniczki, zwlaszcza ze w tych transakcjach uczestniczylo kilka podmiotow.

Mianowicie nie zostala wykazana cesja wierzytelnoSci pomiedzy pierwotnym wierzycielem a (...) sp. z 0.0. s.k.a., jak
rowniez nie zostal tez dolaczony wykaz wierzytelnoéci przelanych, ktéry stanowil zalacznik do umowy cesji. Na koniec
Sad zaznaczyl, iz nie bylo zadnych przeszkdd, aby powodowa firma przedlozyta wskazane dokumenty.

Na gruncie wlaéciwych rozwazan prawnych Sad Rejonowy negatywnie ustosunkowal sie do twierdzen strony
powodowej, oddalajac powodztwo przede wszystkim ze wzgledu na brak wykazania przez spotke (...) swojej
legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia. Zdaniem Sadu powodka nie udowodnilta bowiem, ze skutecznie nabyla
droga cesji od pierwotnego wierzyciela wierzytelno$¢ wobec pozwanej. Oprocz tego Sad podnidsl, ze powddztwo
tak czy inaczej podlegaloby oddaleniu, ze wzgledu na zamieszczenie w umowie niedozwolonych klauzul dotyczacych
kosztow obstugi pozyczki w domu w wysoko$ci 1.135,67 zt oraz wielko$ci optat za monity.

W zlozonej apelacji, skierowanej wobec caloéci wyroku, strona powoda zarzucila rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, tj. art. 6 k.c.
poprzez oparcie sie jedynie na cze$ci dowodow objetych wnioskami dowodowymi powoda oraz przyjecie, ze dowody
powolane w uzasadnieniu pozwu nie pozwalaja na wykazanie twierdzen pozwu chociaz nie przeprowadzono w caloéci
postepowania dowodowego;

2, naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, w szczego6lnoéci:

A) art. 339 k.p.c. poprzez przyjecie ze w stanie faktycznym wynikajacym z twierdzen pozwu i poZniejszych pism
procesowych powoda nie jest zasadny wyrok zasadzajacy w catoéci dochodzone roszczenia i oddalenie powddztwa oraz
zastosowanie instytucji wyroku zaocznego podczas gdy sad orzekajacy nie przyjat w calosci za prawdziwe zawartych
w pozwie twierdzen powoda o okoliczno$ciach faktycznych bedacych podstawa zadania.



B) przepis6w o postepowaniu dowodowym, w szczegblnosci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie wszystkich
dowoddw objetych wnioskami dowodowymi i wydanie orzeczenia w oparciu o niekompletny material dowodowy.

Odwolujac sie do powyzszych zarzutow apelantka wystapila o przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw w postaci
dwobch umow przelewu z dnia 2 stycznia 2015 1. i z dnia 7 stycznia 2016 r. wraz z wyciggami zalacznikow do tych uméw.

W konkluzji strona skarzaca wniosla o zmiane wyroku poprzez zasadzenie dochodzonej w pozwie gléwnej kwoty
1.033,94 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci 4-krotnoéci stopy lombardowej w stosunku rocznym od dnia
19 czerwca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz w wysoko$ci 4-krotnoéci kredytu lombardowego NBP w stosunku
rocznym, nie wiekszymi niz maksymalne odsetki za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Oprocz
tego powodka zwrdcila sie o przyznanie zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje. Z kolei wniosek ewentualny
dotyczyt uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony powodowej jest zasadna.

Majac na uwadze, ze niniejsza sprawa podlegala rozpoznaniu wedlug przepisé6w o postepowaniu uproszczonym i Sad

drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego, to stosownie do art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku zostaje ograniczone jedynie do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepiséw prawa. Z tego
tez wzgledu poprzesta¢ nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutow apelacji, ktére okazaly sie trafne.

Na wstepie przypomnienia wymaga, ze zadaniem Sadu jest w pierwszej kolejnoéci ustalenie stanu faktycznego
sprawy w zakresie okoliczno$ci istotnych dla jej rozstrzygniecia. Zasada w postepowaniu cywilnym jest czynienie
takich ustalen w toku postepowania dowodowego w oparciu o dowody przedstawione przez strony. Art. 339 § 2
k.p.c. ustanawia jednak odmienng regule w sytuacji, kiedy zachodza przestanki do wydania wyroku zaocznego, a
wiec wowczas, gdy pozwany —mimo prawidlowego doreczenia mu odpisu pozwu, gdzie opisano podstawe faktyczna
powddztwa — nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu
w rozprawie, co stwarza uzasadnione domniemanie, ze przyznaje fakty przytoczone przez powoda i zgadza sie z
dochodzonymi roszczeniami. OczywiScie nie jest konieczne, aby powdd literalnie zawarl calo$¢ swoich twierdzen w
samym dokumencie pozwu; nie ma zadnych przeszkod, aby ogdlnie sformulowane twierdzenia o faktach odsylaly
w szczegOlach do dokumentéw zalaczonych do pozwu. Przykladowo powdd wywodzac, ze pozwany zawarl z nim
okreslong umowe, z ktorej wynikaja zobowigzania odpowiadajace dochodzonym roszczeniom, nie musi przytaczac
jej tresci w uzasadnieniu pozwu, ale moze powolaé sie na dokument umowy zalaczony do pozwu. Ustawodawca
stwierdza, ze w przypadku spelnienia przestanek do wydania wyroku zaocznego zasada winno byé¢ dokonanie
przez Sad ustalen faktycznych odpowiadajgcych niekwestionowanej podstawie faktycznej roszczenia opisanej przez
powoda oraz zezwala na odstapienie od niej (i powrdt do ogélnych zasad dowodzenia) jedynie w dwoch wypadkach.
Mianowicie, je$li w ocenie Sadu twierdzenia te budza uzasadnione watpliwoéci badz przytoczone sa w celu obejscia
prawa. Uzasadnione watpliwo$ci po stronie Sadu moga pojawi¢ sie, jesli mozna stwierdzié, ze stan faktyczny opisany
w pozwie jest sprzeczny z zasadami logiki, jesli istnieja podstawy, aby uzna¢ go za nieprawdopodobny z punktu
widzenia doswiadczenia zyciowego, jak rowniez wtedy, gdy dolaczony do pozwu wiarygodny material dowodowy
zaprzecza twierdzeniom powoda — w kazdym jednak wypadku Sad musi przy dokonywaniu oceny w tym zakresie
wzia¢ pod uwage calo$¢ okolicznoéci sprawy i racjonalnie uzasadnié decyzje o odstapieniu od reguly ustanowionej
przez art. 339 § 2 k.p.c. Jesli rzeczywiScie zachodza uzasadnione watpliwosci co do prawdziwo$ci twierdzen powoda w
powyzszym rozumieniu, stan faktyczny sprawy musi zostac ustalony w oparciu o przedstawione dowody. Dla porzadku
trzeba tez zastrzec, ze wprowadzone przez przepis art. 339 § 2 k.p.c. swoiste domniemanie zgodno$ci twierdzen
powoda z rzeczywistym stanem rzeczy nie zwalnia bynajmniej powoda od przytoczenia faktow, ktére sa niezbedne do
dokonania subsumcji materialnoprawnej stanowiacej faktyczna i materialnoprawna podstawe wyroku. Utrwalony w
judykaturze i niekwestionowany w nauce jest poglad, Ze przyjecie za prawdziwe twierdzen powoda dotyczy wylacznie
okoliczno$ci faktycznych i nie zwalnia sadu orzekajacego od obowigzku rozwazenia, czy o§wiadczenia te uzasadniaja
nalezycie i w calo$ci zgdania pozwu i czy uwzglednienie tych zadan nie narusza obowigzujacych przepisow. Sad



nie jest zatem zwolniony z obowigzku dokonania prawidlowej oceny materialnoprawnej zasadnosci zadania pozwu
opartego na tych twierdzeniach (Andrzej Jakubecki, Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, LEX, 2011 i
powolane tam orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym miedzy innymi orzeczenie z dnia 29 maja 1958 r., 1 CR 969/57,
opubl. OSNC nr 1/1960 poz. 14, wyrok z dnia 15 wrze$nia 1967 r., III CRN 175/67, OSNC Nr 8-9/1968 poz. 142 oraz
wyrok z dnia 31 marca 1999 r., I CKU 176/97, opubl. Prok.i Pr.-wkt. 1999/9/30). Zgodnie zatem z powyzszym, przy
zaistnieniu podstaw do wydania wyroku zaocznego sad co do zasady nie przeprowadza postepowania dowodowego,
chyba ze poweZmie uzasadnione watpliwosci co do ich prawdziwoéci lub co do celu ich przytoczenia — obejscia
prawa, a takze poweZzmie watpliwo$ci co do zasadnoSci roszczenia w Swietle prawa materialnego. Zatem nawet w
przypadku braku wypowiedzenia sie pozwanego co do okoliczno$ci faktycznych przytoczonych w pozwie (nie wdanie
sie pozwanego w spor), nie bedg one mogly zostac¢ uznane za prawdziwe, jezeli beda istnialy uzasadnione watpliwosci
co do ich prawdziwo$ci badz celu ich przytoczenia, badz tez roszczenie okaze sie niezasadne w §wietle obowiazujacych
przepiséw prawa. Dopiero wiec negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego
powodztwo. Innymi stowy moze to nastapié tylko wowczas, gdy w $wietle przytoczonych przez powoda okolicznosci
brak jest podstaw do uwzglednienia zadania pozwu.

Tymczasem w przedmiotowe] sprawie Sad Rejonowy tak naprawde nie doszedl jednak do takiego etapu rozwazan.
Jak sie wydaje po lekturze uzasadnienia tok rozumowania Sadu przedstawial sie nastepujaco skoro nie ma zadnych
dowoddw, to nie sposéb poczyni¢ ustalen faktycznych. Jednocze$nie wspomniany brak dowodéw sklonil Sad do
poczynienia konkluzji, ze zaprezentowane przez strone powodowa twierdzenia budza watpliwo$ci. Przedstawione
przez Sad I instancji zapatrywanie jest bledne, poniewaz w istocie rzeczy nie bylo przeszkdéd do ujawnienia stanu
faktycznego sprawy. Oczywiscie sila rzeczy poczynione na tym tle ustalenia nie bylyby zbyt obszerne, niemniej jednak
powinny one zawiera¢ kluczowe elementy decydujace o istnieniu badz nieistnieniu pomiedzy stronami okre$lonego
stosunku prawnego oraz o jego losach. Na tym za$ gruncie kluczowe znaczenie miata kwestia skutecznego wykazania
przejécia przedmiotowej wierzytelnoéci ze (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. na (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cia Spélke (...) w G., a nastepnie na powodowa spoélke (...). Popelnione przez Sad
zaniechanie doprowadzilo do tego ze sprawa nie byla juz rozwazana pod katem materialno — prawnym. Co prawda w
razie gdy Sad, w wyniku przeprowadzonej analizy zgromadzonego materiatu, nabierze watpliwoéci co do prawdziwoéci
twierdzen zawartych w pozwie, nie powstaje po jego stronie powinno$¢ zasygnalizowania tego stronie powodowej
choéby droga udzielenia jej dodatkowego terminu do zajecia stanowiska w tej kwestii. Dzieje sie tak dlatego, ze
przepisy procedury cywilnej nie daja powodowi podstaw do czynienia z gory zalozenia, ze zaistnieja przestanki do
wydania wyroku zaocznego, ani tez ze Sad oceni jego twierdzenia jako niebudzgce watpliwoSci. Z drugiej jednak strony
nalozony na strone dochodzaca swoich roszczen obowiazek nalezytego wykazania faktow, z ktérych wywodzi skutki
prawne, umozliwia jej udzial w prowadzeniu przez Sad postepowania dowodowego, zwlaszcza poprzez uprawnienie
do stawiennictwa na rozprawie — osobiécie lub przez pelnomocnika — na ktérej czynnos$ci procesowe w tym zakresie
beda dokonywane. Dokladnie w tym wlasnie kierunku zmierzaly dzialania strony powodowej. Z pola widzenia nie
moze bowiem umknaé to, ze do pozwu zostaly zalaczone $cile okreslone dokumenty w postaci: ostatniej umowy
cesji z dnia 7 stycznia 2016 r. zawartej pomiedzy (...) sp. z 0.0. SKA w G. a spo6ltka (...) (k. 9 — 10), umowa
pozyczki (k. 12 — 13), wezwanie do zaplaty (k. 14) oraz zawiadomienie dluznika o przelewie wierzytelnosci (k. 15).
Rzeczone dokumenty choé¢ w istocie nie do konca kompletne, tworzyly jednak w miare klarowny obraz sytuacji,
przynajmniej mocno uprawdopodabniajac roszczenie powoda. Natomiast Sad nazbyt rygorystycznie potraktowal
postawe powodki i caltkowicie zdeprecjonowal te dokumenty, co nalezy uznaé za dziatanie pochopne. Przede wszystkim
Sad winien tutaj pogltebié te zagadnienia i blizej przyjrzec sie temu czy doszlo do przejscia wierzytelnosci na powodke.
Z kolei Sad na kartach uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazal, iz na podstawie zalaczonych do akt dokumentow
nie sposob wywieéc¢, iz powodka posiada legitymacje procesowa czynng w niniejszej sprawie, a zatem powddztwo
musialo podlegaé¢ oddaleniu. Z powyzsza ocena Sadu I instancji nie sposob sie zgodzi¢. W niniejszej sprawie brak jest
racjonalnych przesltanek do tego, aby przyjac¢, ze powddka celowo stworzyla nieprawdziwy i niepelny obraz rzeczy po
to, aby uzyskac nienalezng korzy$¢ majatkowa. Na tej plaszczyZznie Sad Okregowy podziela za$ przeciwne stanowisko
apelujacej. Ostatecznym i koronnym argumentem za takim wla$nie postrzeganiem sprawy bylo za$ przedstawienie



brakujacych dokumentéw obejmujacych pierwsza umowe sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 2 stycznia 2015 r. (k. 35 —
38) oraz zalacznika nr 1 (k. 39).

W kontekscie powyzszego okazuje sie zatem, iz wbrew odmiennym twierdzeniom Sadu Rejonowego, powddztwo
zashugiwalo na uwzglednienie co do zasady. Jednocze$nie ze wzgledu na wytyczony w apelacji zakres zaskarzenia
nie bylo juz potrzeby badania innych zagadnien. W szczegblnosSci dotyczy to kwestii zamieszczenia w umowie
niedozwolonych klauzul umownych. Skarzaca powddka ostatecznie zaaprobowala to stanowisko, ale wyraznie
podkreslila, iz przy takim ujeciu winna ona przynajmniej dosta¢ dochodzong nalezno$¢ gtéwna. Z ta konkluzjg nalezy
sie zgodzi¢ w calej rozcigglosci. Obrazu rzeczy nie zmienia przy tym znaczaco to, iz powddka nie dochodzita nominalnej
kwoty pozyczki. Wplyw na ograniczenie wielko$ci zadania miala bowiem czeSciowa splata naleznosci przez pozwana,
ktoéra w pierwszej kolejnosSci byla zarachowana na odsetki, a dopiero potem na kapital. Tym samym powd6dka na pewno
byta uprawniona do dochodzenia kwoty 1.033,94 z1, dlatego tez

Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1k.p.c. w zw. art. 505'° i 2 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok wyrazem czego stalo
sie zasadzenie od K. B. na rzecz (...) Spotki Akcyjnej w W. wspomnianej naleznoéci. W przedmiocie zadanych przez
powddke umownych odsetek w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP Sad Okregowy orzekl na
podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c., oznaczajac termin ich platnosci od dnia 19 czerwca 2015 r. zgodnie z Zadaniem pozwu.
W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu.

Dokonana ingerencja w tre$¢ kontrolowanego wyroku skutkowa¢ rowniez musiata zmiang rozstrzygniecia o kosztach
postepowania przed Sadem I instancji. W tym zakresie zastosowanie znalazla zasada przewidziana w art. 100 k.p.c.,
co polegalo na stosunkowym rozdzieleniu kosztow. Skoro z dochodzonego roszczenia na poziomie 1.920,16 zl ostata
sie kwota 1.033,94 zl, to strona powodowa wygrala proces w 54%. Tym samym w takiej proporcji nalezy jej sie zwrot
kosztow. Na koszty postepowania za pierwsza instancje ztozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 30 zl oraz wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokos$ci 1.200 zl, ustalone na podstawie § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804 — pierwotna wersja).
Ogot wydatkow powodki zamknal sie wiec suma 1.230 zl, z czego pozwana winna pokryé¢ kwote 664,20 z1 (1.230 zl
x 54%).

Natomiast o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. Z uwagi na uwzglednienie apelacji w catoSci, powddka nosi w tym zakresie przymiot strony wygrane;j.
Tym samym istnialy podstawy do zasgdzenia od pozwanej na rzecz powodki kwoty 165 zt w ramach zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego obejmujacych oplate od apelacji — 30 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika — radcy
prawnego w stawce minimalnej —135 zl. Przyznana z tego tytulu nalezno$¢ wynikata z § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt
2 wskazanego wyzej aktu prawnego, ale w brzmieniu nadanym rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 1667), ktore weszlo w zycie w dniu 27 pazdziernika 2016 .



