Sygn. akt III Ca 926/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2017 roku wydanym w sprawie I C 941/13 Sad Rejonowy w Kutnie:

1. zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz H. S. - tytulem zadoSéuczynienia - kwote 8.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 18 wrzeénia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie w wysoko$ci odsetek ustawowych od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

2. zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz H. S. - tytulem odszkodowania - kwote 171 zlotych
ustawowymi odsetkami od dnia 18 wrze$nia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi
za op6zZnienie w wysoko$ci odsetek ustawowych od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

3. oddalil powddztwo w pozostalej czesci,

4. zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz H. S. tytulem odszkodowania kwote 1.133,22 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad I instancji ustalil, iz w dniu 25 lipca 2012 roku H. S. byl zatrudniony jako szlifierz w firmie (...) Spdtka
z ograniczona odpowiedzialno$cia. Ubezpieczycielem tego pracodawcy bylo pozwane towarzystwo ubezpieczen.
Ustalajac stan faktyczny, Sad Rejonowy stwierdzil, Ze podczas wykonywania powierzonej pracy na przecinarce,
kazdorazowe zalaczenie silnika powodowalo drgania calej konstrukeji urzadzenia i tym samym niewielkie przesuwanie
sie metalowych nog podstawy po metalowym blacie stolu. W pewnym momencie przecinarka zsunela sie ze stolu w
kierunku pracownika, a ten lewa dlonig bezwiednie uderzyl w wirujaca tarcze. Sad I instancji ustalil, iz w wyniku ran
szarpanych nadgarstka oraz paliczka podstawowego V palca lewej reki, u H. S. doszlo do calkowitego uszkodzenia
Sciegien odpowiedzialnych za ruchy zginania tego palca. Palec stal sie bezuzyteczny. Urazy te skutkowaly 6 %
uszczerbkiem na zdrowiu. Sad Rejonowy ustalil rowniez, iz w czasie rekonwalescencji tj. od 26 lipca 2012 r. do 3
wrze$nia 2012 1., czyli przez okres 40 dni powdd wymagal pomocy 0s6b trzecich przy wykonywaniu codziennych
czynnoéci w wymiarze okolo 3 godzin dziennie. Dodatkowo, H. S. zostal ograniczony w wykonywaniu prac na dziatce
oraz w jezdzie na rowerze, ktora byta jego dominujacym sposobem komunikacji - z uwagi na brak samochodu.

Sad Rejonowy ustalil, iz w toku postepowania likwidacyjnego w ramach jednorazowego odszkodowania Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych wyplacit H. S. 2.720 zlotych. Z kolei, z tytulu prywatnego ubezpieczenia wypadkowego
powod otrzymal ok. 1.500 zlotych. Natomiast pozwany z tytulu ubezpieczenia w zakresie wypadkéw przy pracy
ostatecznie wyplacil poszkodowanemu kwote 8.129 zlotych, na ktéra to kwote skladalo sie: zadoSéuczynienie w kwocie
7.000 zlotych, zwrot kosztow opieki 0s6b trzecich 1.029 zlotych oraz zwrot kosztéw dojazdu do placéwek medycznych
w kwocie 100 zlotych.

W oparciu o tak poczynione ustalenia faktyczne Sad I instancji stwierdzil, ze powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie
w czeSci. Sad Rejonowy uznal, iz strona powodowa wykazala wszystkie przeslanki prawne odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej przedsiebiorcy prowadzacego przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca sil przyrody, a
w konsekwencji rowniez ubezpieczyciela pracodawcy. Dodal, iz wypadek przy pracy moze stanowi¢ takze czyn
niedozwolony, co skutkuje tym, Ze niezaleznie od $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego przewidzianych w ustawie
z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych
(t.j. Dz.U. z 2009, Nr 167, poz. 1322), za rezultat takich zdarzen moze uzupemhmiajaco odpowiadac takze pracodawca.

Sad I instancji, przesadziwszy podstawy odpowiedzialno$ci uznal, ze zasadnym jest ustalenie kwoty zado$c¢uczynienia
na poziomie 15.000 zlotych. Majac jednak na uwadze, dotychczas wyplacong z tego tytulu kwote 7.000 zlotych,
zasadzil na rzecz powoda 8.000 zlotych. Wskazal przy tym, zasadzone zadoStuczynienie odpowiada zakresowi
doznanych przez powoda urazéw w zakresie zdrowia fizycznego, jak i psychicznego, jak réwniez rekompensuje



niedogodno$ci zwiazane z procesem rekonwalescencji i wystepowaniem znacznych pourazowych bdléw reki oraz
konsekwencje utraty mozliwo$ci pracy zawodowe;.

Sad I instancji, odnoszac sie do zarzutu pozwanego dotyczacego otrzymania przez powoda $wiadczen z tytulu
nieszczesliwych wypadkow, wskazal, ze dobrowolne ubezpieczenie nie mialo, ani celu, ani funkcji odszkodowawczej,
gdyz przysluguje ono zawsze w razie wystapienia przewidzianych w umowie zdarzen, a skoro tak, to nie podlega
ono zaliczeniu na poczet odszkodowania przyznanego na podstawie przepiséw ke. Dodatkowo Sad ten wskazal, ze
ubezpieczenie to wyplaca ubezpieczyciel ze skladek uiszczonych przez ubezpieczonego, a nie sprawca szkody. W takich
sytuacjach ubezpieczyciel nie zaciaga zobowiazania do naprawienia szkody wyrzadzonej czynem osoby trzeciej, jak to
ma miejsce w przypadku §wiadczen z OC.

W ocenie Sadu Rejonowego réwniez zarzut odliczenia $§wiadczen otrzymanych przez powoda z ubezpieczenia
spolecznego byl niezasadny.

W ocenie tego Sadu, przeczy temu zaréwno: cel, funkcja §wiadczenia, jak i rodzaj podmiotu, ktéry spelnia takie
$wiadczenie. Swiadczenia wyplacane z tytulu ubezpieczenia spolecznego nie maja bowiem celu odszkodowawczego,
jak roszczenia wymienione w art. 445 i 446 k.c. Nie sa zatem one nakierowane na usuniecie skutkéw danego
zdarzenia poprzez naprawienie szkody, ale na udzielenie konkretnej osobie pomocy przez organ rentowy w zwigzku
z zaistnieniem zdarzenia przewidzianego przez ustawe. Swiadczenie z ubezpieczenia spolecznego podlega wyplacie
niezaleznie od tego, czy zachowanie powodujace szkode bylo zawinione, czy tez nie. Co wiecej organ rentowy dokonuje
stosownej wyplaty bez konieczno$ci ustalania czy osoba uprawniona poniosta jakakolwiek szkode czy krzywde. (wyrok
z uzasadnieniem — k. 199 — 208)

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} pozwany.

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. zaskarzylo je w zakresie punktu 1) - w czeSci zasadzajacej zado$éuczynienie
ponad kwote 5000 zlotych — oraz w punkcie 4) — w zakresie orzeczenia o kosztach procesu. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucono naruszenie art. 368 k.p.c., poprzez blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na pominieciu faktu
otrzymania przez powoda jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadkdéw przy pracy za 4% trwaly uszczerbek na
zdrowiu, to jest kwoty 2.720 zlotych i obraze art. 445 § 2 ke poprzez przyznanie zado$¢uczynienia bez uwzglednienia
faktu, ze jest ono zado$céuczynieniem uzupekliajacym w stosunku do jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku
przy pracy. W konsekwencji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie w punkcie 1) tytulem
zado$éuczynienia kwoty 5.000 zlotych i oddalenie powbddztwa w pozostalej czeSci oraz o orzeczenie o kosztach procesu
za I instancje wedlug ich stosunkowego rozliczenia z uwzglednieniem zmiany, jak réwniez o orzeczenie w przedmiocie
zwrotu kosztow za II instancje.

W uzasadnieniu apelacji wskazano, ze Sad I instancji w opisie ustalen faktycznych pominal fakt przyznania powodowi
jednorazowego odszkodowania z ubezpieczenia spolecznego w wysokosci 2.720 zlotych. Apelujacy powolal sie przy
tym na wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 pazdziernika 2016 roku w sprawie o sygnaturze III APa
38/16, w ktorym podniesiono subsydiarna odpowiedzialno$é deliktowa pracodawcy w stosunku do odpowiedzialnoéci
instytucji ubezpieczeniowej, a zatem wysoko$¢ uzyskanego z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych jednorazowego
odszkodowania za uszczerbek na zdrowiu musi by¢ brana pod uwage przy okreslaniu zado$éuczynienia pienieznego z
art. 445 ke. Skarzacy podzielil przy tym poglad, iz odpowiednia kwota zadoécuczynienia powinno byé 15.000 zlotych.
(apelacja — k. 223-225)

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wniost o oddalenie apelacji jako calkowicie bezzasadnej oraz
zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. W uzasadnieniu podniosl, iz Sad I
instancji w odniést sie do faktu uzyskania przez powoda jednorazowego odszkodowania z ubezpieczenia spolecznego,
lecz uznal, iz pomimo tego wyplacone przez pozwanego zadoSéuczynienie jest zbyt niskie. Strona powodowa wskazala,
ze skoro zado$c¢uczynienie z art. 445 ke ma kompensacyjny charakter i stanowi jedyny sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej, to nie ma znaczenia fakt otrzymania odszkodowania z ubezpieczenia spolecznego. W odpowiedzi
na apelacje podniesiono réwniez, ze Sad Rejonowy w sposob bardzo doglebny przeanalizowal skutki wypadku w



sferze psychicznej i fizycznej powoda, a zasadzona kwota nie jest razaco wygoérowana, a tylko wtedy bytaby mozliwa
ingerencja Sadu II instancji w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. (odpowiedz na apelacje — k. 232-235)

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika pozwanej podlegata oddaleniu jako bezzasadna.

Apelacja opierala sie na jednym zarzucie, odnoszacym sie do dokonania wadliwych ustalen faktycznych
poprzez pominiecie faktu otrzymania przez powoda kwoty 2.720 zlotych z tytulu jednorazowego odszkodowania
przewidzianego w ustawie z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych (t.j. Dz.U. z 2009, Nr 167, poz. 1322).

Zarzut ten byl niezasadny. Sad Okregowy przyjmuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy w Kutnie za
wlasne i wystarczajace dla rozpoznania niniejszej sprawy.

W ocenie Sagdu Okregowego nie w kazdym przypadku mozna stosowac zasade, prostego zaliczania na poczet naleznego
zado$céuczynienia kwot otrzymanych przez poszkodowanego z innych tytuléw w tym z ubezpieczenia spolecznego.
Na brak takiej prostej zalezno$ci wskazano nawet w orzeczeniu powolanym w uzasadnieniu apelacji. Sad Apelacyjny
w Katowicach wskazal bowiem w dalszej czesci tezy, ze ,(...) oczywiscie kwoty wyplacone z powyzszego tytulu nie
prowadza do prostego automatycznego (matematycznego) pomniejszenia ,,odpowiedniej” kwoty zado$éuczynienia,
ale nie moga by¢ zupelnie pominiete przy ustalaniu owej odpowiedniej kwoty, jako ze niewatpliwie w jakim$ stopniu
kompensuja rowniez doznang krzywde”.

W ocenie Sadu Okregowego wyplacone zado$éuczynienie nie jest wygoérowane. W realiach rozpoznawanej sprawy —
biorac pod uwage okoliczno$ci wypadku i jego skutki — kwota jednorazowego odszkodowania mogla zosta¢ pominieta
przy ustalaniu ,odpowiedniej” kwoty naleznego zado$¢uczynienia.

W rozpoznawanej sprawie, Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz funkcja kompensujaca powodowi doznang
krzywde w wystarczajacy sposob zostalaby spelniona przy zadoSéuczynieniu w kwocie 18.000 zlotych, niemniej
jednak generalnie na akceptacje zastluguje stanowisko Sadu Rejonowego przyznajace to $§wiadczenie w kwocie 8.000
zlotych. jako pozostala czeS¢ po wyplacie przez pozwane towarzystwo ubezpieczen kwoty 7.000 zlotych. Nawet
zatem z uwzglednieniem kwoty otrzymanej z ubezpieczenia spolecznego, czyli 2.720 zlotych, zado$cuczynienie i tak
byloby na ,odpowiednim” poziomie. W ocenie Sadu Okregowego przyznana przez Sad Rejonowy w przedmiotowej
sprawie kwota nie odzwierciedlala wszystkich ujemnych nastepstw, jakich doznal powdd, jego doznan i przezy¢, zas
w konsekwencji nie rekompensuje shusznie naleznych roszczen powoda z tytutu zado$éuczynienia.

Wysoko$¢ zado$c¢uczynienia za doznana krzywde generalnie nie jest latwa do precyzyjnego okreslenia, to kwota
z jednej strony, ktora musi przedstawi¢ odczuwalna wartos¢ ekonomiczna, za$ z drugiej powinna by¢ utrzymana
w rozsgdnych granicach. Zasada umiarkowanej wysokoéci zado$éuczynienia trafnie lgczy bowiem wysokoéc
zado$éuczynienia z wysoko$cia stopy zyciowej spoleczenstwa, gdyz zaré6wno ocena, czy jest ono realne jaki i czy nie jest
nadmierne, pozostaje w zwiazku z poziomem zycia. Zasada ta ma tylko uzupelniajacy charakter w stosunku do kwestii
zasadniczej, jakg jest rozmiar szkody niemajatkowej i nie moze podwaza¢ kompensacyjnej funkeji zado$éuczynienia
(vide wyroki SN z 12 wrze$nia 2002r. IVCKN 1266/00 nie publ., z dnia 30 stycznia 2004r. ICK 131/03 OSNC
2005/2/40, A. Szpunar Zado$cuczynienie za szkode niemajatkowg, Warszawa 1999r.).

Jak podkre$la sie w orzecznictwie, przy ocenie wysoko$ci zado$§éuczynienia za krzywde (art. 44581 k.c.) nalezy
uwzgledniaé przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalosé nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (Wyr. SN z dn. 10.06.1999
r., I UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626). Godzi sie zauwazy¢, ze pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w art.
44581 k.c. w istocie ma charakter niedookre$lony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktérymi
nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu wysokos$ci zado$éuczynienia. ZadoSéuczynienie z ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny; wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty sumy symbolicznej, czy tez okreslonej



sztywnymi regulami, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalna warto$¢ (Wyr. SN z dn. 28.09.2001 1.,
IIT CKN 427/00, LEX 52766). Zado$éuczynienie winno uwzglednia¢ doznang krzywde poszkodowanego, na ktéra
skladaja sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych
uczuciach przezywanych badz w zwiazku z cierpieniami fizycznymi, badz w zwigzku z nastepstwami uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwaltymi lub nieodwracalnymi. Pamieta¢ nalezy, iz zadoSéuczynienie nie jest kara,
lecz sposobem naprawienia krzywdy. Celem zado$¢éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Przy ocenie
wiec ,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznoéci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy (Wyr. SN z dn. 03.02.2000 r., I CKN 969/98, LEX nr 50824).

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia niewatpliwie okre$lana jest przez Sad w sposob
uznaniowy i uwzgledniajacy szereg r6znych okolicznoéci majacych wplyw na ustalenie skutkéw zdarzenia, ale dopiero
globalnie ujete skutki winny stanowic¢ o takim uksztaltowaniu wysoko$ci zado$éuczynienia, by nie miato ono jedynie
symbolicznego charakteru, a odzwierciedlalo adekwatnie doznang krzywde, nie bedac nadmierne i nie naruszajac
kompensacyjnej funkcji przy uwzglednieniu poziomu zycia w kraju. ( vide postanowienie SN z 11 lutego 1983r., (...)
121/82, OSNGP 1984/6/60, postanowienie SN z 24czerwca 1993r. (...) 99/93, Lex nr22083, wyrok SA w Krakowie z
8 czerwca 2005r.I1IAKa 102/05, KZS 2005/6/49.

Sad Okregowy rozpoznajacy niniejsza sprawe podziela stanowisko judykatury, iz korygowanie przez sad drugiej
instancji zasadzonego zado$cuczynienia moze nastgpié tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdimiernie nieodpowiednie, czyli albo razaco wygdérowane,
albo razaco niskie (vide m. in. wyroki: Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt I ACa
607/12, Lex nr 1223370; Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 wrzesnia 2012 roku, sygn. akt I ACa 399/12, Lex
nr 1220410; Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 wrzesnia 2012 roku, sygn. akt I ACa 773/12, Lex nr 1223210;
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2006 roku, sygn. akt V CK 384/05, Lex nr 179739).

Zasadzone zado$¢uczynienie, nie jest zatem ani razaco wygbérowane, ani razaco zanizone.

Konkludujac, Sad Okregowy w oparciu o okoliczno$ci niniejszej sprawy, uznal, iz lacznie otrzymana przez powoda
od pozwanego kwota zadoS¢éuczynienia obejmujgca kwote zasadzona przez Sad Rejonowy oraz dotychczas wyplacong
i otrzymana z ubezpieczenia spolecznego w pelni zrekompensuje krzywde doznana przez H. S. w wyniku wypadku.
Orzeczenie Sadu Rejonowego odpowiada zatem prawu, co do wysokosci zasadzonego zado$céuczynienia.

Z tych wszystkich wzgledo6w Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekt jak w pkt 1) wyroku.

Orzeczenie zawarte w pkt 2) wyroku uzasadnia przepis art. g8 § 1i3wzw.zart. 391§ 1kp.c.ciwzw.z§ 2 pkt3) w
zw. Z § 10 ust. 1) pkt 1) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie optat
za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804 z pézn. zm.).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



